Sygn. akt VI Gz 292/18
POSTANOWIENIE
Dnia 5 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Renata Bober
Sedziowie: SO Anna Harmata
SO Marta Zalewska (spr)
Protokolant: asyst. sedz. Joanna Golabek
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2018 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku dluznika (...) S.A. wN.
w przedmiocie umorzenia przy$pieszonego postepowania ukladowego oraz otwarcia postepowania sanacyjnego

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy - Sekcja ds.
restrukturyzacyjnych i upadtoéciowych z dnia 3 lipca 2018 r. V GRp 4/18

postanawia:

1. uchylié¢ pkt IT zaskarzonego postanowienia i sprawe przekaza¢ w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu Wydzial V Gospodarczy Sekcja ds. Restrukturyzacyjnych i Upadlo$ciowych w R.;

2. w pozostalej czeSci oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 lipca 2018 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy Sekcja ds.
Restrukturyzacyjnych i UpadloSciowych umorzyl przySpieszone postepowanie ukladowe (pkt I), oddalil wniosek o
otwarcie postepowania sanacyjnego (pkt 1)

Sad Rejonowy ustalil, ze postanowieniem z dnia 4.04.2018 r. zostalo otwarte przys$pieszone postepowanie
ukladowe w stosunku do (...) S.A. z/s w N.. Pismem z dnia 16.05.2018 r. dluznik zlozyt uproszczony wniosek
o otwarcie postepowania sanacyjnego wraz z wnioskiem o umorzenie przy$pieszonego postepowania uktadowego.
Postanowieniem z dnia 28.05.2018 r. Sedzia Komisarz zezwolil na umorzenie przyépieszonego postepowania
ukladowego. W uzasadnieniu w/w wniosku, dluznik podnidsl, iz spelnia wymogi do otwarcia postepowania
sanacyjnego gdyz:

1) posiada wielu wierzycieli,

2) jest niewyplacalny w rozumieniu art. 11 ust 1 p.u. w zw. z art. 6 ust. 1i 2 pr. r.,, gdyz utracil zdolno$¢ do wykonywania
swoich wymaganych zobowiazan pienieznych,



3) w trakcie restrukturyzacji bedzie w stanie na biezaco zaspakajaé koszty postepowania oraz zobowiazania powstale
po dniu jego otwarcia dzieki sprzedazy czesci zbednych nieruchomosci i ruchomoéci, redukcji zatrudnienia, redukc;ji
kosztéw marketingu oraz pozyskiwania dodatkowego restukturyzacyjnego kredytu obrotowego na zasilenie biezacych
potrzeb produkcji.

Ponadto dluznik wskazal w uzasadnieniu, Ze przyczyna wniosku o zmianie trybu prowadzenia postepowania
restrukturyzacyjnego jest:

- przedluzajaca sie procedura udzielenia spolce kredytu restukturyzacyjnego,

- wszczynanie przez bylych pracownikéw postepowan egzekucyjnych co skutkowalo znacznym pogorszeniem sytuacji
finansowej dluznika polegajacej na braku srodkéw na zakupy materialéw do produke;ji i place robotnikoéw oraz nie
regulowania biezacych zobowiazan.

Dodal ponadto, iz w zwiazku z pogorszeniem sie sytuacji finansowej dluznika z powodu braku pienigdza obrotowego
od czasu otwarcia przy$pieszonego postepowania ukladowego dluznik nie stracil jeszcze zdolno$ci do zaspakajania
kosztéw postepowania to traci zdolno$¢ do zaspakajania zobowigzan powstalych po jego otwarciu. Wskazal na
zakonczenie, ze celem postepowania sanacyjnego jest unikniecie ogloszenia upadloéci dluznika przez umozliwienie
mu glebokiej uzdrawiajacej restrukturyzacji jego przedsiebiorstwa i w efekcie zawarcie ukladu z wierzycielami przy
zachowani ich stlusznych praw.

Rozpoznajac wnioski dluznika Sad postanowil na podstawie art. 325 ust. 1 pkt 2 p.u. umorzyé¢ przySpieszone
postepowanie ukladowe. Natomiast Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku o otwarcie
postepowania sanacyjnego. W ocenie Sadu Rejonowego brak jest w chwili obecnej podstaw do przyjecia, ze
dluznik posiada zdolno$¢ do biezacego zaspokajania kosztéw postepowania i zobowigzan powstalych po jego
otwarciu. Wskazal Sad, ze przeslanka wskazana w art. 8 ust. 2 prawa restrukturyzacyjnego podlega badaniu w
przypadku wszystkich postepowan restrukturyzacyjnych i stanowi podstawe do odmowy otwarcia postepowania
restrukturyzacyjnego. Podkredlil, Ze w niniejszej sprawie sam dluznik w uzasadnieniu swojego wniosku wskazal,
ze utracil zdolnoé¢ do zaspakajania zobowiagzan pozostalych po jego otwarciu. Zdaniem Sadu o braku $rodkéow
do prowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego przez dluznika Swiadczy to , ze nie reguluje on juz swoich
zobowigzan po otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego na laczng kwote 4452,55 zl, o czym $wiadczy pismo
wierzyciela (...) S.A. w P. skierowane do Nadzorcy Sadowego. Sad wskazal rowniez na fakt zatrudnienia przez
dluznika 36 pracownikéw z miesiecznym funduszem plac w wysokosci 130.000 zt oraz okolicznosé, ze posiada on
w kasie oraz na rachunkach bankowych 1.200 z} i nie uzyskat biezacego kredytu restukturyzacyjnego. Wedtug Sadu
powyzsze okolicznoéci Swiadcza o braku zdolnosci dtuznika do biezacego zaspakajania kosztéw postepowania. W tym
stanie rzeczy, przyjmujac, ze dtuznik w zaden sposoéb nie udowodnil, by byl w stanie zaspakajaé¢ na biezaco koszty
postepowania i zobowigzania powstale po jego otwarciu, Sad na podstawie art. 8 ust. 1 pr. r. oddalil wniosek o otwarcie
postepowania sanacyjnego.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyt dtuznik (...) S.A. zaskarzajac je w caloSci.
Skarzacy zarzucil naruszenie nastepujacych przepisow:

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 209 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. poz.
978 z poézn. zm.; dalej: pr. rest.) poprzez niewlaSciwa ocene zebranego materialu, ze brak jest $rodkéw do
prowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego z powodu nieuregulowania nowych zobowigzan powstalych po
otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego na laczna kwote 4.452,55 zt oraz, ze w kasie dluznika oraz na jego
rachunkach bankowych posiada on 1.200 zl i nie uzyskat on biezacego kredytu restrukturyzacyjnego, a na wyplate
wynagrodzen dla 36 pracownikow potrzebuje 136.000 zl. miesiecznie , ktéra to ocena miala istotny wplyw7 na wynik
sprawy, gdyz stanowila przyczyne niewlasciwego zastosowania przez Sad meriti normy prawnej z art. 8 ust. 2 pr. rest.;



- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 209 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. poz. 978 z p6zn.
zm.; dalej: pr. rest.) poprzez niewla$ciwg ocene zebranego materialu, ze skutkiem otwarcia postepowania sanacyjnego
bedzie pokrzywdzenie wierzycieli - przestanka negatywna na podstawie art. 8 ust. 1 pr. rest.

- art. 3 pr. rest.,, poprzez umorzenie jednej z form postepowania restrukturyzacyjnego i nie danie dluznikowi
szansy unikniecie ogloszenia upadlosci dtuznika przez umozliwienie mu restrukturyzacji w drodze zawarcia ukladu z
wierzycielami, a w przypadku postepowania sanacyjnego - rOwniez przez przeprowadzenie dzialan sanacyjnych, przy
zabezpieczeniu slusznych praw wierzycieli, co wynikalo z blednej oceny zebranego materiatu o ktérym mowa w pkt 1.

- nie uwzglednienie toczacego sie postepowania w sprawie uzyskania koncesji na przemystowa eksploatacje zloza
piaskowca cergowskiego o zasobno$ci ok. 9 milionéw ton kamienia wycenionego przez (...) Spbtkaz 0.0. na ok. 18.000.
000 zlotych i polozonego na zlozu (...) do ktérych (...) SA ma wylaczne prawo uzyskane w przetargu publicznym.
Prawo to wygas$nie i koncesja nie zostanie przyznana spolce w stosunku do ktoérej zostanie ogloszona upadlosc, a
toczace sie aktualnie rozmowy handlowe dotyczace rychlego wej$cia branzowego inwestora strategicznego do spo6tki
ijej dokapitalizowanie zostang zerwane.

W oparciu o powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji oraz pozostawienie temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach
instancji odwolawczej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie dtuznika zastugiwato na uwzglednienie w czeSci odnoszacej sie do pkt II zaskarzonego postanowienia.

Oddalajac wniosek dluznika o otwarcie postepowania sanacyjnego Sad I instancji powolal sie na wskazang w art. 8
ust. 2 prawa restrukturyzacyjnego przestanke braku uprawdopodobnienia zdolnosci dtuznika do pokrywania kosztow
i zobowigzan powstalych po otwarciu postepowania.

Zgodnie z przepisem art. 8 Pr. R. Sad odmawia otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego, jezeli skutkiem tego
postepowania byloby pokrzywdzenie wierzycieli. (ust. 1) Sad odmawia otwarcia postepowania ukladowego lub
sanacyjnego rowniez, jezeli nie zostala uprawdopodobniona zdolno$é¢ dtuznika do biezacego zaspokajania kosztow
postepowania i zobowigzan powstalych po jego otwarciu. (ust. 2)

Dokonujac w ramach postepowania zazaleniowego ponownej oceny sytuacji dluznika w kontekScie wskazanej w
art. 8 ust. 2 Pr. Restr. przeslanki negatywnej Sad Okregowy uznal za przedwczesne oddalenie wniosku o otwarcie
postepowania sanacyjnego. Nalezy podkresli¢, ze przy ocenie przeslanki braku zdolnoéci dluznika do biezacego
zaspokajania kosztow postepowania i zobowigzan wystarczajace jest jedynie uprawdopodobnienie, ze dluznik bedzie
dysponowal odpowiednim zasobem gotéwki wystarczajacym na biezace splaty kosztéw oraz zobowigzania powstale po
otwarciu w/w postepowania. W §wietle art. 8 ust. 2 Pr. Restr. wystarczy, ze wnioskodawca uprawdopodobni prognozy
dotyczace splaty przyszlych kosztow i wykonania zobowigzan pienieznych i niepienieznych. Uprawdopodobnienie
jest $rodkiem zastepczym wobec udowodnienia danej okoliczno$ci. Nie daje ono pewnosci zajécia faktu, lecz jedynie
wskazuje na taka mozliwos¢, czyniac dany fakt prawdopodobnym. Ustawodawca, tagodzac rygor w tym zakresie, uznat
ze nie jest kluczowe na etapie rozpoznania wniosku ustalenie, czy wszystkie potencjalne, ale z natury niepewne co
do faktu powstania oraz wysokosci koszty i zobowigzania zostana w caloéci wykonane. Stwierdzit tez, ze dlugotrwale
postepowanie dowodowe w tym przedmiocie moze byé¢ szkodliwe dla toku postepowania oraz dla realizacji celow
postepowania restrukturyzacyjnego wlasnie. Nie ma wiec potrzeby, aby sklada¢ rozbudowane wnioski dowodowe i
przedkladac¢ bardzo szczegbdlowa analize przeplywow na zakladany pelny okres trwania postepowania. Konieczne jest
jednak zlozZenie stosownej prognozy, opartej na wiarygodnych i bezpiecznych zalozeniach. Prognoza ta ma dotyczyc
zaro6wno kosztdw postepowania i zobowigzan pienieznych, jak i zobowiazan niepienieznych. (komentarz do art. 8,
Filipiak Patryk (red.), Hrycaj Anna (red.), Prawo restrukturyzacyjne, LeX 2017)



Zgodnie z art. 207 p.r. koszty postepowania restrukturyzacyjnego obejmuja oplaty i wydatki. Skladaja sie na nie
przede wszystkim koszty obwieszczen, w szczegolno$ci: o otwarciu postepowania sanacyjnego, o dacie zlozenia spisu
wierzytelno$ci, o zwolaniu zgromadzenia wierzycieli, o wydaniu postanowienia w przedmiocie stwierdzenia przyjecia
ukladu, o postanowieniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu, o zakonczeniu postepowania restrukturyzacyjnego.
Natomiast zobowigzania powstale po jego otwarciu to wszelkie obowiagzki o charakterze cywilnoprawnym, ktoére
powstaly i staly sie wymagalne w czasie trwania postepowania. Beda to takze zobowigzania warunkowe z czynnosci i
zdarzen majacych miejsce przed otwarciem postepowania, co do ktérych warunek ziscit sie po otwarciu.

Zdaniem Sadu Okregowego, majac na uwadze wskazywane przez dtuznika we wstepnym planie restrukturyzacyjnym
(k. 205-246) dzialania sanacyjne, jakie zamierza on podjaé po otwarciu postepowania nie mozna wykluczy¢, co uczynit
sad I instancji, ze w trakcie restrukturyzacji bedzie dysponowal odpowiednim zasobem gotéwki wystarczajacym na
biezace splaty. Wg dluznika bedzie to mozliwe m.in. dzieki sprzedazy czesci zbednych nieruchomosci i ruchomosci,
redukcji zatrudnienia, redukcji kosztéw marketingu oraz pozyskania dodatkowego, restrukturyzacyjnego kredytu
obrotowego na zasilenie biezacych potrzeb produkcji. Zaznaczyé w tym miejscu nalezy, ze dodatnie przeplywy
pieniezne nie musza wystapic juz z pierwszym momentem po otwarciu postepowania. Trzeba dopuécié pewien okres
poczatkowy, kiedy to dtuznik lub zarzadca przeprowadzi dzialania skutkujace obnizeniem kosztéw lub zwigkszeniem
przychodéw. Czesto dopiero po tych czynnos$ciach dzialalno$¢ gospodarcza zacznie sie bilansowad.

Nadto badajac zasadno$¢ wniosku o otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego nie mozna pomijaé¢ celu tego
postepowania wskazanego w tresci art. 3 Pr. Restr. Zgodnie z tym przepisem celem tym jest unikniecie ogloszenia
upadlo$ci dluznika przez umozliwienie mu restrukturyzacji w drodze zawarcia ukladu z wierzycielami, a w przypadku
postepowania sanacyjnego - rdwniez przeprowadzenie dzialaii sanacyjnych, przy zabezpieczeniu stlusznych praw
wierzycieli. W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy oddalajac wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego
pominal wskazywana przez zalacego okoliczno$é toczacego sie postepowania w ramach ktérego dluznik stara
sie pozyskaé¢ koncesje na przemystowa eksploatacje zloza piaskowca cergowskiego w miejscowosci K. na P. ze
zloza (...) do ktorego (...) SA ma wylaczne prawo uzyskane w przetargu publicznym. Dluznik planuje uruchomié
produkcje elementéw kamiennych z nowego zloza , a w tym celu rozpoczal poszukiwanie inwestora do wspdlnej
eksploatacji Kopalni w K.. Jak wynika z przedlozonej do zazalenia opinii (...) sp. z 0.0. warto§¢ tego zloza
wyceniana jest na 18,4 mln. (k. 217-218v) Powyzsze przedsiewziecie dluznika i zwigzane z tym plany rozwoju
spotki uprawdopodobniaja przedstawione przez dluznika listy intencyjne i deklaracje podmiotéw(k. 247-249)
zainteresowanych finansowym i rzeczowym udzialem w tym projekcie. Plany dluznika rozwoju swojej dzialalnoSci i
szukanie dalszych mozliwo$ci rozwoju nalezy oceni¢ pozytywnie. Wskazuja one na che¢ kontynuowania dziatalnosci
i zachowania swego przedsiebiorstwa, co przemawia za prowadzeniem restrukturyzacji w formie postepowania
sanacyjnego. Postepowanie to prawdopodobnie umozliwi realizacje zakladanych przed dluznika planéw redukeji
czedci zatrudnienia, co przelozy sie optymalizacje kosztow dzialalnoéci i pozyskanie ta droga Srodkéw na biezace
koszty.

Chot istotnie na etapie rozpoznawania wniosku przez Sad Rejonowy na brak zdolno$ci dluznika do zaspokajania
biezacych kosztow i zobowigzan wskazywal m.in. brak zaplaty przez dluznika zobowiazan wzgledem wierzyciela (...)
SA w lacznej kwocie 4 452,55 zl, czy niski stan gotoéwki w kasie. Z drugiej strony sad I instancji nie poczynil zadnych
ustalen w zakresie przewidywanych przyblizonych kosztéw biezacych postepowania sanacyjnego. Wedlug Sadu
Okregowego badanie zdolno$ci dluznika do zaspokajania biezacych kosztéw i zobowigzan nie moze by¢ dokonywane w
oderwaniu od planowanych przez niego dzialan sanacyjnych, ktére w rozpatrywanym przypadku wskazuja, ze dtuznik
nie dazy do likwidacji swego przedsiebiorstwa, a wrecz przeciwnie zamierza rozwijaé je i kontynuowaé dzialalnosé.
Wydaje sie mie¢ tez racje skarzacy, ze o zdolnoéci dtuznika do biezacego zaspokajania kosztow postepowania i
zobowiazan powstalych po jego otwarciu nie moze stanowi¢ stan §rodkow finansowych na konkretny dzien, a wpltywy
i wydatki dluznika w dluzszym okresie czasu. Jak zas wynika z zalaczonej przez dluznika historii operacji bankowych
w (...) Banku S.A. oraz w (...) Banku (...) w S. od dnia otwarcia przyspieszonego postepowania ukladowego do dnia
13 lipca 2018 r. (k. 121-189) faktyczne obroty na rachunkach bankowych dluznika sa nieporéwnywalnie wieksze.
I tak laczne obroty na rachunkach bankowych w (...) Banku S.A. i (...) Banku (...) wyniosly od dnia otwarcia



przyspieszonego postepowania ukladowego do dnia 13 lipca 2018 roku po stronie wplywéw - 937.021,33 zt , a po
stronie obcigzen - 917.390,08 zl.

Pamieta¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 326 ust. 2 Pr. Restr. Sad umorzy postepowanie, jezeli dluznik
utracil zdolnoé¢ do biezacego zaspokajania kosztéw postepowania i zobowigzan powstalych po jego otwarciu oraz
zobowigzan, ktére nie moga zostaé objete ukladem. W $wietle w/w przepisu domniemywa sie, ze dluznik utracil
zdolno$¢ do zaspokajania zobowigzan, jezeli op6znienie w ich wykonywaniu przekracza trzydzie$ci dni. W zasadzie
wiec dla nowych wierzycieli nie ma ryzyka, ze postepowanie bedzie toczylo sie z razacym naruszeniem ich intereséw
w tym aspekcie.

Z przedstawionych wyzej wzgledéw Sad Okregowy nie podzielil stanowiska Sadu I instancji co do tego, ze sytuacja
dluznika ustalona na podstawie materialu znajdujacego sie w aktach sprawy wskazuje na tym etapie, ze nie bedzie
on zdolny do zaspokajania biezacych kosztow i zobowigzan, zwazywszy , ze w rozpoznawanej sprawie nie ustalono
rowniez stanu zobowiazan . Przedwcze$nie Sad Rejonowy zatem stwierdzil, ze zachodzila negatywna przestanka
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego opisana w art. 8 ust. 2 pr.r. Dlatego dzialajac na podstawie art. 386 §
4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 209 pr.r. Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy ustali i zestawi ze soba przewidywane koszty i zobowiazania a nastepnie
dokona weryfikacji przedstawionych we wniosku dtuznika danych, co pozwoli dopiero rozstrzygnaé, czy okoliczno$ci
wskazane we wniosku i przedstawionej przez wnioskodawce dokumentacji zostaly uprawdopodobnione w kontekscie
art. 8 ust. 2 Pr. Restr. W razie braku mozliwoSci dokonania samodzielnie takiej weryfikacji Sad wyznaczy w
postepowaniu o otwarcie tymczasowego zarzadce lub tymczasowego nadzorce sagdowego, stosownie do przestanek z
art. 381 40 p.u., ktéry to podmiot dokona weryfikacji przedstawionych we wniosku danych pod katem stanu finanséw,
majatku i przewidywanych kosztéw celem oceny przestanek z art. 8.11 2 pr.r. oraz oceni, czy plany i prognozy dtuznika
sq oparte na wiarygodnych i bezpiecznych zalozeniach ( art. 286.1 pr.r. w zw. z art. 41 in fine pr.r. w zw. z art. 38.3
p.u.i art. 40 p.u. ). Badajac wniosek dluznika Sad bedzie bral pod uwage mozliwo$¢ osiggniecia celu postepowania
restrukturyzacyjnego, ktéorym stosownie do treSci art. 3 ust. 1 pr.r. jest przede wszystkim unikniecie ogloszenia
upadloéci dluznika, przy czym ocena, o ktérej mowa powyzej, powinna by¢ przeprowadzona z uwzglednieniem
aktualnej sytuacji dtuznika. W §wietle nadto stanu podanych przez dtuznika §rodkéw pienieznych celowym bedzie
roéwniez wezwanie dluznika o zaliczke na wydatki postepowania o otwarcie postepowania sanacyjnego umozliwiajace
zweryfikowanie poprzez powolanie tymczasowego nadzorcy/tymczasowego zarzadcy sytuacji finansowo majatkowej
dluznika przez pryzmat art. 8 pr.r.

Odnoszac sie do zazalenia w zakresie pkt I zaskarzonego postanowienia, wskaza¢ nalezy, iz zlozenie wniosku przez
dluznika o umorzenie postepowania ukladowego i po uzyskaniu zgody na powyzsze sedziego komisarza, sad jest
zobligowany do wydania postanowienia o umorzeniu, a powyzsze nie jest uzaleznione od pozytywnego/negatywnego
rozpoznania wniosku konkurencyjnego o otwarcie postepowania sanacyjnego, a i sam dluznik w uzasadnieniu swego
zazalenia zadnych zarzutéw w tym zakresie nie poczynil. W tym zakresie zatem zazalenie jako niezasadne zostalo
oddalone na podst. art. 385 kpc.



