Sygn. akt VI Gz 18/17
POSTANOWIENIE

Dnia 24 luty 2017 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SSO Beata Hass — Kloc ( spr)

SSO Anna Walus-Rzqgsa

Protokolant: asyst. sedz. Joanna Golabek

po rozpoznaniu w dniu 24 luty 2017 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku dluznika B. B.

o ogloszenie upadlo$ci obejmujacej likwidacje majatku

na skutek zazalenia dtuznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego Sekcja ds.
Restrukturyzacyjnych i UpadloSciowych
z dnia 11 lutego 2016 r., sygn. akt V GU 91/15

postanawia:

oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11 lutego 2016 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy Sekcja
ds. Restrukturyzacyjnych i UpadloSciowych ustalil ostateczng wysoko$¢é wynagrodzenia tymczasowego nadzorcy
sadowego B. N. na kwote 1500,00 zl brutto.

Uzasadniajac rozstrzygniecie Sad podal, ze w toku postepowania w przedmiocie ogloszenia upadlosci w stosunku do
B. B. - prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. (...) B. R. postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2015r.
zabezpieczono majatek Dluzniczki poprzez ustanowienie Tymczasowego Nadzorcy Sadowego w osobie B. N.. (...)
przedlozyl stosowne sprawozdanie dotyczace analizy sytuacji finansowej przedsiebiorstwa Dluznika. Postanowieniem
z dnia 12 stycznia 2016r. Sad na skutek cofniecia wniosku o ogloszenie upadloSci na podstawie art. 355 § 1 kpe w zw.
z art. 35 pr. up. i n. umorzyl postepowanie w przedmiocie wniosku o ogloszenie upadlosci.

Naprowadzil ,ze tymczasowy Nadzorca Sadowy wniost o przyznanie ostatecznego wynagrodzenia w kwocie 1500zl.,
plus podatek VAT.

W ustaleniach faktycznych podal ,ze w przedmiotowym okresie (...) podejmowata przede wszystkim czynnoSci
zwigzane ze sporzadzeniem sprawozdania na potrzeby postepowania w przedmiocie ogloszenia upadloSci. Ponadto
(...) bezposrednio kontaktowala sie z dluzniczka, okreslita dokumenty, ktére wydaé powinna dluzniczka. Nastepnie
dokonala analizy stanu majatkowego oraz finansowego, ocenila stan przedsiebiorstwa. (...) zajmowala sie rowniez
oceng czynno$ci prawnych dokonanych przez dtuznika przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadloéci.



Majac na uwadze powyzsze Sad ten stwierdzil ,ze podstawa do przyznania i ustalenia przedmiotowego wynagrodzenia
s3 przepisy art. 162 pr. up. i n. w zw. z art. 38 ust. 1 i 2 pr. up. i n. zgodnie z ktérymi Tymczasowemu Nadzorcy
Sadowemu przystuguje prawo do wynagrodzenia za swoje czynnoSci, odpowiadajacego wykonanej pracy.

Na gruncie przedmiotowej sprawy zastosowanie maja ,zdaniem Sadu Rejonowego , przepisy prawa upadtoSciowego i
naprawczego dotyczace zasad przyznawania wynagrodzenia Syndyka, Nadzorcy Sadowego lub Zarzadcy.

Ust. 2 art. 162 pr. up. i n. stanowi, ze laczna kwota wynagrodzen przyznanych w postepowaniu nie moze przekroczyc
3 % funduszéw masy upadloéci oraz sum uzyskanych z likwidacji rzeczy i praw obciazonych rzeczowo. Wysoko$éc
wynagrodzenia nie moze przekroczy¢ stu czterdziestokrotnoSci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw bez wyplat nagrod z zysku w czwartym kwartale roku poprzedniego, ogloszonego przez Prezesa
Gléwnego Urzedu Statystycznego (4.138,58 zt — IV kwartal 2014 r.).

Wynagrodzenie to Sad okresla stosownie do zakresu i trudnoéci czynno$ci wykonywanych przez (...). Zatem wysoko$c
wynagrodzenia powinna uwzgledniaé¢ poniesione trudy, jak réwniez czas trwania postepowania w przedmiocie
ogloszenia upadtoéci Dluznika.

Sad Rejonowy ,analizujac przedmiotowa sprawe doszed! do przekonania,

ze zawnioskowane przez (...) jest adekwatne w stosunku do nakladu i czasu pracy. (...) w okresie sprawowania funkcji
dokonywal szeregu czynnoS$ci nadzorczych oraz przygotowal wyczerpujgcg analize majatkowa dluzniczki na potrzeby
postepowania w przedmiocie ogloszenia upadlosci.

Sad I instancji ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia, wskazat o koniecznoSci doliczenia naleznego podatku VAT (art.
162 ust. 6 pr. up.in.).

Stad tez na mocy art. 165 ust. 2 w zw. z art. 38 ust. 2 prawa upadloéciowego i naprawczego orzekl jak na wstepie.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosta dluzniczka zaskarzajac je w czeéci dotyczacej ustalenia przez
Sad ostatecznej wysokos$ci wynagrodzenia Tymczasowego Nadzorcy Sadowego. Skarzgca zarzucila przyznanie
wynagrodzenia dla (...) w kwocie znacznie zawyzonej w stosunku do podjetych przez nia czynno$ci i wniost o jego
obnizenie.

Sad Okregowy majqc na wwadze powyzisze zwazyl co nastepuje:
Zazalenie dtuzniczki nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tredcig art. 162 PUIN w brzmieniu sprzed nowelizacji obowiazujacej od 1.01.2016 r. stosowanego do
tymczasowego nadzorcy sadowego na podstawie art. 38 ust. 1 tej ustawy, syndyk, nadzorca sagdowy i zarzadca maja
prawo do wynagrodzenia za swoje czynno$ci odpowiadajacego wykonanej pracy.

Ustanowienie tymczasowego nadzorcy sadowego w niniejszej sprawie nastapilo postanowieniem z dnia 23 listopada
2015 r. w trybie zabezpieczenia majatku dtuznika (art. 38 pr. upadl. i napr.). Postanowienie powyzsze zostalo
doreczone ustanowionemu (...) w dniu 10.12.2015 r. Jak wynika ze sprawozdania (...) (k. 197-208) po jego
ustanowieniu tymczasowy nadzorca sadowy podjal czynno$ci majace na celu ustalenie stanu przedsiebiorstwa
dluznika zgodnie ze zleceniem Sadu: zapoznal sie z aktami sprawy, pismem dluznika z 8.12.2015r, informacja od
dluznika co do obliczen dochodu przez biuro rozrachunkowe , kserokopia wyroku (...), kserokopig z wyciggu operatu
szacunkowego nieruchomos$ci w M., z odpisami z KW , informacjami przestanymi poczta e-mail, pisemem dluznika
do I US, zasiegnal informacji od komornika sadowego przy SR w Rzeszowie J. E.. W dniu 10 grudnia 20151 (...)
zlozyt sprawozdanie z czynno$ci nadzorcy w ktorym szczegbélowo opisal dokonang ocene stanu przedsiebiorstwa
dluznika, stanu prawdziwo$ci danych przedstawionych przez dtuznika w wniosku o ogloszenie upadtoéci, mozliwosci
kontynuacji dzialalno$ci gospodarczej dluznika, czy dluznik stat sie niewyplacalny, stanu majatkowego dltuznika pod
katem spieniezenia skladnikéw masy, wartoSci spodziewanych kosztéw postepowania, przy czym dokonat powyzszego



po ocenie w/w dokumentéw i uzyskanych informacji. Po zlozeniu w dniu 28.12.2015r wniosku przez dluzniczke o jego
cofnieciu Sad Rejonowy w dniu 12 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy umorzyl postepowanie w sprawie wobec powyzszego.

W tej sytuacji (...) wnioskiem z dnia 29.01.2016r wniost o przyznanie mu wynagrodzenia w kwocie 1500,00 zl.

Bioragc pod uwage okolicznoéci niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Okregowego kwota przyznanego przez Sad
Rejonowy dla (...) wynagrodzenia jest adekwatna do zakresu podjetych przez nadzorce czynnosci i nakladu pracy.
Naklad wykonanej przez (...) pracy nalezy oceni¢ jako $redni, ale nie znikomy, co uzasadnialoby przyznanie mu
wynagrodzenia w kwocie nizszej od wnioskowanej. Wysoko$é przyznanego tymczasowemu nadzorcy sadowemu
wynagrodzenia nie jest zawyzona zwazywszy iz w Swietle art. 162 ustawy PUIN wysoko$¢ te nalezy odnosi¢ do
wysokoS$ci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw bez wyplat nagréd z zysku w
czwartym kwartale roku poprzedniego ogloszonego przez Prezesa GUS ktore w IV kwartale 2014 r. wynosilo 4 138,58
zk.

Zarzuty skarzacej ,ze Sad Rejonowy nie podat ile czasu (...) po$wiecil na wykonanie przedmiotowych czynnoéci sa
bez znaczenia , albowiem prace (...) nalezy ocenic calo§ciowo ,w tym przez pryzmat czasu trwania tego postepowania.
Roéwniez okoliczno$é — niczym nie wykazana, ze (...) nadzoruje rownocze$nie kilka postepowan upadlo$ciowych nie
ma znaczenia dla oceny wysoko$ci wynagrodzenia (...) w tej konkretnej sprawie. Czas i stopien trudno$ci podjetych
przez (...) w tej sprawie czynnoSci podlegala ocenie Sadu , za$ dltuzniczka , oprocz ogblnych zarzutéw podniesionych
w zazaleniu nie podwazyla tej oceny.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z
art. 397 § 2 k.p.c.i13 § 2 k.p.c., oraz art. 35 pr. upadl. i napr.
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ZARZADZENIE

- ()



