Sygn. akt VI Gz 226/16
POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Beata Hass - Kloc

SO Marta Zalewska ( spr.)

Protokolant: inspektor Agnieszka Chmiel

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2016 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.

przeciwko G. K.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego G. K. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z
dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt V GC 981/15 ( pkt IT wyroku)

postanawia:
1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze:

I1. zasadza od powoda (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz pozwanego G. K. kwote 2.417 z} ( dwa tysiace czterysta
siedemnascie zlotych ) tytulem kosztéw procesu,

2. zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego kwote 300 zl ( trzysta zlotych ) tytulem kosztoéw postepowania
zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17.05.2016r. V GC 981/15 SR w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy oddalil powddztwo i w pkt II
znidst miedzy stronami koszty postepowania wzajemnie. W uzasadnieniu tegoz wyroku wskazal, iz mimo, ze pozwany
figurowal w KRS jako prezes zarzadu dluznej spolki, uchwala z dnia 11.05.2010r. zostal odwolany z pelnienia tej
funkcji. Pozwany pekil funkcje czlonka zarzadu w okresie od 05.02.2010r. do 11.05.2010r. tj. w okresie powstania
zobowigzania wzgledem powoda. Podstawa prawna oddalenia powddztwa bylo przyjecie przez sad, iz pozwany nie
zglosit wniosku o ogloszenie upadloéci bez swojej winy (art. 299 § 2 ksh), jako ze byl pozbawiony w zupelnosSci dostepu
do dokumentacji spolki, nie mial wiedzy o sytuacji finansowej spotki pomimo pro6sb i ponaglen, a ostateczne proby
uzyskania takich informacji zakonczyly sie odwolaniem go z funkeji czlonka zarzadu. Pozwany nie wykazywat biernej
postawy w czasie pelnienia swej funkcji , a wiedze o sytuacji finansowej spotki mogl powziaé jedynie na podstawie
dokumentéw finansowych spolki, jako ze bedac osoba pochodzaca z zewnatrz, nie byt zwigzany ze spolka i zostal
wybrany na te funkcje w drodze ofert pracy. W tej sytuacji okres pelnienia funkeji cztonka zarzadu trzech m-cy ,
przy braku wspolpracy ze wspolnikami spélki byt zbyt krotkim okresem, by ustali¢ stan zadluzenia spo6tki, nakazujacy



zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Niezaleznie od tego sad powolal sie na przepis art. 5 ke z uzasadnieniem, iz
czynienie uzytku z prawa do odszkodowania na podst. art. 299 § 1 ksh wobec nieumozliwienia pozwanemu pelnienia
funkcji prezesa zarzadu narusza zasade wspolzycia spolecznego.

Odnoénie kosztéw procesu sad w uzasadnieniu wyroku przywolat przepis art. 100 kpe.
Pkt II tegoz wyroku w zakresie kosztow procesu zaskarzyl pozwany. Sagdowi zarzucil naruszenie:
- art. 100 kpc poprzez bledne jego zastosowanie w sytuacji, gdy pozwany nie uznal roszczenia, a sad oddalil powodztwo,

- art. 98 kpcwzw. z § 21 § 6 pkt 5 Rozp. MS z dnia 28.09.2002r. poprzez ich niezastosowanie i nieobcigzenie kosztami
procesu strony przegrywajacej proces, mimo zlozenia wniosku przez pozwanego .

Na tej podstawie wniosl o zmiane zaskarzonego postanowienia i zasadzenie kosztéw postepowania wg norm
przepisanych oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania zazaleniowego.

W odpowiedzi na zazalenie powdd wnio6st o jego oddalenie w caloéci i zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania
zazaleniowego. Wskazal, iz skoro sad oddalil powodztwo w zw. z art. 5 ke orzeczenie o kosztach procesu wynikalo z
zastosowanej przez sad zasady stuszno$ci wedle art. 102 kpc. Gdyby pozwany zareagowal na zalaczone do akt wezwanie
do zaplaty tj. opisal okolicznoéci, jakie przedstawil w toku procesu, powdd nie zdecydowalby sie na wystapienie z
powbdztwem na podst. art. 299 ksh. Powolal sie na orzeczenia: SA w K. I ACa 931/12 oraz SN Pz 49/73 .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie pozwanego jest uzasadnione. Przede wszystkim podstawa rozstrzygniecia przez Sad I instancji o kosztach
procesu byl przepis art. 100 kpc , co sad wyraZznie przywolal w uzasadnieniu swego wyroku. Zwazywszy, iz koszty
procesu zostaly przez sad zniesione, przepis ten jednak nie mogl by¢ podstawa prawng rozstrzygniecia w tym
przedmiocie. Sad nie podziela argumentacji prawnej strony powodowej zawartej w odpowiedzi na zazalenie w
odniesieniu do ustalonego przez sad I instancji stanu faktycznego i jego oceny prawnej, ktore legly u podstaw oddalenia
powodztwa. Zwazy¢ nalezy, iz wyrok w tej cze$ci wobec jego nie zaskarzenia uprawomocnit sie , a jak wynika z jego
uzasadnienia, jego podstawa byl przepis art. 299 § 2 ksh, konkretnie wykazanie przez pozwanego w przedmiotowym
procesie, iz nie ponosi winy w braku zloZenia wniosku o ogloszenie upadlosci dluznej spoiki. Zastosowanie przez sad
art. 5 kc mialo jedynie charakter positkowy. Sad nie dopatrzyl sie w ustalonym przez SR stanie faktycznym sprawy
szczegblnych okoliczno$ci przywolanych w art. 102 kpe, nakazujacych sadowi nieobcigzanie strony przegrywajacej
kosztami procesu. Pozwany w procesie wytoczonym na podst. art. 299 ksh ma prawo dowodzi¢ okolicznos$ci
zwalniajacych go z odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, co w przedmiotowym procesie udowodnit i co skutkowato
oddaleniem powddztwa przeciwko niemu. Twierdzenia powoda, iz w razie, gdyby pozwany udzielil odpowiedzi na
wezwanie do zaplaty , powod nie zdecydowalby sie na wszczecie procesu jest goloslowne i niewiarygodne, gdyz to
dopiero na etapie procesu pozwany czlonek zarzadu dowodzi okoliczno$ci zwalniajacych go z odpowiedzialnos$ci za
niezlozenie wniosku o upadlosé.

Z tych wzgledow zastosowanie w tej sprawie winien byl znalezé przepis art. 98 i§ 1i 3 kpc w zw. z art. 108 kpc . Na koszty
procesu po stronie pozwanej, jako wygrywajacej zlozylo sie minimalne wynagrodzenie radcowskie pelnomocnika
strony pozwanej ( wskazana w zazaleniu warto$¢ przedmiotu zaskarzenia 2400 zl) zgodnie z powolanym przez
skarzacego przepisem Rozp. MS w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

O kosztach postepowania zazaleniowego sad orzekl na podst. art. 108 kpc w zw. z art. 98 § 11 3 kpc w zw z § 10.1
pkt 1 cyt. Rozp.



