Sygn. akt VI Gz 194/16
POSTANOWIENIE
Dnia 23 wrze$nia 2016 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki
Sedziowie: SSO Barbara Frankowska
SSO Anna Harmata (spr)
Protokolant: asyst. sedz. J. G.
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2016 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku: S. D.
o powtobrzenie postepowania upadtoéciowego prowadzonego pod sygn. V U 22/00 dotyczacego (...) sp.z0.0. wR.

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sagdu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z
dnia 5 kwietnia 2016 r., sygn. akt V GUo 1/15

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydzial V Gospodarczy — Sekcja ds. Upadlo$ciowych i
Naprawczych odrzucil skarge na wznowienie postepowania upadloSciowego (...) sp. z 0.0. w R. (pkt. II)

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze wniosek wnioskodawcy o powtorzenie postepowania upadloéciowego
jest niedopuszczalny i jako taki podlegal odrzuceniu. Postepowanie upadlo$ciowe ktorego powtédrzenia domaga
sie wnioskodawca zostalo zakoniczone postanowieniem z 8 stycznia 2007 r. , prawomocnym z dniem 25 wrze$nia
2008 r. Tym samym zgodnie z przepisami prawa upadlo$ciowego podmiot po prawomocnym zakonczeniu jest
wykre§lany przez Sad rejestrowy, tym samym (...) Sp. z 0. 0. w R. przestala istnie¢. Sad Rejonowy wskazal, ze na
gruncie postepowania upadlosciowego ustawodawca nie dopuscil mozliwoéci wznowienia postepowania, a nawet
przy przyjeciu, ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego o wznowieniu tj. art. 408-410 kpc i nastepne znajduja
zastosowanie w rozpoznawanej sprawie to w mys$l art. 410 kpc zadanie wnioskodawcy podlegalo odrzuceniu ze
wzgledu na uplyw 5 letniego terminu, w ktérym mozna domagac sie wznowienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosl wnioskodawca domagajac sie powtdrzenia postepowania
upadlo$ciowego sygn. akt. VU 22/00 z powodu popelionych w jego trakcie przestepstw i oszustw, w tym m.in. z
udzialem funkcjonariuszy publicznych, sedziéw i policjantow.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy jest niezasadne.



Zlozony wniosek postulowal powtdrzenie postepowania upadloSciowego prowadzonego pod sygn. V U 22/00
dotyczacego (...) sp. z 0.0. w R.. Przepisy postepowania upadlosciowego nie przewiduja instytucji ,powtdrzenia
postepowania upadloSciowego”, Sad Rejonowy prawidlowo wniosek ten rozpoznal jako wniosek o wznowienie
postepowania upadlosSciowego.

Rowniez podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego w kwestii niedopuszczalno$ci wniosku skarzacego o wznowienie
postepowania upadlo$ciowego nalezalo uzupekliajaco wyjasnié, ze zgodnie z przepisem przejéciowym art. 536
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz.U.2003.60.535) w sprawach, w ktorych
ogloszono upadlos$é przed dniem wejécia w Zycie ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Biorgc pod uwage,
ze postanowienie o ogloszeniu upadlosci w postepowaniu sygn. akt V U 22/00 ktérego wznowienia wnioskodawca
domaga sie zostalo wydane przez Sad Rejonowy w Rzeszowie w dniu 11 pazdziernika 2001 r. tj. przed datg
wejScia w zycie ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze, oceny dopuszczalnoéci wniosku
skarzacego o wznowienie nalezalo dokonywaé na gruncie przepiséw Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadlo$ciowe (Dz.U.1991.118.512 j.t.), ktére obowigzywaly w dacie wydania
postanowienia o ogloszeniu upadlosci w postepowaniu dotyczacym (...) sp. z 0.0. Wskaza¢ nalezy, ze przepisy wyzej
powolanego Rozporzadzenia z dnia 24 pazdziernika 1934 r. nie przewidywaly wprost mozliwoSci wniesienia skargi o
wznowienie postepowania upadlo$ciowego zakonczonego prawomocnym postanowieniem, natomiast przepis art. 68
Rozporzadzenia przewidywal ,,odpowiednie stosowanie” przepiséw kodeksu postepowania cywilnego ze zmianami i
uzupekieniami zawartymi w Prawie upadloéciowym. Uzyta w art. 68 Pr. upadl. formula odpowiedniego stosowania
w postepowaniu upadlo$ciowym przepisow kodeksu postepowania cywilnego oznacza, ze stanowiag one w zakresie
postepowania upadlo$ciowego normy uzupelniajace. Analizujac zagadnienie dopuszczalnos$ci zastosowania przepisow
kodeksowych o wznowieniu postepowania w postepowaniu upadloSciowym Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
31 marca 1999 r. I CKN 15/99 stangl na stanowisku, ze skarga o wznowienie postepowania w postepowaniu
upadlo$ciowym nie jest dopuszczalna (por. postanowienie SN z dn. 31.03.1999 r. I CKN 15/99). Jak wynika z akt
sprawy V U 22/00 po wykonaniu przez Syndyka ostatecznego planu podzialu funduszéw masy upadlos$ci w dniu
8 stycznia 2007 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydzial V Gospodarczy Sekcja ds. upadlo$ciowych i naprawczych
wydal postanowienie stwierdzajace ukonczenie postepowania upadtoéciowego (...) sp. z 0.0. w R.. Postepowanie
powyzsze stalo sie prawomocne z dniem 25 wrze$nia 2008 r. Majac na uwadze fakt prawomocnego zakonczenia
postepowania V U 22/00 podwazanie w trybie skargi o wznowienie postepowania ostatecznych i definitywnych
rozstrzygnie¢ zapadlych w tym postepowaniu upadloéciowym nalezalo uznaé za niedopuszczalne. Na marginesie
nalezy wskaza¢, ze ewentualne zastosowanie w niniejszej sprawie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego o
wznowieniu rowniez wykluczalo wznowienie ze wzgledu na uplyw 5 letniego terminu o ktérym mowa w art. 408
kpc. Przepis ten w niezmienionym brzmieniu od daty wej$cia w zycie kodeksu cywilnego stanowi, ze po uplywie lat
5 od uprawomocnienia si¢ wyroku nie mozna zada¢ wznowienia, z wyjatkiem wypadku, gdy strona byta pozbawiona
mozno$ci dzialania lub nie byla nalezycie reprezentowana. Termin okreSlony w powyzszym przepisie jest terminem
nieprzywracalnym, o charakterze zblizonym do terminu zawitego prawa materialnego, a po jego uplywie prawo
wznowienia postepowania wygasa, z wyjatkiem sytuacji, gdy strona byla pozbawiona mozno$ci dzialania lub nie
byla nalezycie reprezentowana. Zaréwno z tresci skargi jak i zazalenia nie wynika, aby wnioskodawca powolywal sie
na okoliczno$ci stanowiace jedna z wyzej wskazanych podstaw wznowienia, co do ktérych obowigzek zachowania 5
letniego terminu do zlozZenia skargi zostal uchylony.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalit zazalenie wnioskodawcy
jako bezzasadne.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)



