Sygn. akt VI Gz 254/15
POSTANOWIENIE
Dnia 30 wrze$nia 2015 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie, Wydziatl VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Andrzej Borucki
Sedziowie: SSO Anna Harmata
SSR del. Marta Zalewska ( spr. )
Protokolant: Agnieszka Chmiel
po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2015 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) Spoétka z 0. 0. w K.
z udzialem K. P., J. A. (1) - wsp6lnikow dluznika sp6lki jawnej pod firma (...) Spbtka jawna J. A., KP. w K.
o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia dluznika K. P. na postanowienie Sagdu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Kro$nie z dnia 22
stycznia 2015 r., sygn. akt V GNc 1616/13 co do nadania klauzuli wykonalnoéci co do jego osoby nakazowi zaplaty z
dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt V GNc 1616/13

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie, tj. oddali¢ wniosek wierzyciela (...) Spolka z o. 0. w K. o nadanie klauzuli
wykonalno$ci przeciwko (...) spolki jawnej (...)

2. zasadzi¢ od wierzyciela (...) Spolka z o. 0. w K. na rzecz dtuznika K. P. kwote 30 ( trzydziesci ) zlotych tytulem
kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

(...) Spolka z o. 0. w K. wnidst o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaptaty Sadu Rejonowego
w Kroénie z dnia 21 listopada 2013 roku Sygn akt V GNc 16161/13 wydanemu przeciwko (...) Spolka jawna J. A., K
P.wK. K. P.iJ. A. (1) jako wspolnikom sp6lki jawne;j.

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2014 r.. Sad Rejonowy Sad Gospodarczy w Kroénie nadat klauzule wykonalnoSci
prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu przez Sad Rejonowy w Kroénie w dniu 21 listopada 2013 r., sygn. akt
V GNc 1616/13. W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazujac przepisy art. 7778 1 pkt 1 k.p.c. oraz art.
776 k.p.c. podal, iz badajac przedmiotowa sprawe ustalil iz przedmiotowy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu
upominawczym wraz z odpisem pozwu zostal doreczony na adres sp6iki i tam odebrany, pozwanemu K. P. na adres
ul (...) w K. —odebrany przez niego osobiscie oraz pozwanemu J. A. (1) na adres (...) w K. — gdzie nie zostala odebrana
przez adresata po dwukrotnym awizowaniu zostala zwrécona do nadawcy i pozostawiona w aktach sprawy ze skutkiem
doreczenia. Sad Rejonowy wskazal, iz w tym ostatnim przypadku uzna¢ nalezalo iz dokonane zostalo doreczenie



zastepcze. Dalszej czeSci uzasadnienia Sad Rejonowy uznal, iz skoro przedmiotowe orzeczenie podlega wykonaniu w
drodze egzekucji nalezalo nadac tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci.

Pismem z dnia 18 stycznia 2015 roku wierzyciel wniost o uzupehienie klauzuli wykonalno$ci o brakujace dane
wspoélnikow. Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 22 stycznia 2015 uczynil uwzglednil wniosek wierzyciela i nadal
klauzule wykonalnoéci przeciwko wspolnikom spoltki jawne;.

Dluznik K. P. zazaleniem z dnia 23 lutego 2015 roku zaskarzyl w cze$ci powyzsze postanowienie w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 21 listopada 2013 roku przeciwko jego osobie.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

- obraze przepiséw postepowania tj. art. 77 pkt 1 k.p.c. i art.782 § 2 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie, ze zachodzita
podstawa do nadania klauzuli wykonalno$ci w zwigzku z uprawomocnieniem sie nakazu zaplaty , podczas gdy nie
nastgpito skuteczne doreczenie pozwanemu pozwu ani przedmiotowego nakazu w konsekwencji czego nie rozpoczat
sie bieg terminu do wniesienia $rodka odwolawczego i orzeczenie sagdu nie mogto uzyskaé przymiotu prawomocnosci

- obraze przepisu postepowania tj. art. 139 § 3 k.p.c. poprzez bezpodstawne przyjecie tzw. fikcji doreczenia i
niezasadne uznanie, iz zachodzily podstawy do pozostawienia w aktach ze skutkiem doreczenia pozwu, nakazu i
innych dokumentéw skierowanych na podany przez powodke nieprawdziwy adres pozwanego w sytuacji gdy pozwany
zamieszkuje pod innym adresem

-obraze przepisOw postepowania tj. art.. 138§ 1 k.p.c. poprzez przyjecie, iz doreczenie nastapilo do rak dorostego
domownika podczas gdy pod adresem (...) dluznik nie zamieszkuje od co najmniej 10 lat.

- obraze przepiséw postepowania tj. art. 164 k.p.c. art. 167 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie Ze nastapilo skuteczne
doreczenie pozwanemu pozwu, nakazu zaplaty warunkujace rozpoczecie biegu terminu do wniesienia $rodka
odwolawczego, z zarazem mozliwo$¢ ubiegania sie o przywrocenie terminu do wniesienia tego $§rodka zaskarzenia
podczas gdy termin ten w ogoble nie rozpoczal biegu i nie byloby mozliwe jego przywrdcenie z uwagi na wystanie odpisu
pozwu i nakazu zaplaty na wskazany przez powoda adres, nie bedacy adresem zamieszkania pozwanego.

-obraze przepisOw postepowania tj. art. 778(1) k.p.c. poprzez nieuzasadnione przez powoda przeprowadzenie
bezskutecznej egzekucji przeciwko spolce jawnej i nie udowadniajac, iz egzekucja bedzie oczywiscie bezskuteczna

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podzielil zarzut skarzacego dotyczacy niewykazania przez wierzyciela, wnoszacego o nadanie klauzuli
wykonalno$ci przeciw wspoélnikom spolki jawnej bezskutecznoS$ci egzekucji wzgledem samej spolki.

Stosownie do treéci art. 22 § 2 i art. 31 ksh kazdy wspolnik odpowiada za zobowigzania spolki bez ograniczenia calym
swoim majatkiem solidarnie z pozostalymi wspoélnikami oraz ze sp6tka. Odpowiedzialno$¢ ta jest odpowiedzialno$cig
za cudzy dlug i ma charakter gwarancyjny, sluzac przede wszystkim wzmocnieniu sytuacji wierzycieli (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 77 stycznia 2009 r., II CSK 411/08). Swoboda w zakresie wyboru skladnikéw
majatkowych w ramach odpowiedzialnoéci solidarnej zostala ograniczona przez wprowadzenie odpowiedzialnoSci
subsydiarnej. Odpowiedzialno$é ta polega na tym, ze wierzyciel spotki moze prowadzi¢ egzekucje z majatku wspolnika,
tylko gdy egzekucja z majatku spotki okaze sie bezskuteczna, przy czym nie ma wymogu w mys$l tresci art. 31 § 1
ksh, by wierzyciel kierowal egzekucje do majatku spolki i by postepowanie to z uwagi brak efektow zakonczylo sie
umorzeniem. Wystarczy, ze wierzyciel wykaze swe twierdzenia o braku egzekwowalnego majatku spolki, co stanowi
tym samy dowdd bezskutecznosci egzekucji.



Nie ulega watpliwosci, iz wierzyciel spotki jawnej moze uzyskaé tytul egzekucyjny przeciwko jej wspolnikowi zanim
uzyska tytul wykonawczy przeciwko spolce i zanim egzekucja przeciwko spolce stanie sie bezskuteczna ( art. 31 § 2
ksh ). Analiza subsydiarnej odpowiedzialno$ci wspolnika spotki jawnej za jej zobowigzania prowadzi do wniosku, iz
badanie tej przeslanki powinno nastepowa¢ nie na etapie procesu sagdowego p-ko wspdlnikom spotki jawnej, ale na
etapie postepowania klauzulowego, skoro nadanie klauzuli wykonalnosSci warunkuje przeprowadzenie postepowania
egzekucyjnego. Wydanie tytulu wykonawczego bez badania przestanki bezskutecznoéci egzekucji z art. 318 1 ksh
oznaczaloby, iz uprawnia on do egzekucji, w sytuacji gdy organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadno$ci
i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym (art. 776 kpc, 783 kpe, 804 kpe - por. wyr. Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 marca 2014 roku sygn. akt I ACa 752/13)

Tym samym wniosek wierzyciela o nadania klauzuli wykonalno$ci p-ko wspdlnikowi spétki jawnej podlegal
oddaleniu , skoro wierzyciel we wniosku tym nie twierdzil i nie wykazal, iz egzekucja p-ko spdlce jawnej okaze sie
bezskuteczna.

Natomiast Sad Okregowy nie podziela zarzutow skarzacego co do nieskutecznosci doreczenia mu nakazu zaplaty oraz
odpisu pozwu. Nalezy zauwazy¢, iz na karcie 38 akt sprawy widnie zwrotne potwierdzenie odbioru podpisane przez
skarzacego osobiscie, co wskazuje jednoznacznie, iz odebratl on przedmiotowy nakaz zaplaty wraz z odpisem pozwu w
dacie tam wskazanej i w terminie zlozyt sprzeciw, ktory to sprzeciw z uwagi na brak uzupelienia w terminie podpisu
zostal prawomocnie odrzucony, przy czym korespondencja sadowa zgodnie z danymi adresowymi podanymi przez
samego pozwanego w sprzeciwie byta kierowana na adres: K. ul. (...) .

Reasumujgce, Sad Okregowy uznajac zazalenie jako zasadne — na mocy
art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 kpc orzekl, jak w pkt I postanowienia.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpc w zw. z 98§ 1 kpc , na ktore to
koszty zlozyla sie minimalna oplata od zazalenia wynoszaca w postepowaniu klauzulowym 30 zl. Nadplate tej oplaty,
uiszczonej przez skarzacego w znakach sad I instancji zwréci uprawnionemu.



