Sygn. akt VI Gz 156/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzgsa (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Frankowska

SO Beata Hass- Kloc

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Kamuda
po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2015 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: S. K.

przeciwko: (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnobrzegu V Wydzialu Gospodarczego z dnia
15 kwietnia 2015 r., sygn. akt V GNc 401/15

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe do dalszego prowadzenia Sadowi Rejonowemu
w Tarnobrzegu V Wydzialowi Gospodarczemu, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Tarnobrzegu Wydzial V Gospodarczy stwierdzil swa niewlasciwosé i
sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Mielcu.

W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia wskazal, ze spor pomiedzy stronami dotyczy kwoty z tytulu zwrotu kosztow
najmu pojazdu zastepczego. Powod nabyt powyzsza wierzytelno$¢ od M.(...) — osoby poszkodowanej w kolizji z
pojazdem mechanicznym ubezpieczonym przez pozwanego. Zdaniem Sadu Rejonowego sprawa nie ma charakteru
gospodarczego albowiem z akt sprawy nie wynika aby poszkodowana byla przedsiebiorca a uszkodzony pojazd byt
wykorzystywany przez nia w prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, co ewentualnie mogloby byé okolicznoscia,
ktora przemawialaby za tym, ze sprawa ma charakter sprawy gospodarczej. Powdd nabywajac wierzytelno$¢ od
poszkodowanej w dalszym ciaggu dochodzi odszkodowania wynikajacego ze skutkéw kolizji, albowiem przelew
wierzytelno$ci skutkuje jedynie zmiang wierzyciela, a sama wierzytelno$¢ przechodzi na nabywce w takim zakresie i
w takim stanie w jakim znajdowala sie w chwili przelewu.

Stosownie do art. 2 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych — do
wladciwos$ci sadow gospodarczych naleza sprawy ze stosunkow cywilnych pomiedzy przedsiebiorcami i w zwiazku z
prowadzong przez nich dzialalno$cia gospodarcza. Takiego charakteru nie ma niniejsza sprawa i dlatego powinna



by¢ rozpoznana przez sad cywilny, zgodnie z wlasciwoScia miejscowa — dlatego tez Sad Rejonowy przekazal sprawe
Sadowi Rejonowemu w Mielcu w oparciu o art. 200 § 1 kpc.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst powdd, zaskarzajac je w caloSci i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Tarnobrzegu V Wydzialowi Gospodarczemu.

Zaskarzonemu postanowieniu powdd zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wplyw na tre$¢ zapadlego postanowienia,
a sprowadzajacy sie do ustalenia , ze sprawa nie ma charakteru gospodarczego,

2) naruszenie przepisoOw prawa procesowego, a to art. 1 w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o
rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych poprzez ich niezastosowanie.

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy argumentowal, ze w dniu zlozenia pozwu powdd i pozwany prowadzili
dzialalno$é gospodarcza i roszczenie jakie powdd posiada wzgledem pozwanego wynika ze stosunku cywilnego miedzy
przedsiebiorcami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda zastuguje na uwzglednienie.

Wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy blednie ustalil Sad wlasciwy dla rozpoznania sprawy, uznajac, ze przedmiotowa
sprawa nie ma charakteru sprawy gospodarczej.

Zasygnalizowa¢ nalezy, ze z analizy orzecznictwa sadow opublikowanego na portalu orzeczen sadéw powszechnych
(http://orzeczenia.ms.gov.pl) wynika, ze w sprawach o przedmiotowej problematyce watpliwo$ci czy sprawy te maja
charakter gospodarczy ma szereg sadow powszechnych. Tytulem przykladu nalezy wskaza¢ sprawy powadzone przez
Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescie w Warszawie I Wydzial Cywilny (I C 1591/12,1 C 2638/12), Sad Rejonowy w
Jeleniej Gorze I Wydziat Cywilny (I C 1648/12), Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescie we Wroclawiu IX Wydziat
Cywilny (IX C 496/14), Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescie we Wroclawiu VIII Wydzial Cywilny (674/14), Sad
Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescie we Wroclawiu I Wydziat Cywilny (I C 1401/13), Sad Okregowy w Bialymstoku
IT Wydzialu Cywilnego Odwotawczego (I Ca 842/13, I1 Ca 84/14), Sadu Okregowego w Elblagu I Wydzialu Cywilnego
(I Ca 284/13), Sadu Okregowego w Olsztynie IX Wydzialu Cywilnego Odwolawczego (IX Ca 485/13).

Wiele sadéw sprawy analogiczne kwalifikuje jako sprawy niegospodarcze, w konsekwencji czego rozpoznaja je
wydzialy cywilne tych sadow, ale i Sady Gospodarcze rozpoznaja sprawy, ktorych przedmiotem sg wierzytelnoSci z
tytulu kosztéw najmu pojazdoéw zastepczych nabyte w drodze cesji. W sprawach tych z reguly jednak poszkodowanymi
byli przedsiebiorcy. Bezspornie jednak cze$¢ spraw o wierzytelnosci z tytulu kosztoéw najmu pojazdéw zastepczych
nabytych w drodze cesji od poszkodowanych przez przedsiebiorcéw pojazdy te wynajmujace jest rozstrzygana przez
Sady Gospodarcze, mimo ze w chwili powstania tej wierzytelno$ci przyslugiwala ona podmiotowi nie posiadajgcemu
statusu przedsiebiorcy. Zréodlem watpliwoéci jest rozbiezna interpretacja przepisu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 24
maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz.U.2015.127 j.t.) definiujacego pojecie sprawy
gospodarczej, a w szczegolnosci czy do ,,stosunkéw cywilnych miedzy przedsiebiorcami w zakresie prowadzonej przez
nich dzialalno$ci gospodarczej” nalezy zaliczy¢ roszczenie wynikajace z umowy ubezpieczenia OC sprawcy szkody, a
nabyte od poszkodowanego nie posiadajgcego statusu przedsiebiorcy.

Sad Okregowy Sad Gospodarczy w Rzeszowie dotychczas stal na stanowisku, ze takiego typu sprawy nie sg
sprawami gospodarczymi (tak min. orzeczenia w sprawach VI Ga 266/14, VI Ga 231/14). Jednakze rozpoznajac
jedna z kolejnych apelacji tut. Sad uznal, iz zagadnienie to budzi powazne watpliwosci prawne i przedstawil je
do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu. Sad Okregowy zapytal ,, czy wierzytelno$¢ wynikajaca bezposrednio z
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale
w zwiazku z ruchem tych pojazdéw, nabyta na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci po jej powstaniu od



poszkodowanego nie bedacego przedsiebiorca, mozna uznac za pozostajaca, w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych, w zakresie prowadzonej przez powoda dziatalno$ci
gospodarczej, ktorej zasadniczym przedmiotem jest wynajem samochodéw, co w konsekwencji kwalifikowaé bedzie
niniejsza sprawe jako gospodarczg?”.

Rozpoznajac powyzsze zagadnienie prawne Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2015r. odmoéwit co
prawda podjecia uchwatly (sygn. akt III CZP 12/15), jednakze w ustnym uzasadnieniu (w chwili wydania niniejszego
orzeczenia brak uzasadnienia SN na pi$mie) przesadzil, ze tego typu sprawy sa sprawami gospodarczymi. Wyjasnil,
iz po obu stronach wystepuja firmy: ubezpieczeniowa i zajmujaca sie wynajmem aut, a rozliczenie tego wydatku
to typowa ich dzialalno$é. Zdaniem Sadu Najwyzszego po zniesieniu procedury gospodarczej nalezy do tej kwestii
podchodzi¢ funkcjonalnie i elastycznie (zob. Marek Domagalski, Branza zastepczych aut to dzialalnoéé¢ gospodarcza,
Rzeczpospolita z dnia 23.04.2015r. ).

Majac na uwadze najnowsze stanowisko, powage i autorytet orzeczniczy Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy w
niniejszym skladzie uznal, uwzgledniajac takze zasade jednolito$ci orzecznictwa, iz rozpoznawana sprawa ma
charakter gospodarczy w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw
gospodarczych.

Dlatego tez zaskarzone orzeczenie, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Okregowy uchylil
i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Tarnobrzegu do dalszego prowadzenia. Rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztow znajduje oparcie w art. 108 § 2 k.p.c.



