Sygn. akt VI Gz 137/15
POSTANOWIENIE
Dnia 27 maja 2015 1.
Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki
Sedziowie: SSO Barbara Frankowska
SSO Beata Hass - Kloc (spr.)
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Ko$ciak
po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2015 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa: Syndyk masy upadtosci Centrum (...) sp. z 0.0. w upadlosci z/s S.
przeciwko: (...) Sp. z 0.0. sp. komandytowo-akcyjna z/s w M.
o zaplate

w przedmiocie zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego
w T. Wydzialu V Gospodarczego z dnia 24 marca 2015 r., sygn. akt

V GC 353/14,

postanawia:

I. uchyli¢ zaskarzone postanowienie ,

II. pozostawic rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego
w orzeczeniu konczacym postepowanie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 24 marca 2015 r. Sad Rejonowy

w T. V Wydzial Gospodarczy odrzucil apelacje pozwanej wniesiong od zapadlego w sprawie wyroku.

Uzasadniajac motywy swego rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, ze pozwana reprezentowana przez zawodowego

pelnomocnika (co wynika z tresci pelnomocnictwa dolaczonego do sprzeciwu) nie uzupelnila brakéw formalnych

wniesionej apelacji w zakresie o jakim stanowi art. 377 kpc. Wobec powyzszego na mocy art. 370 k.p.c. Sad Rejonowy

apelacje odrzucil.

Pismem z dnia 14 kwietnia 2015 r. pozwana spdlka wniosla zazalenie na powyzsze orzeczenie. Skarzaca zarzucila, ze

Sad Rejonowy po stwierdzeniu ,ze przedmiotowa apelacja pozwanej nie czyni zado$¢ wymaganiom wskazanym w art.
368 par 1 pkt.1-3,5 kpc winien byl ja wezwaé o ich uzupelnienie na podstawie art. 130 kpc oraz szczegbdlowo wskazaé

o jakie braki wzywa strone.



Skoro Sad tego nie uczynil brak bylo podstaw do odrzucenia apelacji.
Sad Okregowy majqc na uwadze powyzsze ustalil i zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanej zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze przepis art. 370 kpc okresla tzw. postepowanie wstepne , ktére prowadzi sad po
wplynieciu apelacji. Kwestie brakow formalnych apelacji reguluje za$ art. 130 kpc.

Nalezy zgodzi¢ sie z skarzacym , ze nieprecyzyjne / niepelne wezwanie

do uzupekienia brakéw formalnych $rodka odwolawczego powoduje ,ze nie moze nastapic jego odrzucenie wskutek
niewykonania tego wezwania, za$ Przewodniczacy zarzadzajac wezwanie strony do usuniecia brakéw formalnych
pisma procesowego powinien okresli¢ dokladnie te braki ( art. 130 par 1 kpc)

( podobnie SN w postanowieniu z dnia 30.07.1998r, III CZP 92/98, i z dnia 24.01.2005r, III UZ 20/04).

W tej sytuacji nalezy podniesc , ze z akt niniejszej sprawy wynika ,ze pozwany byt wzywany do uzupelnienia brakow
formalnych wniesionej apelacji

( k- 128) jedynie co do zamieszczenia w niej wniosku o zmiane badZ uchylenie wyroku z wyraznym oznaczeniem
zadanej zmiany.

Pozwany te konkretne braki wymienione w/w wezwaniu uzupehil w piSmie z dnia 16.03.2015r ( k- 130-131).

W tej sytuacji Sad Rejonowy nie mial podstaw do odrzucenia apelacji , albowiem wskazane w zaskarzonym
postanowieniu braki apelacji wynikajace z art. 368 kpc to jak wskazal SN w uzasadnieniu orzeczenia z dnia

23.05.1938r,

IT C 3064/37) polegaja na podniesieniu w niej ,czy strona chce zaskarzy¢ caly wyrok czy jego cze$¢, na jakich
podstawach chce oprze¢ apelacje , czy i jak chce wylozy¢ te podstawy , czy chce przytoczyé nowe fakty i dowody , czy
chce zmiany lub uchylenia wyroku i w jakiej mierze. To wszystko pozostaje w gestii strony wnoszacej apelacje i sad
tego nie moze korygowac; zatem sad nie moze czuwa¢ nad tym , aby strona wywiodla apelacje nalezycie i bez zadnej
luki. Czy strona wywiodla wszystkie przytoczone przez siebie podstawy apelacji czy tez niektore z nich , czy wreszcie
przytoczyla wprawdzie podstawy , ale ich wcale nie wywiodla to stanowi to réznice tylko iloSciowa , a nie jakoSciowa”.

Z tych tez wzgledow Sad Rejonowy ponownie wezwie strone pozwana do uzupelnienia w/w brakéw formalnych ,
oprocz tych , ktore juz zostaly uzupelnione i w zalezno$ci od wyniku tego postepowania dokona dalszych czynno$ci
w sprawie w zakresie wniesionej apelacji.

Na marginesie sprawy wypada podnie$c¢ ,ze takie postepowanie jakie reprezentuje pelnomocnik strony pozwanej w
toku postepowania apelacyjnego skladajac apelacje takiej tresci jak na k- 125 mimo doskonalej wiedzy jakie elementy
winny by¢ w niej zamieszczone na co wskazuje tres¢ wniesionego zazalenia narusza zasady etyki jakim winien sie
kierowa¢ profesjonalny pelnomocnik.

Reasumujgc, z powolanych wyzej argumentoéw zaskarzone postanowienie - na podstawie art. 386 par 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazac¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania - o czym Sad
Okregowy orzekl w sentencji postanowienia.
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