Sygn. akt VI Gz 118/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Kamuda

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: Przedsiebiorstwa (...)spotka jawna w L.
przeciwko: (...) S.A. we W.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu V Wydzialu Gospodarczego z dnia
13 marca 2015 1., sygn. akt V GNc 1502/14

postanawia: oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Tarnobrzegu oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od oplaty
sadowej od zarzutow. Sad Rejonowy oddalajac wniosek strony pozwanej wskazal, ze pozwany powinien wykazac
brak $rodkéw na pokrycie kosztow postepowania sadowego, a takze uznal, powolujac sie na orzecznictwo sadowe,
iz strona prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, w zakresie wydatkéw wynikajacych z prowadzenia tej dzialalnoéci
powinna przewidzie¢ rowniez wydatki zwigzane z prowadzeniem procesu sagdowego. Powinna wiec tak planowaé
wydatki by moéc ponosié rowniez koszty sadowe. Sad Rejonowy wskazal, Ze w niniejszej sprawie pozwany jeszcze kilka
miesiecy wezeéniej wykazywal znaczne przychody z prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej w wysokoéci okolo 1,5 mIn
z} za trzy kwartaly 2014r. Ponadto Sad Rejonowy wskazal réwniez na mozliwo$é¢ uzyskania §rodkéw finansowych od
wspolnikow lub akcjonariuszy w przypadku zarobkowego prowadzenia dzialalno$ci przez dana osobe prawna.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl pozwany wnoszac o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
uwzglednienie wniosku pozwanego o zwolnienie z obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w postaci optaty od
zarzutdw w kwocie 1.142 zt ewentualnie o skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji oraz
zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow postepowania.

W uzasadnieniu zazalenia pozwany zarzucil, Ze osiagniety przez strone pozwang przychod za pierwsze trzy kwartaly
2014r. nie uzasadnia stanowiska jakoby pozwany mogl zabezpieczy¢ $rodki finansowe na pokrycie oplat sadowych.
Mimo tego, iz w bilansie strony pozwanej po stronie przychodéw widnieje kwota 1,5 mln z} to nie przesadza to o
aktualnej sytuacji finansowej strony pozwanej. Obecnie spdtka generuje straty. Wysoki przychdd z poczatku roku
wynikal z jednego wiekszego kontraktu. Pozwany splaciwszy wcze$niejsze zobowiazania nie byl w stanie ,,odlozy¢”
zadnych Srodkéw. Tym bardziej, ze powodztwo w przedmiotowej sprawie zostato wytoczone pod koniec roku 2014 a
na poczatku tegoz roku pozwany nie mogt przewidzieé, ze powdd wystapi przeciwko niemu o zaplate. Ponadto Sad
badajac sytuacje finansowa pozwanego nie moze opierac sie jedynie na cyfrowym zapisie w sprawozdaniu finansowym.



Rzeczywista sytuacja pozwanej spotki wynika z innych dokumentéw np. w postaci wyciagéw z rachunku bankowego,
z ktérego wynika brak obrotéow na kontach pozwanej spotki juz od kilku miesiecy, za§ wszelkie wplacane $rodki
przekazywane sg na poczet toczacego sie postepowania zabezpieczajgcego. Ponadto pozwany wskazal, iz bez znaczenia
W niniejszej sprawie jest sytuacja finansowa jego akcjonariusza.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Na mocy art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( jedn. Dz.U. z 2010 r. nr 90 poz. 594 z p6zn.
zmn. ) Sad moze przyznaé¢ zwolnienie od kosztéw sadowych osobie prawne;j jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych
Srodkoéw na ich uiszczenie.

We wniosku o zwolnienie od kosztéow sadowych strona pozwana podala, ze obecnie nie osigga dochodu. Wysoki
przychéd na poczatku roku 2014 wynikat jedynie z jednego wiekszego kontraktu, co pozwolilo pozwanej na splate
wezes$niejszych zobowigzan i ze srodkéw tych pozwana nie byla w stanie ,,odlozy¢” zadnych srodkow. Obecnie wszelkie
wplaty z rachunku bankowego przekazywane sa na koszty postepowania zabezpieczajacego. Pozwany nie moze
robwniez przedstawié aktualnej sytuacji finansowej spotki gdyz dokumentacja spo6lki zostala skradziona i pozwany
dopiero obecnie stara sie ja odtworzy¢.

Jak wynika z powyzszego strona pozwana nadal prowadzi dzialalno$§é gospodarcza. Chwilowa zla sytuacja majatkowa
strony prowadzacej biezaca dzialalno$¢ gospodarcza, sama przez sie nie uzasadnia wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych tj. w tym przypadku oplaty od zarzutow w kwocie 1.142 z}. Koszty sagdowe naleza do normalnych kosztow
dzialalnoSci gospodarczej, a koszt udzialu w procesie sadowym jest elementem tej dzialalno$ci i wymaga na roéwni z
koniecznoS$cig zapewnienia Srodkéw na biezaca dzialalno$é¢, takze zapewnienia srodkéw na oplaty sagdowe. Oznacza
to, Ze osoba prawna winna tak gospodarowac posiadanymi przez siebie Srodkami finansowymi, aby méc przeznaczyc
je, o ile zajdzie taka potrzeba, na koszty zwigzane z prowadzeniem postepowania sagdowego w charakterze powoda,
badz pozwanego. Jak wynika z bilansu przedstawionego przez strone pozwang uzyskala ona przychody z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej za trzy kwartaly 2014r. w kwocie 1,5 mln zl, a wiec miala mozliwo§é przeznaczenia z
tej kwoty $rodkéw na koszty postepowan sadowych. Utrata dokumentacji finansowej sp6tki w wyniku kradziezy ,
ktdéra miala miejsce pod koniec 2014r. nie zwalnia strony pozwanej z obowiazku przedstawienia aktualnej sytuacji
finansowej sp6tki mimo tego, iz wezeéniejsza dokumentacja jest nadal w trakcie jej odtwarzania. Brak przedstawienia
aktualnej sytuacji finansowej powoduje, ze nie mozna uznaé, iz pozwany nie posiada zadnych $rodkéw finansowych
na uiszczenie oplaty sadowej od zarzutow w tak niewielkiej kwocie ( 1.142 zt ) — tym bardziej, ze strona pozwana nadal
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Dodaé nalezy, ze Sad Rejonowy wskazal rowniez, iz w przypadku prowadzenia
przez osobe prawng dzialalnosci o charakterze zarobkowym istnieje mozliwo$¢ uzyskania srodkéw finansowych od
wspolnikéw lub akcjonariuszy — koniecznych dla prowadzenia postepowania sagdowego. Ze stanowiskiem tym nalezy
sie zgodzié.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalit zazalenie pozwanego jako bezzasadne na podstawie art. 385 w
zwiazku z art. 397 § 2 kpc.



