Sygn. akt VI Gz 106/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Frankowska
Sedziowie: SO Beata Hass- Kloc

SO Anna Walus- Rzgsa ( spr. )

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Kamuda
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa : (...) spotka z 0.0. w K.
przeciwko: J. K.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 7
stycznia 2015 r., sygn. akt V GC 230/15

postanawia: oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rzeszowie oddalil wniosek powoda w przedmiocie zabezpieczenia
dochodzonego pozwem roszczenia.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze powod uprawdopodobnil swoje roszczenie jednakze nie

wykazal interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia — stosownie do art. 730" § 1 kpc. Sad Rejonowy uznal, ze
twierdzenia powoda o istnieniu zobowigzan obcigzajacych strone pozwang wobec innych kontrahentéw oraz o braku
ich zaplaty sg golostowne. Powod podat jedynie, iz uzyskal informacje, ze pozwana nie reguluje swoich zobowigzan
takze wobec innych kontrahentéw na podstawie wpiséw do rejestrow dluznikéw. Nie podal jednak ani owych
wierzycieli, ani wysokoSci tych zaleglo$ci oraz ewentualnie przyczyn braku zaplaty. Wprawdzie uprawdopodobnienie
jest Srodkiem zastepczym dowodu, dajacym wylacznie prawdopodobienstwo twierdzenia o jakims$ fakcie, jednakze
zdaniem Sadu Rejonowego, dokonane na podstawie argumentacji powoda ustalenia nie sa dostateczne, by na ich
podstawie mozna bylo uznac za uprawdopodobnione fakty, na ktére sie powoluje. Zdaniem Sadu powod powinien
uprawdopodobnié¢ dzialania strony pozwanej mogace utrudnié¢ egzekucje tj. wskazaé konkretne informacje czy tez
pisma pozwanej informujace o dlugach, ewentualnie swiadkéw badz ich oSwiadczenia na piSmie — czego jednak
nie uczynil. Tymczasem przedlozona przez powoda jedna strona wydruku z jakiej§ niewiadomego pochodzenia
strony internetowej, bez podania chociazby sygnatury rzekomego orzeczenia zasadzajacego nalezno$¢ od pozwanej
nie stanowi uprawdopodobnienia interesu prawnego. Ponadto, zdaniem Sadu Rejonowego nawet gdyby pozwana
posiadala dwie nieuregulowane na dzien sporzadzenia wydruku wierzytelnoSci, to jeszcze nie §wiadczy o braku



mozliwo$ci zaplaty zobowiazania powoda, zwlaszcza jezeli wezmie sie pod uwage ilo§¢ kontraktow realizowanych
przez pozwana, a wskazanych przez powoda.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl powdd wnoszac o zmiane zaskarzonego postanowienia w calo$ci poprzez
uwzglednienie wniosku powoda o udzielenie zabezpieczenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania.
Zaskarzonemu postanowieniu powdd zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny wplyw na tre$é
wydanego orzeczenia:

1. art. 730" § 11 2 kpc w zwigzku z art. 243 kpc poprzez bezzasadne stwierdzenie Sadu, iz pow6d nie uprawdopodobnit
swojego interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia podczas gdy w pozwie przedstawiono w sposob obszerny
i wyczerpujgcy material dowodowy , ktérego nalezyta ocena nie moze pozostawia¢ watpliwosci co do zasadnoSci i
koniecznoSci udzielenia zabezpieczenia w niniejszej sprawie — zwlaszcza przy uwzglednieniu faktu, iz ustawa nie
wymaga od wnioskodawcy udowodnienia ( czego oczekiwal w niniejszej sprawie Sad ) interesu prawnego a jedynie
jego uprawdopodobnienie,

2. art. 730" kpe w zwiazku z art. 233 kpc poprzez nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci sprawy i ustalen
faktycznych poprzez, co mylnie przyjeto, iz w niniejszej sprawie nie zaistniala przestanka uprawdopodobnienia
interesu powoda pozwalajgca na zabezpieczenie,

3. art. 328 § 2 kpc poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji uzasadnienie zaskarzonego postanowienia przez
Sad w sposo6b lakoniczny.

W szczegblnoéci powod zarzucil, ze odformalizowany charakter uprawdopodobnienia interesu prawnego w
udzieleniu zabezpieczenia skutkuje brakiem koniecznosci przedstawiania niepodwazalnych dowodéw na okolicznoéc
uprawdopodobnienia interesu prawnego w udzielaniu zabezpieczenia. Szczegbélowe dane dotyczace wierzytelnosci
mozna by uzyskaé jedynie od komornika i to po ustaleniu, ktéry komornik prowadzi postepowanie. Danych takich nie
mozna rowniez uzyskaé od samego dluznika. Na gieldach wierzytelnoéci znajduja sie wierzytelnosci, ktérych odzyskaé
sie nie dalo w zaden inny sposob, w tym nawet poprzez egzekucje sadowa. Skoro wiec wierzytelnoSci pozwanej
znalazly sie na takich gieldach wynika z tego, ze w stosunku do niej prowadzone byly juz postepowania egzekucyjne.
Ponadto powdd podal, ze podjal wszelkie mozliwe starania i czynnosci aby odzyskac swoja nalezno$é takie jak telefony,
wezwania, wizyty w miejscu prowadzenia dzialalnoéci, a takze sprawdzil w (...) oferty i przetargi, w ktorych pozwana
uczestniczyla, jak tez jej zaleglosci i dlugi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda nie zasluguje na uwzglednienie.

Uprawdopodobnienie pojmowane jako $§rodek zastepczy dowodu w $cistym znaczeniu niedajacy pewnosci, a wylacznie
prawdopodobienstwo twierdzenia o jakims$ fakcie, stanowi odstepstwo od ogolnej reguly dowodzenia stwierdzonych
faktéw na korzy$é tej strony, ktorej ustawa zezwala w okreslonym wypadku na uprawdopodobnienie faktu, na ktory
sie powoluje zamiast udowadniania go. Jest to Srodek zwolniony od formalizmu zwyklego postepowania dowodowego
i ma na celu przyspieszenie postepowania w sprawie. Od swobodnej oceny sadu zalezy uznanie, czy dokonane
na podstawie uprawdopodobnienia ustalenia sg na tyle wiarygodne, by na tej podstawie mozna bylo uznaé za
uprawdopodobnione fakty, na ktére strona sie powoluje. Uprawdopodobnienie nie moze jednak opierac sie na samych
twierdzeniach stron ( por. komentarz do art. 243 Kodeksu postepowania cywilnego ( Dz.U. 64.43.296); Bodio Joanna,
Demendecki Tomasz , Jakubecki Andrzej, Marcewicz Olimpia, Telega Przemyslaw , Wojcik Mariusz, P., Lex/el.2010).

W ocenie Sadu Rejonowego powdd zawartymi w pozwie twierdzeniami popartymi dolaczonymi dowodami
uprawdopodobnil swoje roszczenie, co zreszta dalo podstawe do wydania w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 5 stycznia 2015r.



Zdaniem Sadu Okregowego, jak zasadnie przyjal Sad Rejonowy, powdd nie uprawdopodobnil jednak interesu
prawnego w udzieleniu zadanego zabezpieczenia.

Celem udzielenia zabezpieczenia jest zapewnienie wykonalno$ci zapadlego w sprawie na korzy$é powoda orzeczenia
co w niniejszej sprawie sprowadzaé sie bedzie do skutecznego wyegzekwowania od pozwanej zasagdzonej kwoty.

Uzasadniajac interes prawny powod powotlal sie na to, ze uzyskal informacje, iz pozwana nie reguluje swoich
zobowiazan wobec innych kontrahentéw — co wynika z wpisow do rejestrow dluznikow. Powod nie podal jednak
tych wierzycieli jak rowniez nie wskazal na wysokos$ci tych zalegloSci oraz przyczyn braku zaplaty. Zasadnie uznal
Sad Rejonowy, ze sam wydruk ze strony internetowej niewiadomego pochodzenia bez podania sygnatury rzekomego
orzeczenia zasadzajacego nalezno$¢ od pozwanej nie moze stanowi¢ uprawdopodobnienia, ze pozwana nie splaca
nalezno$ci wobec swoich kontrahentéw. Trudno stwierdzi¢ na podstawie przedlozonego wydruku na jakiej podstawie
zostal dokonany wpis oraz z jakich przyczyn pozwana nie zaplacila tych konkretnych nalezno$ci. Z twierdzen powoda
nie wynika aby pozwana zaprzestala prowadzenia swojej dzialalno$ci gospodarczej, a takze by w stosunku do niej
toczyly sie jakie$ postepowania sagdowe i komornicze. Z uzasadnienia wniosku strony powodowej wynika natomiast, ze
pozwana prowadzi bardzo szeroka dzialalno$¢ gospodarcza o czym $wiadcza liczne umowy o roboty budowlane, ktore
zawarla z Urzedem Miasta R., Gming S., Gming T. oraz Miejskim Zarzadem Drég w R.. Tego rodzaju podmioty z reguly
zawieraja umowy w drodze przetargow, trudno wiec przyja¢ aby akceptowaly niewiarygodnego i niewyplacalnego
kontrahenta.

Wymieniona we wniosku ilo§¢ kontraktow zawartych przez pozwang, nawet przy istnieniu nieuregulowanych
wierzytelno$ci podanych w wydruku a takze wobec powoda wskazuje raczej na wyplacalnos$é pozwane;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, zazalenie powoda za bezzasadne i orzekl jak w sentencji na podstawie
art. 385 w zwiazku z art. 397 § 2 kpc.



