Sygn. akt VI Gz 259/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Kamuda

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: (...) Grupa Sp. z 0.0. wW.

przeciwko : (...) Sp.zo0.0. wW.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego w Przemyslu V Wydzialu Gospodarczego z dnia
2 lipca 2014 r., sygn. akt V GNc 70/14

postanawia: oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Przemys$lu oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztow
sadowych. W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany w zaden sposéb nie wykazal braku
dostatecznych $§rodkéw na koszty postepowania, do czego byl zobowiazany stosownie do art. 103 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych. Sad Rejonowy wskazal, ze osoba prawna ubiegajaca sie o takie zwolnienie, zgodnie
z utrwalong praktyka i orzecznictwem zobowigzana jest do samodzielnego wykazania braku $rodkow bez wezwania
Sadu w tym zakresie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyt pozwany domagajac sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu zazalenia pozwany zarzucit naruszenie art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
poprzez odmowe zwolnienia pozwanego od ponoszenia kosztow sgdowych w zakresie oplaty sadowej od zarzutéw
od nakazu zaplaty oraz naruszenie art. 130 § 1 kpc w zw. z art. 126 § 1 pkt 3 kpc poprzez nie wezwanie pozwanego
do usuniecia brakéw formalnych wniosku o zwolnienie od kosztéw w zakresie oplaty sadowej od zarzutow. W
uzasadnieniu zazalenia pozwany podnio6sl, ze motywowal sw6j wniosek przej$ciowymi trudnoSciami finansowymi
spolki, ktérych nie mozna bylo uprzednio przewidzie¢. Podal, ze spolka nie ma mozliwoéci uzyskania pozyczek
ani doplat od wspdlnikéw. Spotka podejmuje coraz to nowe inicjatywy restrukturyzacyjne , nie mniej jednak
znaczna redukcja kosztow nie przynosi znaczacych rezultatéw. Trudnoéci finansowe pozwanego spowodowane sg
zaleglo$ciami z zaplata czynszow przez najemcoOw a takze konieczno$cia poniesienia przez pozwanego kosztow
zwiazanych z adaptacja lokali dla nowych najemcow. Z tych wzgledéw pozwany nie posiada srodkéw niezbednych na
uiszczenie oplaty sadowej od zarzutow.



Pozwany zarzucil, ze wobec braku zalaczenia przez strone pozwana dokumentéw na poparcie swoich twierdzen
dotyczacych wniosku o zwolnienie od kosztéw Sad winien wezwaé strone pozwana do uzupelnienia brakéw wniosku
w tym zakresie w trybie art. 126 § 1 pkt 3 kpc.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie strony pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie.

Na mocy art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( DZ.U. z 2005 r. , Nr 167, poz. 1398 ze z pdzn.
zmn. ) Sad moze przyznaé zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych
srodkoéw na ich uiszczenie.

We wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych strona pozwana powolala sie na przejSciowe trudnosci finansowe,
ktére powodujg, ze nie moze ponie$¢ kosztow sadowych. Sad Rejonowy nie wzywal o uzupelnienie tego wniosku
poprzez przedlozenie dokumentéw wskazujacych na te przej$ciowe trudnoéci pozwanego. Jednakze przejSciowe
trudnosci finansowe nie sa dostateczna podstawa do zwolnienie od kosztéw sadowych albowiem podstawa taka
jest brak wystarczajacych $rodkéw na uiszczenie oplaty, ktéry winien byé przez strone domagajaca sie zwolnienia
wykazany.

Strona pozwana — jak wynika z uzasadnienia zazalenia — zdawala sobie sprawe, ze wnoszac o zwolnienie od kosztow
powinna przedstawi¢ dokumenty na poparcie swoich twierdzen, jednakze ich nie przedstawila. W uzasadnieniu
zazalenia strona pozwana podtrzymala réwniez twierdzenie, ze brak Srodkéw na uiszczenie oplaty sadowej jest
spowodowany przej$ciowymi trudnoéciami finansowymi. Wskazala, ze obecnie spétka musi ponies$c¢ koszty zwiazane z
adaptacja lokali dla nowych najemcéw. Nie ma tez mozliwo$ci uzyskania pozyczek i doptat od wspdlnikéw. Wskazane
wyzej argumenty nie moga by¢ podstawa do zwolnienia od kosztow sadowych.

Chwilowa zla sytuacja majatkowa strony prowadzacej biezaca dzialalno$¢ gospodarcza , sama przez sie nie uzasadnia
wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Koszty sadowe naleza do normalnych kosztéw dzialalnoéci gospodarczej,
koszt udzialu w procesie sadowym jest elementem tej dziatalno$ci i wymaga na rowni z koniecznoScia zapewnienia
Srodkow na biezaca dzialalno$é, takze zapewnienia Srodkow na oplaty sagdowe. Strona bioraca udzial w postepowaniu
sadowym powinna liczy¢ sie z wydatkami i poczyni¢ odpowiednio wczeéniej stosowne oszezednoSci. Oznacza to, ze
osoba prawna winna tak gospodarowa¢ posiadanymi przez siebie Srodkami finansowymi, aby méc przeznaczy¢ je, o
ile zajdzie taka potrzeba, na koszty zwigzane z prowadzeniem postepowania sagdowego w charakterze powoda, badz
pozwanego.

Z informacji strony pozwanej zawartych w zazaleniu wynika, ze strona pozwana posiada Srodki finansowe jednakze
przeznacza je na koszty zwigzane z adaptacjg lokali dla nowych najemcéw. Zdaniem Sadu Okregowego tak jak wyzej to
wskazano osoba prawna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza powinna uwzgledniaé koniecznoéé ponoszenia srodkéw
na prowadzenie procesu sadowego a wydatki z tym zwigzane nie moga by¢ traktowane marginalnie.

Planowanie wydatkéw bez uwzglednienia powyzszej zasady jest naruszeniem réwnowaznoS$ci w traktowaniu swoich
powinnosci finansowych, za$ strona, ktéra realizuje swoje zobowigzania w taki sposéb, ze wyzbywa sie zdolnoéci
do zaplaty kosztow sadowych — preferencyjnie traktujac inne zobowiazania — nie moze prawne skutecznie podnie$c
zarzutu, iz odmowa zwolnienia jej od kosztow sagdowych jest ograniczeniem dostepnoéci do realizacji jej praw przed
sadami ( por. postanowienie SA w Szczecinie z dnia 20.01.2009 r. , I ACz 3/09, postanowienie SA w Gdansku z
9.07.1992r. , I ACz 393/92 , wokanda 1993/2/32 , Lex 9145).

Rozpoznajac wniosek o zwolnienie od kosztow nalezy mie¢ na uwadze, ze pochopne uwzglednienie wniosku o
zwolnienie powodowaloby, ze Skarb Panstwa stalby sie kredytodawca, pokrywajacym koszty dochodzenia naleznoéci
przez podmioty gospodarcze , co niewatpliwie sprzeczne jest z art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych.



Z powyzszych wzgledoéw, Sad Okregowy oddalit zazalenie pozwanego na podstawie art. 385 w zwigzku z art. 397 § 2
kpe.



