Sygn. akt VI Gz 165/14
POSTANOWIENIE
Dnia 10 lipca 2014r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Renata Bober
Sedziowie: SO Anna Walus-Rzqsa
SO Barbara Frankowska(spr.)
Protokolant: asyst. sedz. Jarostaw Rozycki
po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2014r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie wszczetej z urzedu o odtworzenie akt sprawy V Ng 2199/2000 dotyczacej sprawy V GCo 632/13 z wniosku
wierzyciela: (...) Spétka z 0.0. w W.
przy udziale dtuznikéw: S. T. i R. S.

na skutek zazalenia dluzniko6w na postanowienie Sagdu Rejonowego
w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 5 listopada 2013r. sygn. akt
V GCo 668/13

postanawia:

odd aliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy Rzeszowie odtworzyl zniszczone akta sprawy V Ng 2199/2000 Sadu
Rejonowego w Rzeszowie

w zakresie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 30 listopada 2000r. ustalajac jego tres¢. Akta sprawy
V Ng 2199/2000 zostaly, za zgodg Archiwum Panstwowego, zniszczone w dniu 23 listopada 2011r.

Powyzsze postanowienie zaskarzyli zazaleniem dluznicy S. T. oraz R. S. podnoszac, iz w przedmiotowej sprawie
termin na dochodzenie roszczen minal w 2011 roku. Dalej podajg, Ze nie znaja wnioskodawcy i nie mieli z nim
zadnego kontaktu. W ocenie skarzacych wnioskodawca nie wykazal zadnego tytulu prawnego do dochodzenia roszczen
przeciwko nim.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci wyjasni¢ nalezy, ze przedmiotowa sprawa zostala wszczeta z urzedu przez Sad Rejonowy w
Rzeszowie postanowienie z dnia 5.11.2013r. (k. 22) w zwigzku z wnioskiem (...) Sp. z o.0.
w W. o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty wydanemu



w sprawie V Ng 2199/2000. Wowczas okazalo sie, ze akta sprawy zostaly zniszczone po uplywie okresu archiwizacji.

Zgodnie z art. 716 k.p.c. w przypadku zaginiecia lub zniszczenia akt sprawy prawomocnie zakonczonej odtworzeniu
podlega orzeczenie konczace postepowanie w sprawie oraz ta cze$¢ akt, ktéra jest niezbedna do ustalenia jego tresci.
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 pazdziernika 2005 r., sygn. akt II CK 748/04 (LEX nr 187018) wyja$nil,
iz celem postepowania

o odtworzenie akt jest m.in. usuniecie przeszkody do egzekwowania roszczenia. Podobnie w postanowieniu z dnia 14
lutego 2000r., sygn.. akt I CKN 652/99 Sad Najwyzszy przyjal, ze odtworzenie akt sprawy prawomocnie zakonczonej
nie jest konieczne tylko woéwczas, gdy nie chodzi o wykonanie orzeczenia lub przedstawienie prawomocnego
orzeczenia, a samo istnienie takiego orzeczenia ma stanowi¢ przeslanke w po6zniejszym postepowaniu, w ktorym
§rodkami dowodowymi mozna wykazywac tre$¢ i prawomocno$¢ orzeczenia.

Postepowanie o odtworzenie akt sprawy moze by¢ wszczete z urzedu (jak w tej sprawie) lub na wniosek strony (art.
717 § 1k.p.c.)

Ustosunkowujac sie do zarzutoéw zazalenia wskazaé nalezy, iz nie pozostaja one w zadnym zwigzku z przedmiotem
zaskarzenia i dlatego nie mogly skutkowaé zmiang zaskarzonego postanowienia. Sprowadzaja sie one do zarzutu
przedawnienia roszczenia objetego spornym nakazem zaplaty oraz do braku czynnej legitymacji po stronie wierzyciela
skladajacego wniosek

w sprawie nadanie klauzuli wykonalnoéci, co nie jest przedmiotem tej sprawy.

Jesli chodzi o przedawnienie roszczenia sad nie jest wladny do badania

w postepowaniu o odtworzenie akt tej kwestii. Ogranicza sie jedynie do badania faktu zaginiecia lub zniszczenia akt
oraz zakresu w jakim akta powinny zosta¢ odtworzone. To samo dotyczy legitymacji czynnej (...)Sp. z o.0.

w W, ktéra w tym postepowaniu ostatecznie nie jest wnioskodawcea, bo sprawa jest wszczeta przez Sad Rejonowy z
urzedu (vide postanowienie z dnia 5.11.2013 k. 22).

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 211 13 § 2 k.p.c., orzekl jak w
sentencji postanowienia.



