Sygn. akt VI Gz 155/14
POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Michalina Sanecka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Halina Ramska

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2014 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. wW.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. w M.

o zaplate

po rozpoznaniu zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z
dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt V GC 1312/13

postanawia:
oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego zawarty w apelacji, o zwolnienie go od
kosztow sadowych.

Na postanowienie to zazalenie zlozyl pozwany zarzucajac, ze nie ma dostatecznych srodkéw finansowych na pokrycie
kosztow apelacji.

Sad ustalil co nastepuje :

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 lipca 2013 r, sygn. akt V GNc 2744/13 Sad nakazal
pozwanemu, aby zaplacil powodowi kwote 21.952,56 zl. wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

Na skutek sprzeciwu pozwanego, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, Sad Rejonowy wyrokiem z dnia
13 grudnia 2013 r, sygn. akt V GC 1312/13 zasadzit od pozwanego na rzecz powoda dochodzona kwote 21.952,56 zl.
wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

Od wyroku tego apelacje zlozyl pozwany, ktory rownoczesnie ztozyt wniosek o zwolnienie go od oplaty od apelacji.

Whiosek o zwolnienie od kosztéw sadowych pozwany uzasadnil zlg sytuacja finansowa, ktéra pozwala jedynie na
regulowanie biezacych zobowigzan powstalych w zwiazku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza.

W takiej sytuacji, zdaniem pozwanego, zwolnienie strony z obowigzku uiszczenia oplat sadowych jest nie tylko prawem
ale i obowiazkiem Sadu.



Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego zawarty w apelacji o zwolnienie go od
kosztow sadowych.

W uzasadnieniu Sad ustalil, ze prowadzenie procesu przez podmiot gospodarczy jest forma prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej i skoro pozwany posiada $rodki na regulowanie biezacych zobowigzan, to nie moze prowadzac
dzialalno$é gospodarcza preferencyjnie traktowac podjetych zobowiazan kosztem innych.

Ponadto pozwany nie powolal we wniosku pelnych, merytorycznych i konkretnych okoliczno$ci na okoliczno$¢ danych
finansowych i majatkowych, nie przedlozyl na powyzsze zadnych dowodow.

Sad zwazyl co nastepuje :
Zazalenie pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010
r, NT 90, poz. 594 z pdézn. zm.) do uiszczenia kosztéw sadowych obowigzana jest strona, ktora wnosi do Sadu pismo
podlegajace oplacie lub powodujace wydatki, chyba, ze ustawa stanowi inaczej.

Wyjatek od tej zasady przewiduje art. 103 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, zgodnie z ktérym
Sad moze przyznac zwolnienie od kosztéw sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba
prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolnoé¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkow na ich uiszczenie.

Jak zasadnie ustalil Sad I instancji, pozwany w zaden sposob nie wykazal, ze nie ma §rodkéw na uiszczenie oplaty
sadowej od apelacji.

Brak wiec podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia Sadu I instancji.

W tym stanie rzeczy Sad orzekl jak w sentencji na podstawie art. 397 § 11 2 kpc w zwiagzku z art. 385 kpc.
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