Sygn. akt Gz 206/13
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2013r.
Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Barbara Frankowska
Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Zawilo
po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2013r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku: Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego
w R.

przy udziale: (...) Spotkiz o.0. w J.
0 zmiane
w przedmiocie wniosku uczestnika o zwolnienie od kosztow sadowych

na skutek zazalenia uczestnika na postanowienie Sadu Rejonowego
w Rzeszowie XII Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego
z dnia 24 czerwca 2013r. sygn. akt RZ XII Ns Rej.KRS (...)

postanawia:

odd aliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rzeszowie oddalil wniosek uczestnika o zwolnienie od kosztow
sadowych powolujac sie tres¢ art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych przyjmujac

w pierwszej kolejnoSci, ze uczestnik nie wykazal braku Srodkéw na pokrycie oplaty sadowej wynoszacej 100 zl. Ponadto
Sad Rejonowy przyjal, ze twierdzenia uczestnika o braku §rodkéw pozostaja w sprzecznoSci

z dokumentami przedlozonymi przez spoltke w sprawie, tj. z bilansem na koniec 2012r. wg ktérego Spolka posiadala
§rodki pieniezne w wysokosci 5.000 zl (jest to kwota prawidlowa k. 128, a nie ja oczywiscie omylkowo podano
50.000z1)

i skoro nie prowadzila zadnej dzialalno$ci to powinny by¢ one w dalszym ciggu w dyspozycji Spotki skoro nie zostaly
zajete w postepowaniu administracyjnym, sgdowym lub przygotowawczym.

Uczestnik w zazaleniu na powyzsze postanowienie zaskarzyl je w caloéci i wniost o jego uchylenie oraz zwolnienie
Spolki od kosztow sadowych od skargi na postanowienie referendarza sadowego. Zdaniem skarzacego wykazal on, ze
nie ma z czego oplacié skargi. Sad Rejonowy nie odniosl sie do tego, ze skarzacy w grudniu 2012r. zawiesil dzialalnoéc
gospodarcza i nie prowadzi jej od dluzszego czasu. Nie ma tez zadnego majatku, ktéry moglby spieniezy¢ na pokrycie
kosztow.

Zazalenie nie jest uzasadnione.



W przedmiocie wniosku uczestnika, bedacego osoba prawna, wnoszacego o zwolnienie od kosztow sadowych - oplaty
od skargi na postanowienie referendarza sadowego, istotnie zastosowanie znajdzie przepis art. 103 ustawy

o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych zgodnie z ktérym sad moze przyznaé zwolnienie od kosztoéw sadowych
osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej nie bedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna,
jezeli wykazala, Ze nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie.

W Swietle powyzszego przepisu wnioskodawca ma obowiazek wykazania, iz jego sytuacja majatkowa nie pozwala
mu na poniesie kosztéw sadowych. Mozna przy tym wykaza¢ sytuacje majatkowa za pomoca wszelkich dowodow:
wyciagobw z ksiag, bilanséow, sprawozdan rachunkowych, kont bankowych. Wystarczajace (niewystarczajace)
udokumentowanie wniosku

o zwolnienie od kosztéw sadowych przez osobe prawna odnosi sie do sfery dowodowej regulowanej przepisami o
postepowaniu dowodowym ( art. 227-234 kpc), dlatego skutkiem zaniechania wnioskodawcy w tym zakresie jest
oddalenie wniosku.

W tej sprawie skarzacy w zaden sposéb nie wykazal zasadno$ci wniosku. Sad Rejonowy natomiast opart sie na
bilansie Spotki na koniec 2012r., zlegajacym na k. 128 akt rejestrowych i prawidlowo ocenil w konteksScie twierdzen
wniosku faktyczny brak realnych $rodkéw na pokrycie oplaty sadowej wynoszacej 100 zl. Nie prowadzenie dzialalnos$ci
gospodarczej uzasadnia brak wydatkowania posiadanych srodkéw z tego tytuhu.

Oplaty sadowe stanowig rodzaj danin publicznych. Zwolnienia od ponoszenia tego rodzaju danin stanowi odstepstwo
od konstytucyjnego obowiazku ich powszechnego i réwnego ponoszenia, wynikajacego z art. 84 Konstytucji RP.
Dlatego tez zwolnienia moga by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja uzasadnione powody do
przerzucenia ciezaru dotyczacego danej osoby na wspotobywateli. Z ich bowiem $rodkéw pochodza dochody budzetu
panstwa, z ktérych pokrywa sie koszty postepowania sadowego w razie zwolnienia skarzacego z obowiazku ich
ponoszenia, (II PZ 34/09 postanow. SN 2010-03-19 LEX nr 603836).

Reasumujgc Sad Okregowy podzielil rozstrzygniecie Sadu
I instancji, ktore jest prawidlowe i zgodne z obowiazujacym porzadkiem prawnym. Dlatego tez na podstawie art. 385
kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc nalezalo zazalenie oddalono jako bezzasadne.

Zarzadzenie:
1. odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ uczestnikowi;

2. po wykonaniu pkt. 1 akta sprawy zwrdcié SR w Rzeszowie.



