Sygn. akt VI Gz 201/13
POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Barbara Frankowska ( spr. )

Sedziowie: SSO Renata Bober

SSO Anna Harmata

Protokolant: asyst. sedziego Karolina Sitek-Pelc

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2013r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa: M. M.

przeciwko: P. A.

o odtworzenie akt V GC 979/11

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego
w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 29 maja 2013r., sygn. akt V GCo 138/13;

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 maja 2013r. Sad Rejonowy Sad Gospodarczy w Rzeszowie odtworzy} akta sprawy o sygn.
V GC 979/11 Sadu Rejonowego

w Rzeszowie Wydzial V Gospodarczy w caloSci i podjat postepowanie

W sprawie.

W uzasadnieniu powyzszego ustalil, Ze pow6d pozwem z dnia 29 lipca 2011r. wnidst o zasgdzenie od pozwanego kwoty
6.900,50 zt wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2009r. W dniu 26 sierpnia 2011r. Sad Rejonowy w Rzeszowie wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym, zwolnil powoda od kosztow sadowych w catoéci,

a postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2011r. obcigzyl pozwanego kosztami sgdowymi w wysokoéci 63 zl.

Dalej Sad naprowadzal, ze od wydanego w sprawie nakazu zaplaty pozwany zlozyt sprzeciw, wnoszac o oddalenie
powddztwa w caloéci, zarzucajac brak legitymacji po stronie pozwanego. Strony wnosily pisma procesowe z dnia
22.11.2011r., 29.11.2011r., 5.01.2012r., 13.01.2012r.

Sad ustalil, Ze wyznaczona na dzien 11 stycznia 2012r. rozprawa zostala odroczona na dzien 15 lutego 2012r. z uwagi
na brak prawidlowego adresu $wiadka S. H.. Na rozprawie tej Sad stwierdzil niewladciwo$¢ miejscowq i przekazal
sprawe Sgdowi Rejonowemu Praga-Polnoc w Warszawie, Wydzial VII Gospodarczy w W. z uwagi na siedzibe spotki



(...), ktorej prezesem byl pozwany. Postanowienie to zostalo zaskarzone zazaleniem pozwanego, w ktorym to zawart
wniosek o zwolnienie od oplaty od zazalenia. Sad postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2012r. wniosek ten oddalil. Na to
postanowienie pozwany zlozyt zazalenie, ktore zostalo odrzucone orzeczeniem

z dnia 18 czerwca 2012r., z uwagi na nieuzupehienie brakow formalnych zazalenia.

Ostatecznie postanowieniem z dnia 27 lipca 2012r. Sad odrzucil zazalenie pozwanego z dnia 14 marca 2012r. na
postanowienie z dnia 15 lutego 2012r.

z uwagi na brak oplaty i art. 112 pkt. 1 do 3 ustawy z dnia 28.07.2005r.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Sad wyjasénil, ze akta w/w sprawy zaginely na etapie przekazania Sadowi Rejonowemu w Warszawie. Akt tych nie
odnaleziono ani w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie, ani w Sadzie Rejonowym w Warszawie. Akta zostaly odtworzone
w oparciu o przedlozone przez pelnomocnikéw dokumenty, kserokopie pism procesowych, orzeczen sagdowych oraz
wydrukéw z repertorium elektronicznego (...) w postaci zawiadomien i wezwan, orzeczen i protokoléw rozpraw.

Jako podstawe prawna swojego rozstrzygniecia Sad podat art. 727 kpc.

Powyzsze orzeczenie zostalo zaskarzone zazaleniem pozwanego
w caloéci. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. naruszenie art. 717 § 2 kpc poprzez wszczecie postepowania
w przedmiocie odtworzenia akt sprawy z urzedu w sytuacji kiedy wszczecie przedmiotowego postepowania moglo
nastgpi¢ jedynie na wniosek;

2. naruszenie art. 328 § 2 kpc poprzez niezawarcie w treéci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wyjasnienia
podstawy prawnej
7 przytoczeniem przepiséw prawa.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania.

W uzasadnieniu powyzszych zarzutow skarzacy naprowadzal, ze postepowanie w sprawie odtworzenia akt wszczyna
sie tylko na wniosek, jezeli zaginiecie lub zniszczenie akt nastgpilo na skutek sily wyzszej. Zdaniem skarzacego
zaginiecie objetych niniejszym sporem akt nastapilo na skutek sity wyzszej. Zdaniem pozwanego postepowanie to
powinno by¢ wszczete na wniosek, a nie z urzedu.

Nadto skarzacy zarzucil, ze zaskarzone orzeczenie nie zostalo w nalezyty sposéb uzasadnione. Uzasadnienie nie
zawiera bowiem wyjasnienia podstawy prawnej z przytoczeniem przepis6w prawa.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Uzasadnienie wyroku/postanowienia pelni wazng role procesowa, poniewaz umozliwia sprawowanie nadzoru
judykacyjnego. Z tego powodu zaréwno Sad I, jak i IT instancji musi wytlumaczy¢ motywy rozstrzygniecia

w taki sposob, aby mozliwa byla ocena jego prawidlowo$ci. Wprawdzie naruszenie art. 328 § 2 kpc nie ma z reguly
bezposredniego wplywu na tre$é orzeczenia, gdyz uzasadnienie sporzadzane jest po jego wydaniu (wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 153/09, LEX nr 553674), jednak moze on stanowi¢ usprawiedliwiong
podstawe naruszenia prawa procesowego tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich
koniecznych elementéw badz zawiera braki, ktore uniemozliwiaja kontrole kasacyjna. Tylko bowiem w takim wypadku
uchybienie art. 328 § 2 kpc. moze by¢ uznane za mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy ( przykladowo wyroki Sadu
Najwyzszego z 2 lipca 2009 r., III SK 10/09, LEX nr 551869, z 24 wrze$nia 2009 r., II PK 58/09, LEX nr 558303, z
23 lipca 2009 r., II PK 25/09, LEX nr 533082, z 4 listopada 2009 r., I UK 142/09, LEX nr 564770, z 16 pazdziernika
2009 r., I UK 129/09, LEX nr 558286, z 9 czerwca 2009 r., II UK 403/08, LEX nr 523551, zZ 5 czerwca 20009r.,



I UK 21/09, LEX nr 515699 ). Sporzadzone przez Sad I instancji uzasadnienie zaskarzonego postanowienia jest
zrozumiale. Pozwala na dokonanie wla$ciwej kontroli merytorycznej rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad Rejonowy
w sposob bardzo szczegbdlowy uzasadnil swoje rozstrzygniecie, a takze wbrew zarzutowi pozwanego podal podstawe
prawna rozstrzygniecia, a to art. 727 kpe, wyjasniajac w oparciu o jakie dokumenty odtworzyl sporne postepowanie.
Subiektywne za$ przekonanie strony, ze zawarte w pisemnych motywach postanowienia rozwazania prawne nie sg
wyczerpujace, nie jest wystarczajace dla uznania zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. za stuszny ( por. wyrok SA w
Katowicach, I ACa 774/12, Lex 1271828 ).

Zgodnie z art. 717 § 1 kpc Sad wszczyna postepowanie z urzedu lub na wniosek.

Sad wszczyna postepowanie tylko na wniosek, jezeli zaginiecie lub zniszczenie akt nastapilo wskutek sily wyzszej.
Rowniez w tym wypadku sad moze jednak wszczaé postepowanie z urzedu, jezeli sprawa, ktorej akta zaginely lub
ulegly zniszczeniu, byla lub mogla by¢ wszczeta z urzedu ( § 2 ).

W pi$miennictwie nie ma zgodnoSci co do tego, czy - w Swietle komentowanego przepisu - postepowanie o odtworzenie
akt moze by¢ wszczete albo tylko na wniosek, albo tylko z urzedu, czy tez w kazdym wypadku na wniosek, a z
urzedu - réwniez w kazdym wypadku, poza przewidzianym w art. 717 § 2. To ostatnie stanowisko wydaje sie bardziej
przekonywajace. Z punktu widzenia realizacji celu postepowania o odtworzenie akt kwestia ta traci jednak na ostrosci.
Zainteresowany nie jest pozbawiony mozliwo$ci zgloszenia wniosku o wszczecie postepowania o odtworzenie akt
takze wtedy, gdy wszczynane jest ono z urzedu. Zawsze bowiem, gdy ustawa przewiduje dzialanie sadu z urzedu,
istnieje mozliwo$¢ zgloszenia w tym zakresie wniosku. W takim przypadku wniosek nie ma jednak charakteru
konstytutywnego.

W $wietle art. 717 § 2 kpc walor taki mozna przypisaé jedynie wnioskowi

o odtworzenie akt zniszczonych lub zaginionych wskutek sily wyzszej, jezeli dotyczy on sprawy, ktéra nie byla i nie
moglaby by¢ wszczeta z urzedu. W razie za$ zaginiecia lub zniszczenia akt w innych okoliczno$ciach sad wszczyna

z urzedu postepowanie majace na celu rekonstrukeje tych akt, jezeli jest do tego wlasciwy; w przeciwnym wypadku
powinien zasygnalizowac taka potrzebe wlasciwemu sadowi (zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 24 stycznia 2007
r., III CZP 147/06, OSNC 2007, nr 12, poz. 177).

Sad Okregowy nie podziela stanowiska skarzacego, ze do zaginiecia spornych akt doszlo w skutek sity wyzsze;j.

Ustawodawca ani nie okresla pojecia sily wyzszej, ani nie wskazuje jakichkolwiek kryteriow, niezbednych do oceny
okreslonych zdarzen jako sily wyzszej i odrdézniajacych je od zwyklego przypadku. Przyjmuje sie w nauce dwa
sposoby rozumienia pojecia ,,sily wyzszej”. Jednym z nich (zwanym subiektywnym) jest uwazanie za sile wyzsza
zjawisk, ktéorym nie mozna zapobiec, nawet przy dolozeniu nalezytej starannosSci. Wedle drugiego sposobu (zwanego
obiektywnym) za kryterium wyro6zniajace uznaje sie kwalifikacje samego zdarzenia, a bez znaczenia dla tej oceny jest
stopien starannoSci dzialajacego czlowieka ( por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania..., s. 84 ). Do zdarzen
mieszczacych sie w pojeciu ,sily wyzszej” mozna zatem zaliczy¢ np. pozar czy powddz.

Zdaniem Sadu Okregowego zaginiecie akt podczas ich przekazywania do innego sadu nie mie$ci sie w w/w zakresie,
a postepowanie o odtworzenie takich akt moglo zostaé wszczete z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad, na mocy art. 385 kpe w zw. z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.
Z:
1. odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ peln. stron;

po nadej$ciu zwrotnych potwierdzen odbioru akta przekazac¢ SR Sadowi G.. w R.



