Sygn. akt VI Gz 175/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 czerwca 2013 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki
Sedziowie: SO Barbara Frankowska
SO Anna Harmata (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Stafska
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa: R. C.

przeciwko: (...) Sp. z o.0. w upadlosci ukladowej w R. przy udziale Nadzorcy Sadowego w postepowaniu
upadloéciowym z mozliwo$cia zawarcia ukladu toczacym sie w stosunku do pozwanego

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego
w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 25 lutego 2013 r., sygn. akt
V GC570/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rzeszowie odrzucil apelacje w uzasadnieniu wskazujac, iz
zarzadzeniem z dnia 7.12.2012r. doreczonym pelnomocnikowi pozwanego dnia 13.12.2012r. zostal wezwany do
uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 830 zl w terminie tygodniowym,

a powyzszy termin uplynal bezskutecznie. Stad apelacja podlegla odrzuceniu jako nieoplacona na zasadzie art. 370
kpe.

Zazalenie na powyzsze postanowienia wniost pozwany zaskarzajac postanowienie to w calosSci i zarzucajac mu razaca
obraze przepisu prawa procesowego majaca istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy to jest art. 370 kpc — w
sytuacji, gdy pozwana zlozyla stuszny wniosek o zwolnienie od oplaty sadowej od apelacji, co czyni odrzucenie apelacji
bezzasadnym oraz naruszenie przepisu art. 45 Konstytucji RP ktéry gwarantuje prawo dostepu do Sadu.

Stad pozwany wniost o uchylenie przez Sad I instancji we wlasnym zakresie postanowienia z dnia 25.03.2013r. w
calo$ci i o rozpoznanie sprawy na nowo z uwagi na fakt, iz wskazane zazalenie jest oczywiscie uzasadnione.

Sad Rejonowy przedstawil niniejsze zazalenie dla rozpoznania Sadowi Okregowemu do ktérego skierowane bylo
przedmiotowe zazalenie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Zazalenie nie jest uzasadnione.
Pozwany wnioslt o zwolnienie go od oplaty sadowej od apelacji w calosci.

Postanowieniem z dnia 24.09.2012r. Referendarz Sadowy oddalil powyzszy wniosek. Od tegoz postanowienia
pozwany wniost skarge. Postanowieniem z dnia 22.10.2012r. Sad Rejonowy w Rzeszowie utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie. W konsekwencji pozwany zostal wezwany do uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 830 zl w terminie
tygodnia, ktoére to wezwanie doreczono pelnomocnikowi pozwanego w dniu 13.12.2012r. Termin dla powyzszego
uplynal bezskutecznie, stad postanowieniem z dnia 25.02.2013r. Sad Rejonowy odrzucit apelacje.

Argumentacja zazalenia nie zasluguje na podzielenie. Przede wszystkim opiera sie ona na zarzutach w zakresie braku
zwolnienia pozwanego od oplaty od apelacji, a ta kwestia zostala juz prawomocnie rozstrzygnieta postanowieniem z
dnia 22.10.2012r. Sad Okregowy podziela zreszta stanowisko w uzasadnieniu tego postanowienia zawarte.

Niewatpliwie pomimo wezwania pozwany nie uiécil oplaty od apelacji, do czego byl zobowiazany, co czynilo zasadnym
odrzucenie apelacji na zasadzie art. 370 kpc.

Realizacja konsekwencji przewidzianych przez ustawodawce w zakresie braku uiszczenia oplaty od Srodka zaskarzenia
nie stanowi naruszenia art. 45 Konstytucji, podobnie jak rozstrzygniecie w zakresie odmowy zwolnienia od kosztow
apelacji, wynikajgce z braku spelnienia przez strone wymogéw przewidzianych art. 103 ustawy z dnia 28.07.2005r.
o kosztach sadowych

w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398).

Stad orzeczono jak w sentencji na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.
Zarzqdzenie:
1. Odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi powoda, pelnomocnikowi pozwanego oraz nadzorcy sagdowemu.

2. K.. Tydzien



