Sygn. akt VI Ga 477/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2021 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Harmata

Protokolant: stazysta Anna Bochnia

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2021 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: A. G., J. R., P. K. (1), K. K. (1)
przeciwko: M. K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow i pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w P.V Wydzialu Gospodarczego z dnia 25 lipca
2019 1., sygn. akt V GC 914/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

I pozbawia w stosunku do Z. K. wykonalno$ci tytul wykonawczy nakaz zapltaty wydany w postepowaniu nakazowym
Sadu Rejonowego wG., Wydzial IX Gospodarczy z dnia 15.04.1996 r., sygn. akt IX Ng 382/96 zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci z dnia 03.03.1997 1. - w czeSci dotyczacej zasadzenia odsetek w wysokoéci ustawowej od dnia
25.05.1996r. do dnia 5.01.2000r. oraz od dnia 3.07.2004r. do dnia 8.10.2011r.

IT pozbawia w stosunku do K. K. (1) wykonalno$ci tytul wykonawczy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu
nakazowym Sadu Rejonowego w G. Wydzial IX Gospodarczy z dnia 15.04.1996 r., sygn. akt IX Ng 382/96 zaopatrzony
postanowieniem z dnia 13.10.2017 r. w klauzule wykonalnosci przeciwko malzonkowi dtuznika z ograniczeniem jej
odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspolnoscia majatkowa Z. K. oraz K. K. (1) - w calosci,

IIT oddala powddztwo w pozostalym zakresie,
IV koszty postepowania wzajemnie znosi,

2. umarza postepowanie apelacyjne z apelacji pozwanego w zakresie zaskarzajacym wyrok pozbawiajacy w stosunku
do Z. K. wykonalno$ci tytul wykonawczy w czedci odsetek w wysoko$ci ustawowej od dnia 25.05.1996r. do dnia
5.01.2000r. oraz w zakresie zaskarzajacym wyrok pozbawiajacy w stosunku do K. K. (1) wykonalnosci tytul
wykonawczy w czesci odsetek w wysoko$ci ustawowej od dnia 25.05.1996r. do dnia 5.01.2000r. ,

3. oddala apelacje powod6w w pozostalym zakresie,
4. oddala apelacje pozwanego w pozostalym zakresie,

5. koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie znosi.



Sygn. akt VI Ga 477/20

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z 28 lipca 2021 r.
Powodowie Z. K. i K. K. (1) wnie$li w dniu 4 grudnia 2018 r. do Sadu Rejonowego w P. pozew przeciwko M. K.:

- 0 pozbawienie w stosunku do powoda Z. K. wykonalno$ci tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sadu Rejonowego w G. Wydzial IX Gospodarczy z 15 kwietnia 1996r. sygn. akt IX Ng 382/96,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci 3 marca 1997r , nakazujacego pozwanym (...) s.c Z. A.,, W. H., Z. K., H. P. (1)
w P. solidarna zaplate kwoty 14 487,88 zl z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od 19 grudnia 1995r do dnia zaplaty
oraz koszty procesu

- o pozbawienie w stosunku do powo6dki K. K. (1) wykonalnosci tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym Sadu Rejonowego w G. Wydzial IX Gospodarczy z 15 kwietnia 1996r. sygn. akt IX Ng
382/96, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci przeciwko powddce jako matzonce dluznika (tj. powoda Z. K.)
postanowieniem z 13 pazdziernika 2017r. sygn. akt IV GCo 523/16 z ograniczeniem jej odpowiedzialnosci do majatku
objetego wspodlnoscig malzonkéw Z. i K. K. (1).

Nadto powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
pelnomocnika wedlug norm przepisanych. Dla uzasadnienia zadania powodowie wskazali, ze nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym z 15 kwietnia 1996r. (IX Ng 382/96) Sad Rejonowy w G. nakazal powodowi razem z innymi
pozwanymi zaplaci¢ solidarnie na rzecz (...) M. K. w G. kwote 14 487,88 zl z ustawowymi odsetkami od 19 grudnia
1995 r. do dnia zaplaty oraz kosztami w lgcznej kwocie 1678,60 zl. Nakaz ten uprawomocnil sie 24 maja 1996r., a
na wniosek pozwanego M. K. w dniu 3 marca 1997 r. Sad zaopatrzyl ten nakaz w klauzule wykonalnoSci. Poniewaz
postepowanie egzekucyjne na podstawie tego tytulu wykonawczego przeciwko powodowi wszczete zostalo dopiero na
przelomie 201412015 r., a wiec dlugo po uplywie 10 lat, o ktérych mowa w art. 125 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji,
zobowigzanie objete nakazem zaplaty z 15 kwietnia 1996 r. uleglo przedawnieniu i nie moze by¢ egzekwowane. Dalej
powodowie wyjasnili, ze w stosunku do powo6dki Sad Rejonowy w G. nadal klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty
w postepowaniu nakazowym z 15 kwietnia 1996 r. (IX Ng 382/96) jako malzonce powoda - dluznika z ograniczeniem
jej odpowiedzialnoSci do majatku wspolnego - postanowieniem z 13 pazdziernika 2017 r. (IV GCo 523/16). Skoro
jej odpowiedzialno$¢ jest pochodng zobowigzania nalozonego na powoda, a to przedawnilo sie, tytul ten winien
by¢ zniweczony, a nadto nadanie tej klauzuli nastapilo wbrew przepisowi art. 787 k.p.c. (powddka nie wyrazala
zgody na dokonanie czynnoéci stwierdzonej tytulem wykonawczym). Pomimo otrzymania klauzuli wykonalnoéci
na przedmiotowy nakaz zaplaty 3 marca 1997r., egzekucja przeciwko powodowi zostala wszczeta przez pozwanego
dopiero 22 kwietnia 2015 r. i byla pierwotnie prowadzona przez Komornika T. K. (1) KK w W. (Km 62/15), a obecnie
prowadzona jest przeciwko powodom przez Komornika Sadowego przy SR w P. W. K. (KM 648/16 i KM 654/15). W
ocenie powoddw, majac na wzgledzie art. 125 k.c. w zw. z art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. zobowigzanie objete niniejszym
tytulem przedawnilo sie i nie moze by¢ dochodzone, przy czym bez znaczenia dla biegu terminu przedawnienia ma
uzyskanie przez pozwanego ponownego tytulu wykonawczego i klauzuli wykonalno$ci w 2014r. Fakt zagubienia czy
innego powodu utraty przez pozwanego, ale wydanego juz wczes$niej przeciwko powodowi tytulu wykonawczego nie
moze bowiem skutkowaé w stosunku do powoda na nowo otwarciem mozliwoSci prowadzenia egzekucji. Niezaleznie
od wskazywanej podstawy zadania, powodowie wskazali réwniez jako podstawe zadania powodztwa art. 840 § 1 pkt.
1 k.p.c. przeczac zdarzeniu, na ktérym oparto klauzule wykonalnoSci, gdyz nie byt od samego poczatku zobowigzany
z przedmiotowego tytulu wzgledem pozwanego wierzyciela. W uzasadnieniu tego zarzutu powod wskazal, ze od 1
czerwca 1995 r. nie jest wspolnikiem wskazanej w tytule wykonawczym spotki cywilnej (...), W. H., Z. K., H. P. ().
Nie mogl zatem zakupi¢ w listopadzie 1995 r. towaru objetego fakturami wskazanymi przez pozwanego, a bedacymi
podstawa zadania zaplaty przedmiotowym tytulem wykonawczym. Poza tym, jak wynika z dokument6éw zalgczonych
przez pozwanego do pozwu, kupujacym towar a wiec zobowiazanym do zaplaty byl Zaklad (...) nalezacy do Z. A. i W.
H., posiadajacy odrebny od s.c (...) i Regon, o czym pozwany wierzyciel dobrze wiedzial.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodéw zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Na uzasadnienie swego
stanowiska, pozwany w pierwszej kolejnosci naprowadzil, ze egzekucja przeciwko powodowi prowadzona byla od
2003 r. do 2011 r., kiedy to doszlo do umorzenia egzekucji. Egzekucja byla prowadzona na podstawie tytulu
wykonawczego, ktdrego pozbawienie wykonalno$ci powodowie zadaja. Po zwrocie tytulu wykonawczego pozwanemu,
tytul zostal zagubiony. Stad tez wnioskiem z 19 lutego 2014 r., zZtozonym na biurze podawczym Sadu Rejonowego G.
P. w G. w 21 lutego 2014 r. (czyli przed uplywem 3 lat od umorzenia poprzedniej egzekucji) pozwany zlozyt wniosek
o wydanie tytulu wykonawczego zamiast utraconego. Na podstawie otrzymanego tytulu wykonawczego pozwany
wszczat egzekucje sadowa przed Komornikiem Sadowym P. K. (2). Postepowanie zostalo umorzone postanowieniem
7 30 stycznia 2015 1.

Nastepnie wniosek o wszczecie egzekucji zostal wyslany do Komornika Sagdowego T. K. (1). W toku tej egzekucji
pozwany uzyskal informacje, ze powodowi Z. K. przystuguje spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu polozonego
w P. przy ul. (...). Stad tez pozwany zlozyl wniosek o wydanie drugiego tytulu wykonawczego - celem prowadzenia
egzekucji z tego prawa. Egzekucja ta toczy sie pod sygn. akt KM 654/15. Postanowieniem z 23 czerwca 2016 T.
Komornik Sadowy T. K. (1) umorzy} prowadzone m.in. przeciwko powodom postepowanie egzekucyjne na podstawie
tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty z 15 kwietnia 1996 r. (IX Ng 382/96). Na podstawie otrzymanego tytulu
wykonawczego od Komornika T. K. (1), pozwany wnibsl o wszczecie egzekucji przeciwko Z. A., W. H. oraz Z. K.,
przy czym zaznaczyl, ze przeciwko Z. K. toczy sie juz egzekucja ze spoldzielczego prawa do lokalu. Egzekucja ta toczy
sie pod sygn. akt KM 648/16. W toku egzekucji ustalono, ze spoéldzielcze prawo do lokalu objete jest wspdlnoScig
ustawowa majatkowa malzenska. Po ustaleniu, ze w chwili zaciggania zobowiazania powodowie pozostawali w
zwiazku malzenskim, pozwany zlozyl wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko malzonce Z. K., powodce
K. K. (1). Postanowieniem z 13 pazdziernika 2017 r. nadano klauzule wykonalnoéci nakazowi zaplaty w postepowaniu
nakazowym z 15 kwietnia 1996 r. (IX Ng 382/96). W zwiazku z otrzymang klauzulg na powodke, pozwany zlozyl
wniosek do Komornika Sadowego M. S. o prowadzenie egzekucji sadowej z ww. spdldzielczego wlasnoSciowego
prawa do lokalu. Powd6d podkreslil, ze egzekucja sadowa przeciwko powodowi toczyla sie od 2003 r. do co
najmniej 6 lipca 2011 r., przy czym pozwany nie wie z jaka data uprawomocnilo sie postanowienie o umorzeniu
egzekucji. Nie zmienia to jednak faktu, ze przed uptywem 3 lat od zakonczenia pierwszej egzekucji powdd wystapit
o wydanie tytulu wykonawczego zamiast utraconego, co przerwato termin przedawnienia roszczenia. Na podstawie
otrzymanego tytulu wykonawczego (w tym nastepnie na podstawie drugiego tytulu wykonawczego) pozwany prowadzi
egzekucje wobec powoda. Co wiecej, na podstawie tytulu wykonawczego pozwany prowadzi egzekucje takze przeciwko
powbddce. Jej odpowiedzialno§¢é wynika z odpowiedzialnoéci jako malzonki dluznika. Przedawnienie roszczenia
wobec malzonka dluznika przedawnia sie w takim samym terminie jak roszczenie wobec dluznika (wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 grudnia 2012 r., III CSK 43/12). Skoro roszczenie przeciwko Z. K. nie uleglo przedawnieniu
(termin zostal przerwany w 2003 r., zaczal biec na nowo po umorzeniu w 2011 r. i zostal ponownie przerwany
w lutym 2014 r., a od pazdziernika 2014 r. toczy sie wobec powoda - z niewielkimi przerwami nieskutkujacymi
przedawnieniem - egzekucja sadowa), to takze roszczenie przeciwko K. K. (1) nie uleglo przedawnieniu. Odnoszac
sie do drugiego zarzutu powodéw dotyczgcego nieistnienia wierzytelno$ci pozwanego wobec powoda Z. K., pozwany
wskazal, ze w toku postepowania przeciwegzekucyjnego nie moga by¢ badane zarzuty, ktére dluznik mogt powolac
w toku postepowania rozpoznawczego. Powodztwo przeciwegzekucyjne nie moze bowiem prowadzi¢ do ponownego
merytorycznego rozpoznania prawomocnie zakonczonej sprawy. Dhuznik nie moze w drodze tego pow6dztwa zmierzaé
do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu stanowiacego tytut egzekucyjny ale moze przeczy¢ tresci innych
tytulow egzekucyjnych, ktorych nie chroni prawomocno$é materialna czy zawisto$é sporu m.in.: ugody sadowej, ugody
zawartej przed sadem polubownym, aktu notarialnego, bankowego tytutu egzekucyjnego. Z ostroznos$ci procesowej
pozwany zakwestionowal twierdzenie jak i prawdziwo$§¢ dokumentéw zalaczonych przez powoddéw na okolicznosé
wykazania, ze w chwili zaciggania zobowigzania wobec pozwanego, powod Z. K. nie byt juz wspoélnikiem spo6tki
cywilnej. Pozwany podkresdlil, ze przez okres kilkunastu lat, w tym przeszlo przez okres 7 lat prowadzenia pierwszej
egzekucji sagdowej, powod nigdy nie kwestionowal swojego obowiazku do spelnienia §wiadczenia. Z zadnego z



przedstawionych przez powoda dokumentéw nie wynika, jakoby nie byt on wspdlnikiem spétki cywilnej, ktéra zawarla
umowy sprzedazy z powodem (brak zaswiadczenia wydanego przez uprawniony organ).

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt V GC 914/18 Sad Rejonowy w P. V Wydzial Gospodarczy pozbawil w
stosunku do powoda Z. K. wykonalno$ci tytul wykonawczy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym Sadu
Rejonowego w G. Wydziat IX Gospodarczy z dnia 15.04.1996 r., sygn.. akt IX Ng 382/96 zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci z dnia 03.03.1997 r. w cze$ci dotyczacej zasgdzenia odsetek w wysoko$ci ustawowej od dnia 19.12.1995 1.
do dnia 25.06.2012 r.,(pkt I), pozbawil w stosunku do powoda K. K. (1) wykonalno$ci tytul wykonawczy nakaz zaplaty
wydany w postepowaniu nakazowym Sadu Rejonowego w G. Wydzial IX Gospodarczy z dnia 15.04.1996 r,, sygn.
akt IX Ng 382/96 zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci przeciwko matzonkowi dluznika postanowieniem z dnia
13.10.2017 1. z dnia 03.03.1997 r. w czeSci dotyczacej zasadzenia odsetek w wysokoSci ustawowej od dnia 19.12.1995
r. do dnia 25.06.2012 r., (pkt IT), w pozostalym zakresie oddalil powodztwo (pkt III), nie obciazyt w caloSci powodow
obowiazkiem zwrocenia na rzecz pozwanego kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym 15 kwietnia 1996 r. w sprawie
o sygn. akt IX Ng 382/96 Sad Rejonowy w G. nakazal pozwanym (...) s.c. Z. A., W. H,, Z. K,, H. P. (1) w P,,
aby zaplacili powodowi (...) M. K. w G. (w ciagu tygodnia od doreczenia nakazu albo wnieéli zarzuty w tymze
terminie) kwote 14 487,88 zt z ustawowymi odsetkami od 19 grudnia 1995 r. do dnia zaplaty, a takze wynagrodzenie
adwokackie w kwocie 1400 zl i koszty sadowe w kwocie 278,60 zk. Roszczenie (...) M. K. wynikalo z jedynie czeSciowego
uregulowania naleznoSci za zakupiony przez Zaklad (...) w P. sprzet komputerowy, a objety fakturami: nr (...) z 7
listopada 1995 r,, nr (...) z 20 listopada 1995 r,, nr (...) z 23 listopadalggs r,, nr (...) z 28 listopada 1995 r,, nr
(...) z 30 listopada 1995 r. Powyzszy nakaz zaplaty zostal doreczony Z. K. do rak upowaznionego pracownika spoiki
(...) i w zwigzku z jego niezaskarzeniem, orzeczenie to uprawomocnilo sie z dniem 24 maja 1996 r,, a nastepnie 3
marca 1997 r. na wniosek wierzyciela nadano mu klauzule wykonalno$ci. 4 maja 2000 r. do Sadu Rejonowego w G.
wplynal wniosek Z. K. o przywrocenie terminu do zlozenia zarzutéw od nakazu zaplaty. W uzasadnieniu zarzutow,
przedlozonych wraz z wnioskiem, pow6d naprowadzil, ze zakupu u M. K. sprzetu komputerowego (objetego fakturami
zalaczonymi do pozwu o zaplate) dokonalo P.P.U.H. (...) Zaklad (...), prowadzone przez Z. A. i W. H., a nie
P.P.U.H. (...) Z. H. (przeksztalcone nastepnie w (...)) prowadzone przez Z. K. i H. P. (1). Nadto powod wskazywal
na odrebnosci obu Zakladoéw, prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza na wlasny rachunek, a wyrazajace sie choc¢by
w posiadanych réznych numerach identyfikacyjnych REGON i NIP. Postanowieniem z 8 czerwca 2000 r. (IX Ng
382/96) Sad Rejonowy w G. odrzucil wniosek Z. K., uznajac, ze nie zachodza wyjatkowe okolicznosci pozwalajace
na rozpoznanie wniosku o przywroécenie terminu do wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty. W dniu 16 kwietnia
2004 r. Z. K. wraz z H. P. (1) wnio6st do Sadu Rejonowego w G. zazalenie na postanowienie tego Sadu z 3 marca
1997 r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z 15 kwietnia 1996r. W uzasadnieniu zazalenia skarzacy
podniedli, ze nakaz zaplaty zaopatrzony zostal w klauzule wykonalnoéci mimo braku prawomocnoéci, w sytuacji
gdy dotyczy on firmy nieistniejacej. Nadto skarzgcy podniesli, ze do dnia wniesienia zazalenia, nie otrzymali ani
pozwu ani nakazu zaplaty, przez co nie mieli mozliwoéci zlozenia zarzutow. Postanowieniem z 28 lutego 2005 r.
(IX Gz 65/05) Sad Okregowy w G. oddalil zazalenie wskazujac, ze cho¢ odpis nakazu zaplaty nie zostal skutecznie
doreczony przed data wydania orzeczenia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci tj. przed dniem 3 marca 1997
r. (korespondencja do pozwanych kierowana byla na adres sp6tki, zamiast na adres zamieszkania pozwanych jako
wspolnikow spdlki cywilnej), to jednak odpis nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu zostal doreczony Z. K. 25 czerwcea
2004. Mimo doreczenia odpisu orzeczenia na adresy zamieszkania pozwanych, nie zlozyli oni w ustawowym terminie
zarzutébw od nakazu zaplaty. Zatem w chwili orzekania (rozpoznawania zazalenia) nakaz ten uprawomocnil sie i
od daty uprawomocnienia sie stanowit tytul egzekucyjny, ktéremu mogla zosta¢ nadana klauzula wykonalnosci. Na
podstawie tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z 15 kwietnia 1996 r. (IX Ng 382/96),
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci, na wniosek wierzyciela - (...) M. K. zlozony 6 stycznia 2003 r., zostalo
wszczete postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sagdowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w P.
W. K. w sprawie o sygn. akt KM 21/03. Postanowieniem z 6 lipca 2011 r. powyzsze postepowanie zostalo umorzone,
a na poczet przedmiotowego tytulu wykonawczego nie wyegzekwowano zadnej kwoty. Postanowieniem z 8 wrze$nia
2014 r. (IV GCo 135/14) - prawomocnym z dniem 16 wrze$nia 2014 r. - Sad Rejonowy G. P. w G. wydal wierzycielowi



M. K. w zamian utraconego tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty z 15 kwietnia 1996 r. (IX Ng 382/96). Na
zarzadzenie z 15 czerwca 2015 r,, wierzycielowi wydano drugi tytul wykonawczy. Wnioskiem z 25 czerwca 2015 r.
wierzyciel M. K. ponownie zainicjowal postepowanie egzekucyjne przeciwko Z. A., W. H., H. P. (2),1Z. K. na podstawie
drugiego tytulu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nakazu zaplaty z 15 kwietnia 1996
r. (IX Ng 382/96). Egzekucja skierowana zostala do spo6ldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu polozonego przy
ul. (...) przystugujacego Z. K.. Kolejne postepowanie egzekucyjne przeciwko

Z.A., W. H., H. P. (2), i Z. K. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
nakazu zaplaty z 15 kwietnia 1996 r. (IX Ng 382/96) Komornik Sadowy przy S. Rejonowym w P. M. S. wszczal na
wniosek wierzyciela M. K. z 1 wrze$nia 2016 r. Umowe z 2 stycznia 1990r.,Z. A., W. H., Z. K. i H. P. (3) utworzyli spotke
cywilng. Aneksem do tej umowy wprowadzono zmiany w zakresie prowadzanego przedsiebiorstwa zarobkowego -
Przedsiebiorstwo Produkcji, Ustug, Handlu (...)’ w P. w ten sposdb, ze od 1 stycznia 1992 r. przedsiebiorstwo mialo
sta¢ sie przedsiebiorstwem dwuzakladowym: Zaklad (...) prowadzony przez Z. A.iW. H. oraz Z. H. prowadzony przez
Z.K.1iH. P. (2). Uchwale wspoélnikéw z 2 stycznia 1992 r., wprowadzono nowe zasady uczestniczenia wspolnikow w
zyskach i stratach, przyjmujac uczestnictwo proporcjonalne do zyskéw i strat uzyskanych przez zaklady. Prowadzone
przez H. P. (1) i Z. K. Przedsiebiorstwo Produkcji, Ustug i Handlu (...) Z. H. zmienilo nazwe na (...) s.c. Z. K., H. P. (1),
i wpisane zostalo do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, uzyskujac numer REGON (...). Ze sp6lki Przedsiebiorstwo
Produkcji, Ushlug i Handlu (...) w P. wykre$leni zostali Z. K. i H. P. (1), a z tre$ci umowy spdlki z 2 stycznia 1990
r. wykre$lono ustalenie dotyczace dwuzakladowego przedsiebiorstwa. Umowa z 19 marca 1994 r. Z. K. i H. P. (1)
zawigzali spotke cywilna, celem wspolnego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Powodka K. K. (1) od 15 wrze$nia
1988 r. zatrudniona byla w Wojewddzkim Szpitalu im. (...). Ojca P. w P., na stanowisku pielegniarki, w pelnym
wymiarze czasu pracy, na czas nieokreslony, osiggajac z tego tytutu przychdd w wysokosci 7094,63 zl za 1995r. Dochod
spolki (...) w 1995 r. wyniost 2438,06 ztk.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wskazal, ze nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym
z 15 kwietnia 1996 r. wydany przez Sad Rejowy w G. (IX Ng 382/96) zostal doreczony najpierw upowaznianemu
pracownikowi spoélki (...) (16 maja 1996 r.) a nastepnie na adres zamieszkania powoda Z. K. (25 czerwca 2004 r.) W
zwigzku z jego niezaskarzeniem w ustawowym terminie (w ciagu tygodnia w formie zarzutéw), przedmiotowy nakaz
zaplaty stal sie prawomocny z dniem 24 maja 1996 r. Od tej zatem daty orzeczenie zawarte w tym nakazie zaplaty
stanowilo tytut egzekucyjny. Na wniosek wierzyciela - M. M. K., 3 marca 1997 r. przedmiotowy nakaz zaplaty zostal
zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci. Po ponownym doreczeniu nakazu zaplaty na adres zamieszkania powoda (jako
wspolnika spotki cywilnej), nakaz ten nie zostal zaskarzony. W tych okolicznoSciach nie sposéb uznaé, by nakazu
zaplaty z 15 kwietnia 1996r. nie traktowa¢é jako tytulu wykonawczego.

Podstawowym zarzutem powoda w niniejszym postepowaniu byt zarzut przedawnienia. Sad Rejonowy analizujac
stan faktyczny sprawy ustalil, Ze nakaz zaplaty z 15 kwietnia 1996 r. uprawomocnit sie z dniem 24 maja 1996 r., a
3 marca 1997 r. nadano mu klauzule wykonalno$ci. Dziesiecioletni termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego
przedmiotowym tytulem wykonawczym uplynalby zatem 3 marca 2007 r. Jednakze bieg terminu przedawnienia
roszczenia gldbwnego oraz odsetkowego w niniejszej sprawie zostal przerwany na skutek postepowania egzekucyjnego
(wszczetego na wniosek wierzyciela z 6 stycznia 2003 r.), ktore na podstawie tego tytulu wykonawczego przeciwko
powodowi w sprawie o sygn. akt KM 21/03 prowadzil Komornik Sagdowy Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w P. W.
K.. Postepowanie to zostalo umorzone postanowieniem z 6 lipca 2011 r. W tej sytuacji, stosownie do przywolanego
powyzej art. 124 § 11 2 k.c., zmianie uleg} poczatek biegu terminu przedawnienia powyzszego roszczenia wierzyciela -
rozpoczal on swdj bieg na nowo od 7lipca 2011 r. Po tej dacie, wierzyciel zainicjowal kolejne postepowania egzekucyjne
prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w P. M. S. pod sygnaturg akt Km654/151 Km 648/1
6.Na skutek wszczynanych postepowan egzekucyjnych, do przedawnienia roszczenia egzekwowanego od powoda nie
doszlo, a zatem zarzut powoda okazat sie by¢ nietrafnym. Sad wskazal, Ze nieprawdziwe sg twierdzenia powoda
o powzieciu informacji o prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu egzekucyjnym dopiero w 2015 r., a takze
twierdzenia, ze wszczete wowczas postepowanie egzekucyjne bylo pierwszym opartym na przedmiotowym tytule
wykonawczym. Jak wynika z akt komorniczych KM 21/03 , Sad Rejonowy w P. rozpoznawal skarge Z. K. na czynno$é



komornika, wydajac w tym przedmiocie postanowienie z 7 czerwca 2004 r. Z kolei wraz z zazaleniem z 16 kwietnia
2004 r. na postanowienie Sadu Rejonowego w G. z 3 marca 1997 r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi
zaplaty z 15 kwietnia 1996 r., Z. K. wni6sl o zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt
KM 21/03. Z tych chociazby wzgledéw wnioskowaé mozna, ze powdd mial wiedze o toczacym sie przeciwko niemu
postepowaniu egzekucyjnym na dlugo przed 2015 r. Jak wskazal Sad Najwyzszy w orzeczeniu wydanym w sprawie
o sygn. akt I CSK 197/13 okreS§lony w art. 125 § 1 k.c. dziesiecioletni termin przedawnienia ma zastosowanie do
stwierdzonych orzeczeniem sadowym roszczen o odsetki za opdznienie wymagalnych w chwili uprawomocnienia
sie tego orzeczenia. Natomiast stwierdzone orzeczeniem sadowym roszczenia o odsetki za opdznienie nalezne i
wymagalne po dniu uprawomocnienia sie wyroku ulegaja trzyletniemu przedawnieniu. W konsekwencji roszczenie
odsetkowe stwierdzone przedmiotowym tytulem egzekucyjnym uleglo przedawnieniu za okres od dnia 19.12.1995 r.
do dnia 25.06.2012 1. , tj. do trzech lat wstecz przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 654/15.

Odnoszac sie do drugiego z zarzutéw powodow, a mianowicie braku podstaw do skierowania powodztwa (...) M.
K. przeciwko powodowi Sad Rejonowy wyjasénil, Ze przeslanka zaprzeczenia przez dluznika zdarzeniom, na ktérych
oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci (art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.), w doktrynie rozumiana jest jako zaprzeczenie
przez dluznika obowigzkowi spelnienia na rzecz wierzyciela §wiadczenia objetego tytulem egzekucyjnym. Zdarzeniem,
na ktérym oparto klauzule wykonalno$ci jest tytul egzekucyjny. W literaturze przedmiotu zwraca sie uwage, ze
nalezy odrdzniaé sytuacje, gdy tytul egzekucyjny korzysta z powagi rzeczy osadzonej (orzeczenie sadu oraz orzeczenia
zrownane z nim pod wzgledem skutkoéw, np. wyrok sadu polubownego) oraz gdy tytul ten takiej cechy nie posiada.
Powbdztwo opozycyjne oparte na art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., jest dopuszczalne, o ile nie wystepuja przeszkody w postaci
niedopuszczalno$ci drogi sadowej, powagi rzeczy osadzonej lub zawislosci sporu. Dluznik nie moze w drodze tego
powodztwa zmierzaé do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu stanowigcego tytul egzekucyjny (tak m.in.
wyrok SN z 12 grudnia 1972 r., I PR 372/72), a takim jest nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z 15 kwietnia
1996 r. Sadu Rejonowego w G. (IX Ng 382/96), stanowiacy tytul egzekucyjny w przedmiotowej sprawie. Z powyzszych
uwag wynika, ze nie wszystkie zarzuty przeciwko tytulowi wykonawczemu dluznik ma prawo podnosi¢ w sprawie o
pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego. W $wietle dyspozycji przepisu art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. wynika, ze
zobowiazany z tytulu wykonawczego nie ma mozliwoéci kwestionowa¢ ustalen faktycznych i prawnych poczynionych
w postepowaniu, w ktérym tytul wykonawcezy zostal wydany oraz prawidlowosci zapadlego w tamtym postepowaniu
rozstrzygniecia. W przeciwnym wypadku sprawa o pozbawienie wykonalnoS$ci tytulu wykonawczego stanowilaby
niedopuszczalng kontynuacje prawomocnie zakonczonego juz postepowania (wyrok SA w Szczecinie z 28 maja 2014
r., 1 ACa 31/14).

Z powyzszych wzgledow w ocenie Sadu Rejonowego nie mogly odnie$é skutku te wszystkie argumenty podniesione
przez powodow, ktore dotyczyly potencjalnych bledéw popetlionych przy ustaleniu stanu faktycznego oraz uchybien
przepisom postepowania w sprawie IX Ng 382/96 z uwagi na prawomocny charakter nakazu zaplaty.

Odnoénie kosztow Sad powolal art. 102 k.p.c uznajac, ze w przedmiotowej sprawie zasady stluszno$ci wymagaja aby
powoddw nie obcigza¢ w calo$ci obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztoéw procesu. Za takim stanowiskiem
przemawia przede wszystkim aktualna sytuacja materialna i zdrowotna pozwanych. Jak tez okoliczno$ci zwigzane z
przebiegiem postepowania dotyczace pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w cze$ci.

Apelacje od wyroku wniesli powodowie Z. K. i K. K. (1), zaskarzajac wyrok w czeéci tj. w zakresie pkt. IIT oddalajacego
powodztwo w pozostalym zakresie; zarzucajac naruszenie:

- przepisu art. 840 par. 1 pkt. 3 kpc w zw. z pkt. 1 art. 840 par. 1 pkt. 1 kpc oraz w zw. z art. 787 kpc w
brzmieniu przed nowelizacja z dnia 5 lutego 2005t - przez uznanie przez Sad , ze powod - malzonek dluznika nie
moze skutecznie w procesie o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego kwestionowac ustalen faktycznych i
prawnych poczynionych w postepowaniu, w ktérym tytul wykonawcezy zostal wydany oraz prawidlowosci zapadtego
tam rozstrzygniecia - pomimo , iz w sytuacji nadania klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 787 kpc na malzonka
dluznika ten moze podnosic i wykazywac i co zresztg zostalo wykazane w tym postepowaniu, ze egzekwowane od



dluznika §wiadczenie pozwanemu wierzycielowi nie nalezy sie , majac na wzgledzie podniesione przez tego malzonka
zarzuty, z ktorymi mogt wystapic jego wspétmalzonek - tutaj powodowy dtuznik,

- przepisu art. 840 par. 1 pkt.3 kpc w zw. z art. 41 par. 3 krio w zw. z art. 787 par. 2 kpc w brzmieniu przed
nowelizacjg z dnia 5 lutego 2005r - przez nierozwazenie i nieuznanie przez Sad, ze powodd - malzonka dtuznika
nie ponosi odpowiedzialno$ci z majatku wspolnego zwazywszy na osobisty charakter wierzytelnosci dochodzonej od
dluznika jako pochodzacej ze spoiki jak tez, ze zaspokojenie z majatku wspoblnego jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spolecznego, a to z tego powodu, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ tak naprawde nie weszlta do majatku wspolnego , a
stopien przyczynienia sie powodowego dluznika do majatku wspolnego byl nieporé6wnywalnie mniejszy niz powoda
- malzonki dtuznika jak tez, ze nie wyrazala ona zgody na dokonanie przez powodowego dtuznika czynnosci objetej
tytulem wykonawczym jako przekraczajacej zarzad majatkiem wspolnym,

- art. 840 par. 1 pkt. 2 kpc - przez uznanie przez Sad, ze do przedawnienia roszczenia egzekwowanego od powoda
nie doszlo - pomimo, iz jak wynika z akt komorniczych Km 21/03 - powodowy dluznik az do kolejnego postepowania
egzekucyjnego wytoczonego w 2015t nie otrzymal zadnego zawiadomienia o wszczeciu przeciwko niemu egzekucji ,
co uzasadnia przyjecie, ze wobec uptywu 10 lat od daty nadania klauzuli wykonalnoSci tytulowi wykonawczemu do
dnia wszczecia egzekucji - roszczenie objete tytulem przedawnilo sie

- art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 840 par. 1 pkt. 3 kpc w brzmieniu przed 5.02.2005r poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego w szczegolnoSci w zakresie braku rozwazan co do
podniesionego przez powoda - malzonka dluznika, a przyslugujacego mu zarzutu i przedtozonych dowodéw na
nieistnienie egzekwowanego roszczenia w stosunku do powoda dluznika , przy wykorzystaniu zarzutow jakie mogt
podnie$¢ powodowy dluznik, zwazywszy na fakt, iz zagdanie powodki - matzonka dluznika z uwagi na powstanie
roszczenia ( 1995r) powinno by¢ rozpatrywane w oparciu o przepis art. 840 w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia
5.02.2005r wprowadzonej ustawa z dnia 17.06.2004r o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektérych
innych ustaw ( Dz. U z 2004r.nr 162.p0z.1691)

Wskazujac na powyzsze zarzuty, powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i pozbawienie wykonalnosci
obu tytuldbw wykonawczych, a to nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 15 kwietnia 1996r Sygn. Akt
IX Ng 382/96 wydanego przez Sad Rejonowy w G. Wydzial IX Gospodarczy przeciwko powodowi Z. K. jak i tytulu
wykonawczego wydanego w stosunku do powoda - K. K. (1) jako malzonce dluznika zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci Postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 13.10.2017r Sygn.akt IV GCo 523/16 - w pozostalej
nieuwzglednionej czesci - tj. w zakresie wierzytelnoSci gldwnej oraz roszczenia odsetkowego od 26.06.2012r. oraz
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Apelacje od wyroku wniost takze pozwany M. K., zaskarzajac go w czeSci, tj. co do pkt I, ITi IV i zarzucajac naruszenie
przepisu art. 125 § 1 Kodeksu cywilnego w zwiagzku z art. 123 § 1 Kodeksu cywilnego poprzez uznanie, ze istnieja
podstawy do pozbawienia tytulu wykonawczego w stosunku do powodéw w czeSci dotyczacej zasadzenia odsetek w
wysoko$ci ustawowej od dnia 19 grudnia 1995 r. do dnia 25 czerwca 2012 r., podczas gdy termin przedawnienia
roszczenia wynikajacego z tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty z dnia 15 kwietnia 1996 r., IX Ng 382/96, ulegl
przerwaniu na skutek: wniosku z dnia 19 lutego 2014 r. o ponowne wydanie tytulu wykonawczego zamiast utraconego,
postanowienia z dnia 8 wrzeénia 2014 r., IV GCo 135/14, w przedmiocie wydania tytulu wykonawczego zamiast
utraconego, wniosku o wszczecie egzekucji z dnia 9 pazdziernika 2014 r., na skutek ktérego byta prowadzona egzekucja
sadowa przez Komornika Sadowego P. K. (2) pod sygn. akt Km 651/14.

Apelujacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od kazdego z
powodow na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu za I i II instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.



Postanowieniem z dnia 29 lipca 2020r. Sad Okregowy zawiesil postepowanie w sprawie - wobec $émierci powoda Z.
K. na podstawie art. 174 par. 1 kpc.

Postanowieniem z dnia 21 wrzeénia 2020r. Sad Okregowy podjal postepowanie z udzialem K. K. (1), P. K. (3), J. R,,
A. G. jako nastepcow prawnych Z. K..

Pismem z dnia 12 pazdziernika 2020r. pozwany M. K. cofnal apelacje w czesSci tj. w zakresie w jakim zaskarzyl wyrok
pozbawiajacy w stosunku do powoda Z. K. wykonalnosci tytul wykonawczy w czeéci dotyczacej odsetek w wysokosci
ustawowej od dnia 25 maja 1996r. do dnia 5 stycznia 2000r. oraz cofnal apelacje w zakresie w jakim zaskarzyl wyrok
pozbawiajacy w stosunku do powoda K. wykonalno$ci tytul wykonawczy w czeSci dotyczacej odsetek w wysoko$ci
ustawowej od dnia 25 maja 1996r. do dnia 5 stycznia 2000r. Pozwany podtrzymal natomiast apelacje w pozostalej
czesci tj. w zakresie w jakim:

zaskarzyl w/w wyrok pozbawiajacy w stosunku do powoda Z. K. wykonalno$ci tytul wykonawczy w czeéci dotyczacej
odsetek w wysoko$ci ustawowej do dnia 19 grudnia 1995r. do dnia 24 maja 1996r. oraz od dnia 6 stycznia 2000r. do
dnia 25 czerwca 202Ir.

zaskarzyl w/w wyrok pozbawiajacy w stosunku do powoda K. K. (1) wykonalnoéci tytut wykonawczy w czesci
dotyczacej odsetek w wysokos$ci ustawowej do dnia 19 grudnia 1995r. do dnia 24 maja 1996r. oraz od dnia 6 stycznia
2000r. do dnia 25 czerwca 2021r.

oraz w zakresie pkt IV wyroku.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W sprawie wniesiono dwie apelacje tj. przez powodéw i przez pozwanego. Apelacja powoddéw zmierzala do
pozbawienia w stosunku do powoda Z. K. wykonalno$ci tytulu wykonawczego - wydanego przeciwko niemu nakazu
zaplaty Sadu Rejonowego w G. Wydzial IX Gospodarczy (sygn. akt IX Ng 382/96), zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci 3 marca 1997r - w calosci oraz do pozbawienia w stosunku do powddki K. K. (1) wykonalnoSci
tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w G. (sygn. akt IX Ng 382/96) zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci przeciwko powddce jako matzonce dluznika (tj. powoda Z. K.) postanowieniem z 13 pazdziernika 2017r.
sygn. akt IV GCo 523/16 z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do majatku objetego wspolnoécia malzonkow Z. i K.
K. (1) - w calo$ci; bowiem Sad Rejonowy w/w tytuly wykonawcze pozbawil wykonalnoéci jedynie w czeéci tj. w czedci
dot. zasadzenia odsetek wysokosci ustawowej od dnia 19.12.1995r. do dnia 25.06.2012r.

Powodowie dla uzasadnienia powo6dztwa podnosili dwa podstawowe argumenty . Pierwszy to okoliczno$é iz Z. K.
nie byl w czasie kiedy powstala wierzytelno§¢ M. K. wspdlnikiem spdtki wspolnikiem spotki wymienionej w nakazie
zaplaty tj. spolki cywilnej (...) zb.A., W. H., Z. K. H. P. (1). Przymiot wspdlnika utracil 1.06.1995r. stad nie odpowiadat
za dlugi zaciagniete w ramach tej spolki po tej dacie stad Sad w przedmiotowym nakazie bezpodstawnie nakazal mu
zaplate kwoty wymienionej w nakazie.

Sad Rejonowy ustalil, iz roszczenie (...) M. K. wynikalo z jedynie czeSciowego uregulowania nalezno$ci za zakupiony
przez Zaklad (...) w P. sprzet komputerowy, objety fakturami: nr (...) z 7 listopada 1995 r,, nr (...) z 20 listopada 1995
r,nr (...)z 23 listopada 1995 r., nr (...) z 28 listopada 1995 r., nr (...) z 30 listopada 1995 r. ; umowg z 2 stycznia 1990
r., Z. A., W. H., Z. K. i H. P. (3) utworzyli spétke cywilng; aneksem do tej umowy wprowadzono zmiany w zakresie
prowadzanego przedsiebiorstwa zarobkowego Przedsiebiorstwo Produkcji, Uslug, Handlu (...)’ w P. w ten sposob, ze
od 1 stycznia 1992 r. przedsiebiorstwo mialo sta¢ sie przedsiebiorstwem dwuzakladowym: Zaklad (...) prowadzony
przezZ.A.iW. H. oraz Z. H. prowadzony przez Z. K. i H. P. (2); uchwala wspo6lnikéw z 2 stycznia 1992 r., wprowadzono
nowe zasady uczestniczenia wspo6lnikow w zyskach i stratach, przyjmujac uczestnictwo proporcjonalne do zyskow i
strat uzyskanych przez zaklady; prowadzone przez H. P. (1) i Z. K. Przedsiebiorstwo Produkgcji, Ustug i Handlu (...)
Z. H. zmienilo nazwe na (...) s.c. Z. K., H. P. (1), i wpisane zostalo do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej, uzyskujac
numer REGON (...) oraz ze ze sp6lki Przedsiebiorstwo Produkgcji, Ustug i Handlu (...) w P. wykre§leni zostali Z. K. i H.



P. (1), a z treéci umowy spolki z 2 stycznia 1990 r. wykresSlono ustalenie dotyczace dwuzakladowego przedsiebiorstwa.
Sad Rejonowy ustalil rowniez , ze umowa z 19 marca 1994 r. Z. K. i H. P. (1) zawigzali sp6tke cywilna, celem wspdélnego
prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Doprecyzowania wymagalo jedynie ustalenie, iz w dniu 25 kwietnia 1995r. zawarto aneks do umowy spolki i
wykreslono ze spdlki (...) , co wlaSciwie nie byto sporne i co zostalo odzwierciedlone w tym aneksie (k. 33), naleznoSci
z faktur objetych nakazem powstaly natomiast w listopadzie 1995r.

Sad Rejonowy ustosunkowujac sie do powyzszej argumentacji powoddéw wskazal jednak, iz okoliczno$é ta nie moze
wywola¢ skutkdw zamierzonych przez powodéw, gdyz nakaz zaplaty jest prawomocny i na etapie postepowania o
pozbawienie wykonalnoéci tytul wykonawczy nie moze by¢ z tego tytulu kwestionowany.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego w tym zakresie w czesci tj. w stosunku do zadania dotyczacego
pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego wydanego przeciwko Z. K.. Istotnie bowiem dluznik nie moze w
drodze tego powo6dztwa zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu stanowigcego tytul egzekucyjny
(tak m.in. wyrok SN z 12 grudnia 1972 r,, II PR 372/72), a takim jest nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z
15 kwietnia 1996 r. Sadu Rejonowego w G. (IX Ng 382/96), stanowiacy tytul egzekucyjny w przedmiotowej sprawie.
Z dyspozycji przepisu art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. wynika, ze zobowigzany z tytulu wykonawczego nie ma mozliwosci
kwestionowania ustalen faktycznych i prawnych poczynionych w postepowaniu, w ktérym tytut wykonawczy
zostal wydany oraz prawidlowo$ci zapadlego w tamtym postepowaniu rozstrzygniecia. W przeciwnym wypadku
sprawa o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego stanowilaby niedopuszczalng kontynuacje prawomocnie
zakonczonego juz postepowania (wyrok SA w Szczecinie z 28 maja 2014 r., I ACa 31/14). Tym samym brak bylo
podstaw dla uwzglednienia apelacji w stosunku do pkt I zaskarzonego wyroku.

Inaczej jednak ocena ta winna byé¢ dokonana w zakresie zadania pozbawienia wykonalno$ci tytulu wydanego
przeciwko K. K. (1). W tym zakresie bowiem w pierwszej kolejnoSci nalezalo rozstrzygnac kwestie intertemporalna ,
wobec zmiany brzmienia art. 840 par. 1 pkt 3 kpc w zwigzku zmiang ustawy , ktéra weszla w Zycie 5.02.2005r. .

Brzmienie art. 840 par 1 pkt 3 kpc sprzed zmiany wskazywalo, iz malzonek, przeciwko ktéremu sad nadat klauzule
wykonalno$ci na podstawie art. 787, moze zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w caloéci lub
w czesci jezeli wykaze , ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi sie nie nalezy , przy czym malzonkowi temu
przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze i te, z ktérymi mogt wystapié jego matzonek.

Stad powddztwo opozycyjne malzonka dluznika dochodzone na podstawie art. 840 par. 1 pkt 3 kpc moglo by¢ oparte
takze na zarzutach dotyczacych zdarzen , ktére wystapily przed powstaniem tytulu egzekucyjnego. Uwzglednienie
takiego powodztwa nie powodowalo jednak zmiany tresci tytulu wykonawczego , lecz ograniczalo jedynie krag
podmiotéw , w stosunku do ktérych mozna prowadzi¢ postepowanie egzekucyjne ( orzecz. SN z dnia 25 lutego 1998r.
IT CKN 603/97, OSNC 1998, nr 10, poz. 165).

Dopiero zmiana tre$ci omawianej normy wprowadzila odmienne brzmienie zgodnie z ktérym, matzonek, przeciwko
ktéremu sad nadat klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, moze zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w catoéci lub w czesci jezeli wykaze , ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi sie nie nalezy , przy
czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze te zarzuty, ktorych jego malzonek
wezedniej nie mogl podniesé.

Sad Okregowy podziela stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2008r. IV CSK 170/08
( stosowane odpowiednio) zgodnie z ktorym skoro wszczecie egzekucji nie stanowi niezbednej przeslanki do
wytoczenia powddztwa przewidzianego w art. 840 par. 1 pkt 2 ( wedlug SO analogicznie w art. 840 par. 1 pkt
3 ), to nalezy przyjat , ze przepis art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. ( wprowadzajacy omawiang wyzej zmiane)
obejmuje jedynie przepisy proceduralne , regulujace przebieg postepowania egzekucyjnego , nie odnosi sie natomiast
do przepisdéw tworzacych podstawy powodztwa opozycyjnego przewidzianego w art. 840 kpc.



Tym samym wiec w tej sprawie zwazywszy na date powstania roszczenia materialno-prawnego nalezalo przyjaé , iz
zastosowanie znajduje przepis art. 840 par. 1 pkt 3 w brzmieniu sprzed zmiany, co z kolei powodowalo, iz malzonka
dluznika mogla podnie¢ zarzut w zakresie faktu wystapienia jej malzonka ze spolki cywilnej przed powstaniem
zobowiazania objetego przedmiotowym nakazem zaplaty. Analogiczne stanowisko co do zastosowania art. 840 par. 1
pkt 3 w tresci przed zmiana zajal rowniez Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 sierpnia 2014r. I
AC a 260/14 oraz Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 pazdziernika 2012r. III Apz 30/12.

Skoro wiec malzonka dluznika w toku niniejszego postepowania skutecznie powolala zarzut braku przymiotu
jej malzonka jako wspolnika spotki cywilnej w dacie powstania zobowigzania objetego nakazem Sad Okregowy
zobligowany byl zmiany rozstrzygniecia Sadu Rejonowego i pozbawienia w stosunku do K. K. (1) wykonalno$ci tytulu
wykonawczego nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym Sadu Rejonowego w G. z dnia 15.04.1996r.
zaopatrzonego postanowieniem z dnia 13.10.2017r. w klauzule wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika z
ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspdlnoscia majatkowa Z. K. i K.

K. - w calo$ci.

Apelacja powoddow objeto rowniez zarzut blednej oceny kwestii zarzutu przedawnienia roszczenia , ocena kwestii
przedawnienia cho¢ z oczywistych wzgledéw odmienna od argumentacji pozwanego stanowila réwniez przedmiot
apelacji pozwanego.

W tym zakresie Sad Okregowy w pierwszej kolejno$ci przeanalizowal chronologie zdarzen dopatrujac sie koniecznoS$ci
uzupelnienia ustalen Sadu Rejonowego, w stopniu wplywajacym w konsekwencji na dalsza zmiane zaskarzonego
orzeczenia.

W dniu 15 kwietnia 1996 Sad Rejonowy w G. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym sygn. akt IX Ng 382/96,
nastepnie zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Przedmiotowy nakaz zaplaty zostal doreczony Z. K. w dniu 25 czerwca 2004r. Niniejsze wynika z analizy akta sprawy
SR w G. o sygn IX Ng 382/96, w ktorych znajduje sie zwrotne potwierdzenie odbioru w tym zakresie k. 80, jak i
precyzyjnego okre$lenia niniejszego w postanowieniu Sadu Okregowego w G. z dnia 28 lutego 2005r. sygn .akt IX Gz
65/05 (k. 143- 145), ktoére to stanowisko tut. Sad podziela.

W dniu 6 stycznia 2003r. na wniosek wierzyciela zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne prowadzone przez
Komornika Sadowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w P. W. K. w sprawie o sygn. akt KM 21/03. Postanowieniem
z 6 lipca 2011 r. powyzsze postepowanie zostalo umorzone.

W dniu 9 pazdziernika 2014r.wierzyciel ponownie zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym G. P. w G. ( Km 651/14). Egzekucja ta zostala umorzona postanowieniem z dnia 30.01.2015r.
Niniejsza okoliczno$¢ nie zostala ujeta w ustaleniach Sadu Rejonowego, cho¢ odpis wniosku i dalszych pism
komornika , w tym postanowienia o umorzeniu egzekucji znajduje sie w aktach sprawy k. 87- 89193

- 100.

W dniu 21 kwietnia 2015r. zostala wszczeta egzekucja przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla m.st.
W.T. K. (1) (Km 62/15). Postanowienie z dnia 23. czerwca 2016r. egzekucja ta zostala umorzona. Niniejsza okolicznosé
nie zostala ujeta w ustaleniach Sadu Rejonowego, cho¢ odpis wniosku i postanowienia znajduje sie w aktach sprawy
k. 18, 113 - zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, postanowienie o umorzeniu.

W dniu 25 czerwca 2015 r. wierzyciel zlozyt wniosek o wszczecie egzekucji do komornika przy Sadzie Rejonowym w
P. T. K. (2) ((...) Egzekucja skierowana zostala do spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu polozonego przy
ul. (...) przystugujacego Z. K..



W dniu 1 wrzeénia 2016r. wierzyciel zlozyl kolejny wniosek o wszczecie egzekucji do Komornika Sadowego przy S.
Rejonowym w P. M. S. ( (...)).

Egzekucje pod sygn (...)oraz (...) zostaly zawieszone w trybie zabezpieczenia w toku niniejszego postepowania.

Termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem Sadu zgodnie z art. 125 par. 1 ke (w
brzmieniu przed zmiang) wynosit lat 10, przy czym Sad Okregowy podziela co do zasady stanowisko Sadu Rejonowego,
iz okre§lony w art. 125 par. 1 kc dziesiecioletni termin przedawnienia ma zastosowanie do stwierdzonych wyrokiem
roszczen o odsetki za opdznienie wymagalnych w dniu uprawomocnienia sie wyroku. Trzyletniemu przedawnieniu
ulegaja stwierdzone wyrokiem roszczenia o odsetki za op6znienie nalezne i wymagalne po dniu uprawomocnienia sie
wyroku ( vide wyrok SN z dnia 15 stycznia 2014r. I CSK 197/13).

Zestawienie daty wydania nakazu, wszczecia i zakoniczenia poszczegdlnych postepowan egzekucyjnych nie pozwolily
na okreélenie, iz pomiedzy wydaniem nakazu zaplaty, a wszczeciem pierwszej egzekucji (I Km 651/14), a nastepnie
kolejnych , po uprzednim umorzeniu minelo wiecej niz 10 lat. Tym samym nie przedawnila sie nalezno$é gléwna oraz
odsetki powstale do daty prawomocno$ci orzeczenia, przy czym za date prawomocno$ci orzeczenia nalezalo przyjac
odmiennie niz Sad Rejonowy date 2 lipca 2004r. ( 25 czerwca 2004r.plus tygodniowy termin obowigzujacy w dacie
nakazu dla jego zaskarzenia).

Tym samym nie ulegly przedawnieniu réwniez odsetki za okres od 19 grudnia 1995r. do 2 lipca 2004r.

Dopiero bowiem dla odsetek od dnia 3 lipca 2004r. obowigzywal 3-letni termin przedawnienia i cze$¢ z tych odsetek
rzeczywiécie sie przedawnita tj. za okres od 3 lipca 2004r. do 8. pazdziernika 201 Ir. bowiem w czasie od 8 pazdziernika
201 Ir. do 9 pazdziernika 2014r. nie byla prowadzona egzekucja , odsetki wiec powstale od 3. lipca 2004r. na dzien
8.pazdziernika 201 Ir. ulegly przedawnieniu.

Sad Okregowy nie byl jednak uprawniony do zmiany rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w zakresie niezaskarzonym
apelacja, a $ciélej w zakresie co do ktdrego apelacje pozwany cofnal.

Sad Rejonowy stanal bowiem na stanowisku , iz przedawnione sa odsetki od 19.grudnia 1995r. do 26 czerwca 2012r. w
tym zakresie pozbawil tytul wykonalno$ci. Pozwany ostatecznie zaskarzyl ten wyrok apelacja w zakresie pozbawienia
przez Sad Rejonowy wykonalnoSci tytulu w zakresie odsetek od dnia 19 grudnia 1995r. do dnia 24 maja 1996r. oraz od
dnia 6 stycznia 2000 do dnia 25 czerwca 2012r. , nie zaskarzajac pozbawienia wykonalnosci tytutu w zakresie odsetek
od dnia 25 maja 1996r. do 5 stycznia 2000r.

Pozwany skutecznie zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w zakresie pozbawienia wykonalnosci tytulu odsetek od dnia
19 grudnia 1995r. do dnia 24 maja 1996r. za ten czas odsetki istotnie nie byly przedawnione i pozbawienie tytulu
wykonalno$ci w tym zakresie nie miato podstaw, za dalszy okres tj. od 25 maja 1996r. do 5 stycznia 2000r. pozwany
cofnal apelacje , tym samym Sad Okregowy pozostawil w tym zakresie wyrok Sadu Rejonowego bez zmian, nastepnie
pozbawil przedmiotowy tytul wykonalnosci od dnia 3.07.2004 do dnia 8.10.20lir. w tym zakresie bowiem roszczenie
odsetkowe bylo przedawnione. W pozostalym zakresie za$ nie.

Dla pelno$ci rozpoznania zarzutéw apelacyjnych nalezy dodaé , iz wniosek o ponowne wydanie tytulu wykonawczego
w zamian utraconego nie przerywa biegu przedawnienia. Zlozenia takiego wniosku nie mozna uznaé za czynno$c
przedsiewzieta bezpoérednio w celu zaspokojenia roszczenia, gdyz nie moze ona doprowadzié do tego zaspokojenia.
Zaspokojenie roszczenia moze nastapi¢ dopiero wskutek wystgpienia z wnioskiem o wszczecie egzekucji. Tytul
wykonawczy w postepowaniu klauzulowym ( odpowiednio o wydanie tytulu w miejsce utraconego) uprawnia
wprawdzie wierzyciela do wszczecia egzekucji , ale od woli wierzyciela zalezy, czy bedzie dochodzil swojego roszczenia
w drodze przymusu panstwowego ( vide odpowiednio stosowalne stanowisko P. N. ( program prawniczy Lex).

Stad orzeczono jak w sentencji na mocy art. 386 par. 1 kpc w pkt 1, w pkt 2 Sad umorzyl postepowanie apelacyjne
w zakresie cofnietej apelacji, w cze$ci nieuwzglednionych apelacji Sad je oddalil na zasadzie art. 385 kpc (pkt 31 4 ),



co do kosztow postepowania Sad Okregowy podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego zar6wno w pierwszej jak i w
drugiej instancji dokonat ich zniesienia.



