Sygn. akt VI Ga 169/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2017 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki (spr.)

Sedziowie: SO Anna Harmata

SO Renata Bober

Protokolant: Barbara Cwiok

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2017 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: Federacji (...) w W. dzialajacej na rzecz konsumentéow I.i A. P.
przeciwko: K. L.

o zaplate

na skutek apelacji powodéw co do pkt II i III i apelacji pozwanego co do pkt I i III wyroku Sadu Rejonowego w R. V
Wydzialu Gospodarczego z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V GC 1672/17

I. oddala obie apelacje,

I1. orzeka, ze kazdy z apelujacych ponosi koszty postepowania apelacyjnego we wlasnym zakresie.
sygn. akt VI Ga 169/17

wyroku z dnia 28 wrzesnia 2017 r.

Powod Federacja (...) w W. dzialajaca na rzecz konsumentow I. P. i A. P. domagal sie zasadzenia od pozwanego K. L.
kwoty 16.220,12 zl, z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

-13.820,12 7t od dnia 13.09.2009 1.
- 2.400,00 z} od dnia 27.07.2013 1.
do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze powodowie kupili w dniu 21 listopada 2008 r., w Przedsiebiorstwie Handlowo-
Uslugowym (...) Spékce z 0.0. w R. samochdéd marki S. (...) typu 1,4, 16 V, 85 KM za kwote 49.650,00 zt. W dniu
23 wrzeénia 2009 r., samochdd na skutek zwarcia instalacji elektrycznej ulegl catkowitemu spaleniu podczas proby
jego uruchomienia. W wyniku tego zdarzenia uszkodzeniu ulegla réwniez cze$é elewacji domu oraz okno i kostka
brukowa. Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy w R. - uznajac, iz zasadna jest odpowiedzialno$¢ w/w



Spolki z tytutu wyrzadzonej szkody przez produkt niebezpieczny - zasadzil odszkodowanie na rzecz powod6ow w kwocie
13.820,12 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 13 paZzdziernika 2009 r. do dnia zaplaty oraz kosztami zastepstwa
procesowego na rzecz Federacji (...) w W. w wysoko$ci 2.400,00 zl. Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 9 lipca 2013
r. (sygn. akt I Ca 155/13) oddalil apelacje pozwanego. Poniewaz skierowane przez powodéw do Spo6iki wezwanie do
zaplaty okazalo sie bezskuteczne, wszczeli oni postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w R. J. K. (sygn. akt KM 2681/13). Postanowieniem z dnia 10 wrzes$nia 2013 r. Komornik
umorzyl postepowanie, z uwagi na brak majatku P.H.U. (...) sp.zo. 0. w R., z ktérego mozna skutecznie prowadzic
egzekucje. Funkcje Prezesa Zarzadu Spotki, zardbwno w czasie powstania zobowiazania, jak i po wyprzedaniu majatku
pehil pozwany K. L.. Powodowie podniesli, ze pozwany wiedzac o toczacej sie sprawie i wydanych wyrokach, nie
informujac wierzycieli, ani nie zglaszajac upadlo$ci, dokonat wyprzedania majatku Spétki, doprowadzil tym samym
do bezskutecznosci egzekucji z jej majatku. W dniu 4 kwietnia 2014 r., powodowie skierowali do pozwanego wezwanie
do zaplaty, ktéry w piSmie z dnia 15 kwietnia 2014r. podal, Ze od dnia 30 czerwca 2013 r., nie pehi funkcji Prezesa
Zarzadu, a do dnia przekazania przez niego spraw Spolki, jej zobowiazania byly na biezaco regulowane.

W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztow postepowania.
Zarzucil ponadto, ze :

- umorzenie postepowania przez Komornika bylo bezzasadne. Komornik nie podjal bowiem zadnych czynnosci w celu
ustalenia majatku Spotki, w szczego6lnoSci nie skontaktowal sie z nim, nie zajal wierzytelno$ci, ani rachunku Spotki
oraz nie zwrdcil sie do niego o wskazanie numeru tego rachunku,

- w przedmiotowej sprawie nie zachodzily podstawy do ogloszenia upadlosci, albowiem Spoéltka prowadzita dziatalno$é
jeszcze w 2013 1., a wyzbycie sie majatku nastapito po umorzeniu egzekucji przez Komornika. Wskazal, ze wobec braku
zgloszenia sie wierzycieli posiadane przez Spotke §rodki finansowe zostaly w caloéci przekazane wspolnikowi.

Pozwany wnioslt o przeprowadzenie dowodu z przeshuchania stron oraz opinii bieglego z zakresu rachunkowosci oraz
wycen przedsiebiorstw, na okoliczno$¢ braku przestanek upadlo$ciowych, w okresie dochodzenia wierzytelnoéci przez
powodow.

W trakcie postepowania Sad ustalil, ze bezsporne bylo to, iz powodowie I. P.i A. P., kupili od P.H.U.(...)sp.zo.0.wR.
samocho6d marki S. (...) za kwote 49.650,00 zl oraz, ze w dniu 23 wrze$nia 2009 r., w/w samocho6d splonal, na skutek
zwarcia instalacji elektrycznej, powodujac tym samym zniszczenia czeéci elewacji domu, okna i kostki brukowe;j.

Faktem jest réwniez istnienie tytuléw wykonawczych w postaci wyroku Sadu Rejonowego w R. i Sadu Okregowego
wR.0 sygnaturach podanych w pozwie, skierowanie do Spoélki wezwania do zaplaty i wszczecie postepowania
egzekucyjnego, ktére prowadzone bylo przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. J. K. (sygn. akt KM
2681/13), ktore ostatecznie zostalo umorzone postanowieniem z dnia 10 wrze$nia 2013 r., z uwagi na brak majatku
P.H.U. (...) sp. z 0. 0. w R,, z ktérego mozna by skutecznie prowadzi¢ egzekucje.

Sad ustalil ponadto, ze w dniu 4 kwietnia 2014 r. powodowie skierowali do pozwanego, jako Prezesa P.H.U. (...) sp. z
0. 0. w R. wezwanie do zaplaty. Pismem z dnia 15 kwietnia 2014 r. pozwany wyjasénil, ze od dnia 30 czerwca 2013 r. nie
pelni funkeji Prezesa Zarzadu, a do dnia przekazania przez niego Spoélki, jej zobowigzania byly na biezaco regulowane.

Zgodnie z pismami z ZUS i Urzedu Skarbowego Spolka nie miala zaleglo$ci.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 14.10.2016 r. zasadzil od pozwanego
narzecz Federacji (...) w W. dzialajacej na rzecz konsumentéw I. i A. P.

kwote 16. 220,12 z} , z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 19 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty ( pkt I),
oddalil powbddztwo w pozostalej czeSci co do odsetek ( pkt II) i zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 812 z}
tytulem zwrotu optaty sgdowej ( pkt III).



Uzasadniajac wyrok Sad powolal treé¢ art. 299 k.s.h. wskazujac na przeslanki odpowiedzialnosci czlonka zarzadu i
przypadki zwolnienia sie z tej odpowiedzialno$ci. Wywiddl, ze bezskutecznosé egzekucji w rozumieniu w/w przepisu
okresli¢ mozna jako stan, w ktérym istnieja niezaspokojone zobowiazania, ktérych nie mozna wyegzekwowac od samej
spoltki. Sad powolujac liczne orzecznictwo stwierdzil, ze zar6wno w orzecznictwie jak i literaturze powszechnie przyjeta
jest liberalna (szeroka) wykladnia pojecia "bezskuteczno$¢ egzekucji”, utozsamiajgca ja z niebudzaca watpliwoéci
nieSciagalnoscia wierzytelnosci od samej spolki, tj. stanem, w ktorym z okoliczno$ci sprawy wynika niezbicie, ze spotka
nie ma majatku, z ktorego wierzyciel moglby uzyskac zaspokojenie swojej naleznoéci.

W ocenie Sadu Rejonowego za prawidlowy nalezy uznaé poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26
czerwca 2003 1. sygn. akt V CKN 416/ 01, zgodnie z ktorym "ustalenie przewidzianej w art. art. 299 § 1 k.s.h. przestanki
bezskutecznosci egzekucji moze nastapic¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze spotka nie ma majatku
pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkow zarzadu".

Sad przypomnial dalej, ze zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h. odpowiedzialno$§¢ czlonkéw zarzadu spdéiki z ograniczong
odpowiedzialnoécig za jej zobowigzania uzalezniona jest od wykazania przez wierzyciela za pomoca tytulu
egzekucyjnego istnienia przystugujacej mu wzgledem spolki wierzytelnosci, a takze bezskutecznoéci jej egzekucji z
majatku spotki. Bezskutecznoé¢ egzekucji rozumiana jest przy tym, jako niemoznos$¢ uzyskania zaspokojenia z catego
majatku spolki, a nie tylko z pewnych jej skladnikow. Wystarczajacym

dowodem, za pomoca ktérego wierzyciel moze wykazaé bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spolki przystugujacej
mu wierzytelnoSci jest postanowienie komornika o umorzeniu postepowania. Dokument ten stwierdza bowiem, ze z
egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych.

W $wietle powyzszego, przedstawione przez powoda postanowienie komornika sgdowego z dnia 10 wrzeénia 2013
r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego stanowilo wystarczajacy dowod do ustalenia przez Sad wystapienia
przestanki bezskutecznos$ci egzekucji z majatku spo6tki przystugujacej powodowi wierzytelnos$ci.

Z w/w postanowienia Komornika wynika, ze Spotka nie posiadala majatku. Pozwany K. L. byl Prezesem Zarzadu
P.H.U. (...) sp. z 0. 0. w R., w okresie kiedy zobowigzanie powstalo. M6gl on zwolni¢ sie z odpowiedzialno$ci gdyby
wykazal, ze nie byl w przedmiotowym okresie czlonkiem zarzadu. Rezygnacja z funkcji Prezesa Zarzadu P.H.U. (...) sp.
z 0. 0. w R. nie zostala ostatecznie zlozona, co wynika chociazby z postanowienia Sadu Rejonowego w R.z dnia 8 lipca
2014 r. 0 umorzeniu postepowania. W przedmiotowej sprawie pozwany zlozyl oryginal pisma z dnia 20 czerwca 2013 .
zawierajacego o$§wiadczenie o rezygnacji z funkcji Prezesa Zarzadu Spolki skierowane do Zgromadzenia Wsp6lnikéw,
ktére w momencie jego skladania nie funkcjonowalo. W przypadku spdélki z o.0. w ktorej brak jest organu nadzoru,
o$wiadczenie o rezygnacji prezesa, ktory jest jednoczeénie jedynym czlonkiem zarzadu sp6tki, powinno by¢ przyjete
przez Zgromadzeniu Wspoélnikéw lub ustanowionego przez nie pelnomocnika w trybie art. 210 § 1 k.s.h. Z powyzszego
wynika, ze z uwagi na bezskuteczno$¢ zlozonego os§wiadczenia pozwany pehil funkcje Prezesa spotki (...).

Pozwany nie wykazal takze, ze Spdtka posiadala majatek i na biezaco regulowala zobowiazania w okresie kiedy byt
czlonkiem zarzadu. Pozwany

zglaszal co prawda miedzy innymi dowdd z opinii bieglego, jednak jego przeprowadzenie nie bylo mozliwe. Sad
rozpoznal zatem sprawe, w oparciu o material dowodowy, ktory zostal zgromadzony. Przypomnial zasade wynikajgca
z art. 242 k.p.c. i stwierdzil, ze okres dwdch lat byt dlugim okresem, w ktorym dowody mogly i powinny byc
przedstawione. Pozwany przedlozyl szereg dowodéw o przeprowadzenie ktorych zwrodcil sie do Sadu, lecz ich
wniesienie nie dato ostatecznie zadnych wynikoéw. Dodatkowo pozwany podnosil, ze na budynku Spoéiki (...) znajduje
sie maszt operatora sieci P., za posadowienie ktérego Spotka pobierajac oplaty osiagala dochody w wysokosci 1.000zt
netto miesiecznie. Twierdzil, ze $§wiadczy to o tym, ze w chwili skladania przez niego rezygnacji z funkcji Prezesa
Zarzadu, umowa z tym operatorem obowigzywala i Spotka miala stale dochody. Wniosek o zwrocenie sie do operatora
tej sieci zostal oddalony z uwagi na fakt, iz ostatecznie nawet pozytywna odpowiedZ, nie wplynela by na ostateczne
orzeczenie w sprawie. Z pism Zakladu Ubezpieczen Spoltecznych i Urzedu Skarbowego wynika, ze Spotka nie miata w



przedmiotowym okresie zaleglo$ci, lecz te dowody — zdaniem Sadu - sa niewystarczajace do udowodnienia, ze Spotka
regulowala wszystkie nalezno$ci rowniez wobec innych wierzycieli.

Reasumujgc, Sad stwierdzil ze zaszly podstawy o ktérych mowa w art. 299 k.s.h. do uwzglednienia powédztwa. O
odsetkach Sad orzekl na podstawie art.481 § 1 k.c. zasgdzajac je od dnia nastepnego, po upltywie terminu platnosci
wynikajacego z wezwania do zaplaty doreczonego pozwanemu. W pozostalym zakresie Sad oddalil powo6dztwo co do
odsetek jako bezzasadne.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony postepowania.

Powdd zaskarzyl wyrok w cze$ci zasadzajacej odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 16.220,12 zl, liczone od dnia
19.04.2014 r. do dnia zaplaty, zarzucajac:

- bledna interpretacje art. 481 k.c. w zw. z art. 299 k.s.h.,
- naruszenie art. 217 § 3 k.p.c., w zw. z art. 227 k.p.c.
- bezzasadno$¢ oddalenia powodztwa w pozostalej czesci co do odsetek, objetej pkt II wyroku,

- blad formalny jaki znalazl sie w treéci wyroku na str. 7 akapitu 3 zdanie 4 przyznajacej zasadzong kwote w wysokosci
16. 220,12 z} od powoda na rzecz pozwanego.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci pkt Ii pkt II poprzez
zasadzenie na rzecz powoda:

1/ - kwoty 16. 220,12 zl wraz z ustawowymi od tekami od kwoty 13.820,12 z} liczonymi od dnia 13 pazdziernika 2009 r.
do dnia zaplaty oraz od kwoty 2. 400 z} liczonymi od dnia 27 lipca 2013 r. do dnia zaplaty. Podal, ze w pozwie wyliczyt
na dzien sporzadzenia pozwu, tj. 12.08.2014 r. kwote gldwna wraz z odsetkami na ten dzien na kwote 27. 782,06 zl, na
ktora sktadaja sie dla kwoty 13. 820,12 zt odsetki w wysoko$ci 8. 835,41 zl, a dla kwoty 2. 400 z} odsetkami 326,53 zl;

2/ - zwrotu kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
Ponadto wniost o sprostowanie blednie wpisanego do tresci zapisu wyroku zawartego na str. 7 w akapicie 3 zdaniu 4.

Powdd podnidsl, ze czlonek zarzadu odpowiada za cala nieuregulowana nalezno$¢ glébwna, nadto wierzyciel moze
domagac sie odsetek za zwloke w zaplacie nalezno$ci objetych tytulem egzekucyjnym. Powod wskazywal, iz odsetki te
zostaly skapitalizowane na dzien wniesienia pozwu jako

zabezpieczanie hipoteki przymusowej. Zdaniem powoda, odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu obejmuje koszty procesu
oraz postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskutecznos$ci egzekucji prowadzonych przeciwko spolce.
Tak ustalona kwota w ocenie powoda stanowi odszkodowanie dochodzone na podstawie art. 299 k.s.h.

Pozwany zaskarzyl w calo$ci wyrok Sadu Rejonowego wnoszgc o jego zmiane i oddalenie powodztwa oraz o zasgdzenie
od powoda na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za I i II instancje wg norm
przepisanych; wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i zwrot sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I-szej
instancji, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucit:

a) naruszenie art.299 § 2 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie, w szczego6lno$ci nie uwzglednienie faktu, ze pozwany
nie miat zadnego wplywu na bieg spraw Spolki po dacie rezygnacji z funkcji Prezesa Zarzadu i przekazaniu pani



A. L. wszystkich dokumentéw finansowych i kadrowych Spoétki oraz wszystkich posiadanych przez Spoétke srodkow
finansowych - a zatem nie ponosi winy za nieztozenie wniosku o ogloszenie jej upadtoéci,

b) naruszenie art.233 §1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialtu dowodowego,
w szczegblnoSci polegajace na przyjeciu ze rezygnacja pozwanego z funkcji Prezesa Zarzadu nie zostala zlozona
skutecznie - w sytuacji w ktorej skutecznoéé te potwierdza fakt delegowania przez wlasciciela Spoéiki pani A. L.
bezpos$rednio po w/w rezygnacji, w celu odebrania od pozwanego wszystkich dokumentéw (...) spétki (...), akt
osobowych jej

pracownikéw, gotoéwki z kasy Spotki oraz upowaznienia do dysponowania §rodkami na rachunku bankowym Spoiki i
zaprzestanie wyplacania pozwanemu wynagrodzenia - i w tym zakresie nierozpoznanie sprawy w catosci,

¢) naruszenie art.227 k.p.c. w zw. z art.232 k.p.c. i art.23381 k.p.c. oraz art.328 §2 k.p.c., przez poprzez zaniechanie
wskazania przez Sad I-szej instancji dowodow z jakich wzgledow nie odniost sie do przedstawionych przez pozwanego
elektronicznego zestawienia operacji na rachunku pozwanego za okres kwiecien 2012 r. — czerwiec 2013 r. w
ujeciu wplywoéw z E. z tytulu pelnienia przez pozwanego funkcji Prezesa Zarzadu, pisma z dnia 03.07.2013r.
poswiadczajacego odbioér przez pania A. L. dokumentéw ksiegowych Spotki od 2008r., o$wiadczenia z dnia
03.07.2013r. potwierdzajacego odbioér przez panig A. L. kwoty 1.097,50 z} tytulem rozliczenia kasy Spoiki (...) sp. z o.o.
oraz pisma z dnia 03.07.2013r. stanowigcego stwierdzenie salda konta bankowego na dzien podpisania o§wiadczenia
w wysokoSci 4.418,48 zl,

d) naruszenie art. 242 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i uznanie ze przeprowadzenie dowodéw wnioskowanych przez
pozwanego - w szczegblnosci dowodu z opinii bieglych (a nie jednego bieglego) - nie bylo mozliwe, w sytuacji w ktorej
pozwany wskazal personalia osoby ktorej przekazal dokumenty finansowe Spoélki, ta za$ personalia oséb dalszych, a
zatem istniala mozliwo$¢ zbadania tych dokumentoéw, a przez to realizacji w/w wniosku dowodowego.

Pozwany podnosil brak winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci. Powolywat sie na fakt przestania
rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu bezposrednio do jedynego (...) Spokki (...), oraz fakt przekazania wszystkich
dokumentéw finansowych i kadrowych Spotki na rzecz A. L., upowaznionej przez tego wspdlnika. Dodatkowo
podnosil, iz od

nastepnego miesigca, w ktéorym zlozyl rezygnacje zaprzestal otrzymywaé wynagrodzenie ze Spotki. Powyzsze mialo
W ocenie pozwanego przesadza¢ o tym, ze jedyny wspolnik spotki uznal skuteczno$é zlozonej przez pozwanego
rezygnacji. Pozwany wskazal, ze od czasu przekazania dokumentacji Spo6iki, nie miat wiedzy co do jej loséw. Podnosil,
ze Sad Rejonowy zupekie nie odnidst sie ww. kwestii pomijajac je przy wydawaniu rozstrzygniecia jak i w pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Pozwany argumentowal ponadto, iz sam fakt jego figurowania w KRS jako prezesa Zarzadu
Spolki nie wiaze sie z odpowiedzialno$cia za jej zobowiazania .

Pozwany podnosil w drugiej kolejnosci brak przestanek do ogloszenia upadlosci Spéiki (...). Argumentowal, iz w
momencie przekazania dokumentacji A. L., sytuacja Spotki nie przemawiala za koniecznoscia sktadnia wniosku o
ogloszenie jej upadlo$ci. Pozwany wskazywal, iz nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci za przeszlo dwuletni proces
przed sadem pierwszej instancji, nie moze ponosié¢ takze odpowiedzialnosci za to, ze dokumenty Spdétki obrazujace jej
sytuacje finansowa, po ich przekazaniu A. L. zostaly przekazane przez nig osobom trzecim.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Podstawowym celem postepowania apelacyjnego jest merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Sad apelacyjny ma nie
tylko prawo, lecz i obowigzek rozwazenia na nowo caloksztaltu okolicznosci, istniejacych w chwili zamkniecia
rozprawy apelacyjnej oraz wlasnej ich swobodnej i samodzielnej oceny (art. 233 § 1 k.p.c.iart. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art.
391 k.p.c.). Zistoty apelacji wynika, ze Sad drugiej instancji nie ogranicza sie do kontroli sadu pierwszej instancji, lecz



bada ponownie cala sprawe i rozwazajac wyniki postepowania przed sadem pierwszej instancji, wladny jest ocenic je
samoistnie. Stad tez Sad Odwolawczy ponownie dokonat badania materialu dowodowego i poczynit wlasne ustalenia
w zakresie zaprzestania pelnienia funkcji cztonka zarzadu.

O odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h. nie moze decydowac fakt wpisania badz wykreslenia czlonka zarzadu z rejestru
z tej przyczyny, ze ten wpis ma charakter deklaratoryjny i nie decyduje o byciu lub niebyciu czlonkiem organu spotki
/ SN wyrok z 28.9.1999 r. I CKN 608/98, OSNC 2000, Nr 4, poz. 67/ . Stad nie ma decydujacego znaczenia w $wietle
pozostalego materialu dowodowego fakt, iz pozwany na date wyrokowania nadal widnieje wpisany w KRS jako czlonek
zarzadu.

Kolejng kwestia jest, iz przed datg uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2016 r. III CZP 89/15, poglady co do tego
jakiemu organowi nalezy sktadaé o§wiadczenie o rezygnacji nie byly zgodne. Na r6zne poglady w orzecznictwie zwrocil
uwage takze Sad Najwyzszy w powolanej uchwale. W zaleznoSci od okoliczno$ci faktycznych tak w orzecznictwie
jak i doktrynie wskazywano na kilka mozliwos$ci. Orzecznictwo dopuszczalo przy tym zlozenie rezygnacji organowi
uprawnionemu do powolania czlonkéw zarzadu, jakim w spotce bylo Zgromadzenie Wsp6lnikow. /por. np.: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 10 wrze$nia 2013 r. III AUa 1478/12/.

Sad Okregowy w oparciu o zgromadzony material dowodowy przyjal odmiennie niz Sad Rejonowy , ze pozwany
wykazat skuteczne fakt ztozenia rezygnacji z funkcji pelnienia czlonka zarzadu pismem z daty 20.06.2013 r. skladajac
Zgromadzeniu Wspo6lnikow spotki Przedsiebiorstwo Handlowo — Uslugowe (...) sp. 0.0. o§wiadczenie w przedmiocie
rezygnacji /k. 136 /. Rezygnacja nie wymaga przyjecia przez spotke, niemniej jednak w przedmiotowej sprawie zostala
zaakceptowana, skoro Spolka podjela czynnoéci majace na celu zakonczenie wspoélpracy. Powyzsze wynika z dowodu

pokwitowania przekazania dokumentow ksiegowych Spolki oraz rozliczenia stanu kasy /k. 138, 139 /.

Powyzsze nie zmienia jednak tego, iz pozwany nadal ponosi odpowiedzialno$¢ z art. 299 k.s.h. co do ktérego zarzut
naruszenia okazal sie bezzasadny.

Odpowiedzialnoé¢ przewidziana w art. 299 k.s.h. spoczywa na czlonkach zarzadu, ktorzy peknili te funkcje w czasie,
kiedy wierzytelno$¢ istniala, a jednocze$nie w czasie, w ktérym powstal obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlosci (tak Wyr. SN z 28.9.1999 r. II CKN 608/98, OSNC 2000, Nr 4, poz. 67; uchw. SN z 28.2.2008 r., III
CZP 143/07, OSNC 2009, Nr 3, poz. 38). Odpowiedzialno$¢ te uzasadnia juz powstanie lub istnienie wierzytelno$ci
(jej podstawy) w okresie pelienia funkcji, niezaleznie od terminu jej wymagalnoéci. Z konstrukeji okolicznos$ci
zwalniajacych od odpowiedzialnoSci wynika, ze ratio legis art. 299 § 1 k.s.h. jest ponoszenie odpowiedzialnosci
za zobowigzania spotki przez tych czlonkoéw zarzadu, za urzedowania ktérych zaistnialy przyczyny uzasadniajace
zgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci, a ktérzy nie zglosili odpowiedniego wniosku. Przeslanki ogloszenia
upadlo$ci regulowal art. 10 i 11.1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. prawo upadloSciowe i naprawcze, termin
dwutygodniowy do zlozenia wniosku za$ art. 21. 1 powolanej ustawy .

Wlasciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci jest przy tym przestanka obiektywna, ustalana w oparciu
o okoliczno$ci faktyczne kazdej sprawy. Dla jego okreSlenia nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkow
zarzadu, ktérym powinien by¢ znany na biezgco stan finansowy spolki, a co za tym idzie mozliwo$ci zaspokojenia
dlugoéw /por. IT CSK 142/08 wyrok SN2008.09.24 LEX nr 470009/.

Przeslanki okreslone w art. 299 § 2 k.s.h. maja na celu zrbwnowazenie sytuacji czlonkéw zarzadu spo6tki z 0.0. wobec
wierzycieli, jezeli mimo

bezskuteczno$ci egzekucji wobec spétki nie powinno sie réwniez do odpowiedzialnoéci cywilnej pociggaé tych
0sOb, z przyczyn enumeratywnie wskazanych w powolanym przepisie. Przepis ten jest wyjatkiem od zasady
odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu spolki z 0.0. przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. i do nich nalezy wykazanie

okoliczno$ci zwalniajacej ich z odpowiedzialno$ci wzgledem wierzycieli spotki




Pozwany w apelacji podnosil brak winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci jako, ze po rezygnacji z
pelienia funkcji nie mial juz wplywu na dzialalno$é spotki oraz brak przestanek do ogloszenia upadloéci spoiki (...)

Sp. z 0.0. w R,, jako ze w dacie rezygnacji sytuacja spolki nie uzasadniala zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci.

Pozwany moglby uchyli¢ sie od odpowiedzialno$ci wykazujac, iz w obiektywnym stanie faktycznym, w czasie gdy
zarzad spolki spoczywal w jego rekach stan jej interesow byl taki, ze nie uzasadniat zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci wobec braku przestanek z art. 10, art. 11 prawa upadlosciowego i naprawczego. Jako za$ byly czlonek zarzadu
mogt zwolnié sie z odpowiedzialno$ci wykazujac, takze ze w czasie gdy powstala podstawa ogloszenia upadloéci, nie
przystugiwala im juz legitymacja do zgloszenia wniosku.

Pozwany nie unitst spoczywajacego na nim w tym zakresie ciezaru dowodzenia /art. 6 k.c./. W sprawie brak
dokumentacji finansowej obrazujacej sytuacje finansowa spdétki tak w dacie, gdy powstalo zobowiazanie i pozwany
peknil jeszcze funkcje czlonka zarzadu, w dacie jego rezygnacji jak i w okresie po rezygnacji.

Sad Rejonowy uwzglednial wnioski pozwanego, ktory wskazywal miejsca w ktorych moze znajdowaé sie dokumentacja
niezbedna do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego. W aktach sprawy zalegaja pisma L.-M. sp. 0.0., (...) sp.
0.0. , bytego

syndyka masy upadlo$ci A. K., Archiwa (...) sp. 0.0. z ktérych wynika, iz nie dysponuja oni dokumentacja Spo6tki. Sad
Rejonowy prawidlowo, w ocenie Sadu Okregowego, uznat tez, ze dwuletni termin w trakcie ktérego ponawiano proby
zmierzajace do pozyskania materialu dowodowego jest wystarczajacym w ktérym dowody winny by¢ przedstawione.
Nadmienic nalezy, iz pozwany nie przedstawil wymaganych sprawozdan i informacji , ktére winny by¢ zlozone do KRS,
w tym za okres w ktorym to pozwany pehit funkcje cztonka zarzadu spotki. O sytuacji spotki przy braku innych danych,
nie mogl §wiadcezyé sam stan rachunku bankowego, ewentualne pozyskiwanie Srodkéw z najmu czy tez uregulowanie
nalezno$ci publicznoprawnych.

Podsumowujac, Sad Rejonowy zasadnie oddalil wniosek dowodowy z opinii bieglego wobec braku przestawienia
materialu dowodowego w oparciu o ktéry biegly mial opiniowaé, dostarczajac wiadomosci specjalne niezbedne dla
jego oceny i nastepnie dokonania ustalen odnoénie zaistnienia badz nie przeslanek do ogloszenia upadtosci.

Pozwany nie wykazal ostatecznie w ramach spoczywajacego na nim ciezaru dowodzenia — art. 6 k.c. kwestii
fundamentalnej dla wylaczenia jego odpowiedzialnosci, a to ze sytuacja Spotki w czasie gdy sprawowal funkcje cztonka
zarzadu nie dawala podstaw do zgloszenia wniosku o upadlosc.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c.
Apelacja powoda takze jest bezzasadna.
Niezasadnym okazat sie zarzut naruszenia 481 k.c. w zw. z art. 299 k.s.h.

Powdd domagal sie w pozwie zasadzenia odsetek ustawowych z tytutu opdZznienia w zaplacie od kwoty 13.820,12 zl.
od daty tak jak zostaly objete i zasagdzone na rzecz powoda od Spoétki tytulem egzekucyjnym.

Zakres odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu w oparciu o art. 299 k.s.h. okresla rozmiar szkody, jaka poni6st wierzyciel
przez opdznione zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub jego niezgloszenie. Zakres ten obok naleznoéci gtownej
obejmuje takze zasadzone koszty procesu oraz zasadzone od spotki na rzecz wierzyciela odsetki.

Jednocze$nie nalezy pamietaé, ze czlonek zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$ci odpowiedzialny w oparciu
o art. 299 k.s.h. ponosi odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza i nie wstepuje w sytuacje prawnag spotki. Koniecznym staje
sie zatem odmienne formulowanie przez wierzyciela roszczenia w postepowaniu przeciwko samej dtuznej spolce w
poréwnaniu z roszczeniem kierowanym przeciwko jej czlonkom zarzadu. Odnoénie roszczenia odsetkowego, nalezy
w zatem rozrézni¢ dwie ich kategorie: odsetek za opdznienie naleznych od samej spolki za ktore czlonek zarzadu



odpowiada w ramach odpowiedzialno$ci odszkodowawczej oraz odsetek za op6Znienie w wykonaniu zobowigzania
odszkodowawczego naleznych od czlonkdéw jej zarzadu.

Powdd dochodzac odsetek zasadzonych od spoélki w tytule egzekucyjnym, domagajac sie ich zaplaty winien wskazac
je w kategorii nalezno$ci gléwnej jako roszczenie odszkodowawcze. Dopiero oceny tak sformulowanego zgdania co
do zasadno$ci i wysokoSci dokonywalby Sad. Nie spelnia powyzszego wyliczenie odsetek na potrzeby ustalenia sumy
zabezpieczenia w zwiazku z wnioskiem zawartym w pozwie o udzielenie zabezpieczenia, a na to wyliczenie powoluje
sie powdd w apelacji.

Nie speklnia tez tego wymogu sformulowanie zadania odsetek wskazanych od daty jak w tytulem egzekucyjnym
przeciwko spolce do dnia zaplaty.

Niemniej jednak powodowi przystuguje wobec czlonka zarzadu takze roszczenie o odsetki ustawowe z tytulu
opdznienia w zaplacie samego odszkodowania.

Roszczenie okreslone w art. 299 k.s.h. powstaje w zasadzie w chwili bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci objetej
prawomocnym tytulem egzekucyjnym wystawionym przeciwko spoélce, z reguly bowiem juz wtedy, gdy egzekucja
okaze sie bezskuteczna, wierzyciele spotki dowiaduja sie o szkodzie i osobie odpowiedzialnej do jej naprawienia.
Termin speklienia takiego Swiadczenia odszkodowawczego nie jest jednak oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania. Wymagalno$¢ roszczenia nalezy wiec okresli¢ zgodnie z art. 455 k.c., a zatem niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania i dopiero od dnia wymagalnoS$ci $wiadczenia wierzyciel moze, zgodnie z art. 481 k.c. zadac
odsetek za opdznienie w jego spelnieniu.

W przedmiotowej sprawie pozwany zostal wezwany do zaplaty z wyznaczeniem terminu na dzien 18.04.2014 r.
popadajgc tym samym w opdznienie z dniem nastepnym i od tej daty naleza sie w mysl art. 481 k.c. w zwigzku z art.
299 k.s.h. odsetki ustawowe z tytulu opdznienia w zaplacie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje powoda jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

W przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. majac
na uwadze przegrang obu stron.



