Sygn. akt VI Ga 13/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Renata Bober

SO Marta Zalewska (spr.)

Protokolant: Barbara Cwiok

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Sp. z 0.0. wW.

przeciwko: Wojewo6dzkiemu (...) P. w P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Przemys$lu V Wydzialu Gospodarczego z dnia 8 listopada
2016 1., sygn. akt V GC 464/16

I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz pozwanego Wojewddzkiego (...)Ojca P. w P. kwote 1.800,00 zt
(jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 13/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 kwietnia 2017 r.

Pozwem wniesionym w sprawie powod (...) Sp. z 0.0. w W. domagat sie od pozwanego Wojewddzkiego (...) P. w P.
kwoty 13.796,26 zl tytulem zaleglych odsetek od naleznoéci placonych przez pozwanego po terminach platnosci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 30.06.2016 r. sygn. akt V GNc¢ 202/16 pozwany wni6st o oddalenie powodztwa
w caloSci, podnoszac zarzut przedawnienia naleznosci objetej pozwem i wnoszac o zasadzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2016 r. sygn. akt VI GC 464/16 Sad Rejonowy w Przemyslu uchylil w calosci nakaz zaptaty
wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy w Przemys$lu V Wydzial Gospodarczy z dnia 30.06.2016r,
sygn. akt V GNc 202/16 i oddalil powddztwo (pkt I), zasadzil od powoda (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz pozwanego
Wojewddzkiego(...) P. w P. kwote 5.335,00 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 4.800,00 zt tytutem
wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego. (pkt II)



Sad Rejonowy ustalil, ze strony laczyly umowy na sukcesywne dostawy jednorazowego sprzetu medycznego
do koronografii i koronoplastyki. Powod zgodnie z zawartymi umowami wywiazal sie ze swojego zobowigzania
wystawiajac w okresie od dnia 27.04.2012 1. do 14.05.2012 1. z tego tytulu faktury VAT z terminami zaplaty naleznoSci
w okresie od 27.05.2012 r. do 13.06.2012 r. Pozwany dokonat platnoéci przedmiotowych faktur na rzec powoda z
op6Znieniem, tj. w dniach 7.07.2014 r. 1 02.02.2015 r. Z tego tytulu powdd naliczyl pozwanemu odsetki za op6Znienie
w zaplacie nalezno$ci na kwote 13.796,26 zl i wezwal pozwanego do zaplaty tej naleznoSci, co okazalo sie bezskuteczne.
Sad podzielil w przedmiotowe]j sprawie argumentacje i stanowisko strony pozwanej, uznajac podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia naleznosci objetej wniesionym pozwem za uzasadniony.

Zgodnie z art. 554 k.c. w zw. z art. 612 k.c. roszczenie gldowne w przedmiotowej sprawie bezspornie ulegalo 2-
letniemu terminowi przedawnienia. Zatem wszystkie naleznoéci gtéwne objete wystawionymi fakturami VAT ulegly
przedawnieniu najpdzniej z dniem 14.06.2014 r. Po tym terminie jak slusznie wskazywal pozwany jego zobowiazanie
stalo sie zobowiazaniem naturalnym. W zwiazku z czym zaplata po terminie przedawnienia naleznoéci gtéwnej przez
pozwanego na rzecz powoda zgodnie z art. 123 § 1 pkt. 2 k.c. nie spowodowala przerwy biegu terminu przedawnienia
nalezno$ci, ktorej termin przedawnienia juz uplynal z mocy prawa lecz zgodnie z art. 411 pkt. 3 k.c. stanowila
zado$éuczynienie roszczeniu przedawnionemu. Zgodnie z uchwala SN z dnia 26 stycznia 2005 r. III CZP 42/04
ustanowiony w art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczen o §wiadczenia okresowe stosuje sie do roszczen o odsetki za
opOznienie takze wtedy, gdy roszczenie glowne ulega przedawnieniu w terminie okre$§lonym w art. 554 k.c. Roszczenie
o odsetki za op6Znienie przedawnia sie jednak najp6Zzniej z chwilg przedawnienia sie roszczenia glownego. Zaplata
przez pozwanego naleznoéci gldwnej po terminie przedawnienia zobowigzania nie powodowala tym samym uznania
roszczenia pozwanego w zakresie naleznosSci odsetkowej. W tej sytuacji jak stlusznie wskazywal pozwany skoro nie
doszlo do przerwania biegu przedawnienia naleznoéci gléwnej to tym samym powdd nie moze dochodzié odsetek od
roszczenia przedawnionego, ktore ulegalo przedawnieniu z chwilg przedawnienia sie roszczenia gléwnego. Pozwany
za$ moze w tej sytuacji skutecznie podnosic¢ zarzut przedawnienia naleznoSci odsetkowej. W konsekwencji zgodnie z
art. 117 § 2 k.c. i art. 496 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji wyroku. O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka zarzucajac Sadowi Rejonowemu :
1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a w szczegdlnosci:

1) art. 233 § 1 ustawy Kodeks postepowania cywilnego poprzez bledne zastosowanie przez Sad pierwszej instancji
i w konsekwencji naruszenie zasady wszechstronnego rozpatrzenia zebranego materialu dowodowego oraz zasad
logicznego rozumowania, poprzez pominiecie w toku swobodnej oceny dowodéw okolicznosci zglaszanych przez
strone powodowa w calo$ci, przy braku calkowitego uzasadnienia przyczyn pominiecia twierdzenn i dowodow
przedstawionych przez nig podczas gdy prawidlowe zastosowanie przedmiotowego przepisu, w tak okreslonym stanie
faktycznym, winno doprowadzi¢ sad do analizy stanu faktycznego, z ktérego wynika, iz roszczenie o odsetki nie uleglo
przedawnieniu i mogto byé¢ dochodzone jako nie przedawnione przez strone powodowa co mialo istotny wplyw na

wynik sprawy,

2) art. 233 § 1 ustawy Kodeks postepowania cywilnego polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow
poprzez bledna ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, poprzez oparcie orzeczenia jedynie na
twierdzeniach strony pozwanej, w ktorej brak jest kategorycznych stwierdzen dotyczacych przedawnienia roszczenia
z tytulu odsetek, nie odnoszac sie w ogdle do twierdzen i stanowiska strony powodowej dotyczacych skutkow
materialnego i procesowego zgloszenia zarzutu przedawnienie, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy,

3) art. 233 § 1 ustawy Kodeks postepowania cywilnego przez bledne zastosowanie i w konsekwencji naruszenie
zasady wszechstronnego rozpatrzenia zebranego materialu dowodowego oraz zasad logicznego rozumowania, poprzez
odmowe wiary dokumentom zalaczonym do pozwu i uznanie, iz brak jest podstaw do oceny zgromadzonych
dokumentéw w niniejszym postepowaniu pod kontem zaplaty za faktury, ktorych termin przedawnienia juz minal, co



oznacza, iz zaplata po tym terminie jest zaplata nie tylko za dlug naturalny ale jest w istocie uznaniem istniejgcego
roszczenia po stronie pozwanej wraz z nalezno$ciami ubocznymi, co mialo istotny wpltyw na wynik sprawy,

4) art. 233 § 1 ustawy Kodeks postepowania cywilnego w zwigzku z art. 229 ustawy Kodeks postepowania cywilnego
przez bledne zastosowanie i w konsekwencji naruszenie zasady wszechstronnego rozpatrzenia zebranego materiatu
dowodowego oraz zasad logicznego rozumowania, poprzez stwierdzenie, ze fakty przyznane w toku postepowania
przez strone przeciwna z jednej strony nie budza watpliwosSci, co do samego faktu a z drugiej strony stwierdzajac, iz
material dowodowy nie pozwala na wskazanie, iz nie doszlo do przedawnienia roszczenia, i przy braku catkowitego
odniesienia sie do stwierdzen stron powodowej w wydanym orzeczeniu, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy,

5) art. 328 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez nie uzasadnienie w wyroku wszystkich istotnych elementow
majacych wplyw na wynik sprawy, a przede wszystkim nie wskazania, dlaczego Sad uznal, iz roszczenie Powbdki
z tytulu odsetek uleglo przedawnieniu, skoro z zadnego dokumentu zgromadzonego w sprawie, nie wynika taka
okoliczno$¢ wprost, jak rowniez brak jest wskazania w uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci zwiazanych sensu stricto
z samym przedawnieniem roszczenia z tytulu odsetek, jak rowniez brak jest odniesienia w uzasadnienie wyroku do
skutkow procesowego i materialnego o§wiadczenia o przedawnieniu roszczenia oraz faktu komu takie o§wiadczenie
winno by¢ zgloszone, w jakiej formie oraz jak skutek winno wywiera¢, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy i
wysoko$¢ zadania Powodki.

2. naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a w szczeg6lnoSci:

1) art 554 w zw. z art. 123 § 1 pkt. 2 ustawy Kodeks cywilny poprzez ich btedna wykladnie I niewta$ciwe zastosowanie,
i w konsekwencji uznanie, iz roszczenie Powodki jako zwigzane z dzialalno$cig gospodarcza uleglo przedawnieniu,
poniewaz wynikalo z umowy sprzedazy i w tym stanie faktycznym do niej mial zastosowany skrbécony okres
przedawnienia, a co za tym idzie faktury zaplacone po tej dacie byly wykonaniem jedynie zobowigzania naturalnego,
ktére wedlug Sadu ma jedynie cechy odszkodowawcze a odsetki ulegly przedawnieniu tak jak nalezno$¢ gléwna,
podczas gdy prawidlowa analiza tych przepiséw winna doprowadzi¢ Sad do stwierdzenia, iz zaplacone faktury po
terminie swej wymagalnosci powoduja iz dochodzi do uznanie istniejacego dtugo w tym odsetek od niezaplaconych
w terminie faktur oraz ze odsetki uzyskuja swdj samodzielny byt i istnieja obok roszczenia gléwnego, co ma istotny

wplyw na wynik sprawy,

2) art. 118 w zw. z art 554 ustawy Kodeks cywilny poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, i
w konsekwencji uznanie, iz roszczenie Powodki uleglo przedawnieniu w sensie materialnoprawnym, podczas gdy
prawidlowe rozumienie tego przepis winno doprowadzi¢ Sad do stwierdzenia, iz przedawnienie roszczenia Powodki
nie nastgpilo albowiem przedawnienie nie nastepuje z mocy samego prawa z uplywem okreSlonych terminéow
wskazanych w przepisach ustawy a w chwili kiedy takie o§wiadczenie zgodnie z art. 61 k.c. doszlo do wierzyciela w
taki sposob, 1z mog} sie z nim zapoznac, co oznacza, iz w niniejszej sprawie zarzut przedawnienia zgloszony przez
pelnomocnika strony pozwanej wywolal jedynie skutki procesowe, a skutki materialne winny by¢ zbadane przez Sad,
czego Sad nie uczynil w mniejszym postepowaniu, co ma istotny wplyw na wynik sprawy,

3) art. 118 w zw. z art 554 ustawy Kodeks cywilny poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, i
w konsekwencji uznanie, iz roszczenie Powodki uleglto przedawnieniu, podczas gdy prawidlowa ocena powyzszych
przepiséw w oparciu o stan faktyczny sprawy, z uwzglednieniem terminéw zaplaty dokonanych przez Pozwanego oraz
tresci pisemnych zarzutéw, zgodnie z ktérym zdaniem Pozwanego roszczenie Pow6dki moglo przedawnié sie co do
kwoty 3733,38 zl, z jedoczesnym faktem nie zlozenia przez Pozwanego materialnego o§wiadczenia o przedawnieniu
roszczen, winno doprowadzi¢ Sad do uznania, ze dochodzone niniejszym postepowaniem roszczenia nie ulegly
przedawnieniu, ze wzgledu na trzy letni termin przedawnienia roszczenia odsetkowego, a tym samym mogly by¢
skutecznie dochodzone w ramach niniejszego postepowania, czego Sad nie uczynil w niniejszym postepowaniu, a co
moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy,

4) art. 118 wzw. zart 123 § 1 pkt. 2 wzw. z art 60 i 61 ustawy Kodeks cywilny poprzez ich btedna wykladnie i niewla$ciwe
zastosowanie, i w konsekwencji uznanie, iz roszczenie Powddki uleglo przedawnieniu oraz ze bez znaczenia jest zaplata



po terminie przedawnienia dokonana przez strone Pozwang gdyz w ocenie Sadu jest to zaplata za dlug naturalny
o charakterze jedynie odszkodowawczym, podczas gdy prawidlowo analiza powyzszych przepiséw i ich wlasciwe
zastosowanie winno doprowadzi¢ Sad do konstatacji polegajacej na stwierdzeniu, iz zaplata za roszczenia, ktore
wynikaly z faktur sprzedazy i staly sie zobowiazaniem naturalnym, tak naprawde byly o§wiadczeniem woli zlozonym
przez Pozwanego o uznaniu dlugu, a co za tym idzie takie o§wiadczenie zmierza do uznania nie tylko roszczenia
gléwnego ale i ubocznych powstalych od roszczenia gléwnego, w tym przede wszystkim odsetek od nieterminowych

wplat, co ma istotny wplyw na wynik sprawy,

5) art 60 i 61 ustawy Kodeks cywilny poprzez ich bledna wykladnie i niewlasSciwe zastosowanie, i w konsekwencji
uznanie, iz roszczenie Powodki uleglo przedawnieniu oraz ze bez znaczenia jest zaplata po terminie przedawnienia
dokonana przez strone Pozwang podczas gdy prawidlowa wykladnia powyzszych przepiséw winna doprowadzi¢ Sad
do wnioskdow, iz zaplata po terminie przedawnienia zobowigzania naturalnego jest niczym innym jak uznaniem
swojego zobowigzania ze wszystkimi nalezno$ciami ubocznymi oraz iz odsetki staly sie odrebnym zobowigzaniem
odrebnym juz od zobowigzania gléwnego, ktére podlegaja swojemu rezimowi dochodzenia, co mial istotny wplyw na

wynik sprawy.

Wskazujac na powyzsze podstawy zaskarzenia pow6d domagal sie zmiany wyroku przez uwzglednienie powb6dztwa w
calo$ci, ewentualnie uchylenia w calo$ci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Ponadto zadat zasadzenia od powoda na swojg rzecz kosztéow procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje (k.111) pozwany wniost o jej oddalenie w calo$ci i zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy rozpoznajqc przedmiotowaq apelacje nie znalazl podstaw do jej uwzglednienia.

Zarzuty jej, tak dotyczace naruszenia prawa procesowego, jak i prawa materialnego sa niezasadne. Sad I instancji
prawidlowo przyjal, ze roszczenie podlegto przedawnieniu, a dokonane w sprawie ustalenia i rozwazania prawne Sad
Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Pow6d uzasadniajac zarzuty apelacji podkreélit przede wszystkim, ze Sad Rejonowy nie wzial pod uwage
samodzielnego bytu roszczenia o odsetki za opo6znienie, a to skutkuje, ze skoro maja one charakter Swiadczen
okresowych — przedawniaja sie w terminie trzyletnim (chociazby jednocze$nie byly zwiazane z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej). Pozwany dokonujac splaty nalezno$ci gléwnej wynikajacej z faktur VAT potwierdzil
istnienie zobowigzania i uznal dlug, powodujac jednoczeénie zaktualizowanie sie biegu trzyletniego okresu
przedawnienia dla roszczenia odsetkowego od splaconych naleznosci, co Sad I instancji w swoim wyroku calkowicie
pominal.

Nadto zaznaczyl, Ze uznanie roszczenia przez pozwanego nie powinno budzi¢ zadnych watpliwo$ci. Art. 123 ke nie
wymaga zreszta dla tego rodzaju czynnoSci zadnej szczeg6lnej formy, co oznacza, ze moze ono nastapi¢ nie tylko
w sposéb wyrazny, ale takze dorozumiany, np. przez spelienie czeSci Swiadczenia, zaplate odsetek, czy prosbe o
odroczenie platnosci dlugu.

Splata wiec przez pozwanego nalezno$ci gléwnej spowodowala, w jego ocenie, przerwanie biegu terminu
przedawnienia, a tym samym konieczno$¢ przyjecia, ze od dnia zaplaty naleznos$ci z poszczeg6lnych faktur trzyletni
bieg przedawnienia rozpoczal swdj bieg na nowo, jako zobowigzanie samoistne, oderwane od zobowiazania gléwnego
— co Sad Rejonowy tez w zupelnosSci pominal.

Dodal réwniez, ze dtuznik nie zlozyt w sposéb przewidziany w art. 61 ke o§wiadczenia o potragceniu, bowiem nie doszlo
ono do wierzyciela, a jedynie do jego pelnomocnika. Pelnomocnik natomiast co do zasady uprawniony jest wylacznie
do odbioru o$wiadczen o charakterze procesowym, nie za§ materialno - prawnym, czego réwniez Sad I instancji nie
wzial pod uwage.



Odnoszac sie do powyzszych kwestii nalezy przede wszystkim za Sadem Rejonowym przywolaé stanowisko
prezentowane zarowno w doktrynie jak i orzecznictwie, ktore Sad Okregowy w pelni podziela, ze termin przedawnienia
odsetek od nalezno$ci niezaplaconych, r6zni sie od terminu przedawnienia odsetek nalezno$ci ktére zaplacone zostaly,
ale z op6Znieniem.

Jezeli wierzyciel wiec nie przerwal biegu przedawnienia naleznosci gléwnej to nie moze, bez ryzyka podniesienia
zarzutu przedawnienia, dochodzi¢ samych odsetek od tej naleznosci, ktora jest przedawniona, powolujgc sie na
trzyletni termin przedawnienia z art. 118 ke, gdyz roszczenie o odsetki za opo6znienie przedawnia sie z chwilg
przedawnienia naleznoSci gléwnej (a wiec przy umowie sprzedazy w terminie dwuletnim). Tylko wowczas, gdy
dluznik dokona zaplaty z tytulu sprzedazy z op6Znieniem ale przed terminem przedawnienia (co nie mialo miejsca
w niniejszym przypadku), wéwczas odsetki nie przedawniaja sie w terminie dwuletnim dla roszczenia gléwnego, a
uzyskuja byt niezalezny od tej naleznosci.

Zakladajac wiec, w $wietle powyzszego, ze dluznik nie zaplacil roszczenia gléwnego przed uplywem dwdch lat od
terminu platnoSci — przedawnia sie w tym terminie zar6wno naleznos$¢ gtéwna, jak i odsetki.

Bez wplywu na powyzsze pozostaje, niekwestionowany obecnie w orzecznictwie poglad, co do charakteru roszczenia o
odsetki (§wiadczenie okresowe). Sad Najwyzszy odnoszac sie do powyzszych kwestii w uchwale z dnia 26 stycznia 2005
sygn. IT CZP 42/2004 wskazal tez, ze akcesoryjno$c¢ roszczenia o odsetki za opdznienie wyraza sie uzaleznieniem jego
powstania od istnienia niezaplaconego w terminie roszczenia o $wiadczenie pieniezne. Szeroko, w roznych systemach
prawnych jest przyjeta regula, ze wraz z przedawnieniem sie roszczenia gtownego przedawniaja sie roszczenia o
Swiadczenia uboczne i regule tg w ocenie Sadu Najwyzszego nalezy uznac tez za obowigzujaca w prawie polskim,
pomimo niewyrazenia jej wprost w kodeksie cywilnym. Sad Najwyzszy podkreélil rowniez, ze majac na wzgledzie cel
tej reguly — nie do pogodzenia z nim byloby stosowanie jej wowczas, gdy przed przedawnieniem roszczenia gléwnego
doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczenia o $wiadczenie uboczne - a z taka sytuacja rowniez nie mamy
do czynienia w niniejszym przypadku.

To za$ powoduje, ze stanowisko Sadu Rejonowego, co do uplywu terminu przedawnienia roszczenia powoda, w §wietle
w/wym. reguly, nalezalo uzna¢ za w pelni trafne.

W tej sytuacji wiec do rozwazenia (czego rzeczywiscie Sad I instancji nie uczynil) pozostawala kwestia, czy zaplata
nalezno$ci gtownej dokonana przez pozwanego po uplywie terminu przedawnienia, przerwala jego bieg, na co
powoluje sie apelujacy.

Sad Okregowy w pehni podziela poglad prezentowany w orzecznictwie, ze o§wiadczenie o uznaniu dlugu dokonane po
uplywie przedawnienia - o ile nie przemawiaja za tym jakie$ wyjatkowe okoliczno$ci, moze by¢ poczytane za zrzeczenie
sie zarzutu przedawnienia. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12 pazdziernika 2006r. sygn. I CSK 119/06 wskazal
jednak, ze uznanie przedawnionego roszczenia moze zawieraé¢ takze zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia, jezeli z

treéci o§wiadczenia lub okoliczno$ci w ktorych zostalo ono zlozone — wynika taka wola dluznika. Oswiadczenie wiec
0 zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia powinno zawiera¢ wyrazny zamiar rezygnacji przez dtuznika z mozliwosci
podniesienia wobec wierzyciela tego zarzutu, tylko wowczas mozna bowiem przyjac¢ dorozumiane o§wiadczenie woli
dluznika o zrzeczeniu sie tego zarzutu, co wskazal min. SA w W. w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2014r., sygn. VI ACa
1848/13, a poglad ten Sad Okregowy w pelni podziela.

W niniejszej sprawie sam fakt zaplaty nalezno$ci gtownej nie moze by¢ poczytywany jako wyrazna rezygnacja dluznika
z mozliwosci podniesienia co do nalezno$ci ubocznych zarzutu przedawnienia, za powyzszym zreszta nie przemawiaja
zadne inne okoliczno$ci (na ktére wierzyciel nadto sie nie powolywal). Jeszcze raz podkreslic¢ nalezy, ze zrzeczenie sie
zarzutu przedawnienia wymaga celowego i Swiadomego dzialania strony, a w sprawie niniejszej brak jest podstaw do
stwierdzenia powyzszego w zakresie dotyczacym naleznoS$ci uboczne;j.



Co do skutecznosci zarzutu przedawnienia, z uwagi na forme w jakiej zostal on podniesiony — trzeba zaznaczyé¢, ze
zarzut ten moze przybraé faktycznie forme dowolna, istotne jest natomiast, by pozwany w toku sprawy, wyraZnie
o$wiadczyl, ze uwaza roszczenie za przedawnione, co w niniejszej sprawie uczynit. Zarzut przedawnienia moze by¢
podniesiony zar6wno przed wszczeciem procesu, poza postepowaniem — przez skierowanie o$wiadczenia w tym
zakresie do wierzyciela, jak i w trakcie procesu (jak w przedmiotowej sprawie). W tym ostatnim przypadku nastepuje
on w piSmie procesowym, przy czym dokonanie o§wiadczen woli zamieszczonych w tego rodzaju pismach ocenia sie
wedlug przepiséw kpe. Doreczanie pism procesowych reguluje w nim przepis art. 132, ktéry wprowadza uproszczona
forme doreczenia (bezposrednio pelnomocnikom). W konsekwencji wiec, nalezy w tej sytuacji przyjmowac, ze dzien
wskazany na dowodzie doreczenia stronie przeciwnej (upowaznionemu pelnomocnikowi) odpisu pisma zawierajacego
zarzut przedawnienia - jest miarodajny zaréwno dla oceny zgloszenia tego zarzutu jak i jego terminu.

Reasumujgc powyzsze, Sad Okregowy nie stwierdzil aby w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia przepisow art. 233
par 1 kpc, 554 w zw. z art. 123 par 1 pkt 2 ke, 118 w zw. z art. 554 ke, 118 w zw. z art. 123 par 1 pkt 2 i w zw. z art. 60
i61ke, a takze art. 60 i 61 ke, jak réwniez by doszlo do uchybien w zakresie dotyczacym przepisu art. 328 par 2 kpce
— uznajac, ze wyrok Sadu I instancji w pelni odpowiada prawu.

Zuwagi na powyzsze apelacje oddalono na podstawie art. 385 kpc, a o kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono
na podstawie art. 108 par 1 kpci 98 par 11i 3 kpc.



