Sygn. akt VI Ga 316/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w R. VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Renata Bober

Protokolant: st. sekr. sagdowy Agnieszka Krzton

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 r. w R.
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: T. K. (1)

przeciwko: M. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w R.
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 15 czerwca 2016 r., sygn. akt V GC 168/16

I. oddala apelacje,

I1. zasadza od pozwanej M. K. na rzecz powoda T. K. (1) kwote 600 zt (sze$cset zlotych) tytutem kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ga 316/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 26 pazdziernika 2016 r.

w trybie art. 505" § 2 k.p.c.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2016 r. sygn. akt V GC 168/16 Sad Rejonowy w P. w sprawie z powddztwa T. K. (1)
przeciwko M. K. o zaplate zasadzil od pozwanej — solidarnie zobowigzanej z pozwanymi W. B. (1) i G. B. (1) w stosunku
do ktérych wydano prawomocny nakaz zaplaty z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn. akt V GNc 4643/15 — na rzecz
powoda kwote 3.517,80 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 12 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty (pkt
I), zasadzil od pozwanej — solidarnie zobowiazanej z pozwanymi W. B. (1) i G. B. (1) w stosunku do ktérych wydano
wymieniony pkt I wyroku nakaz zaplaty — na rzecz powoda kwote 647 zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania (pkt
IT) oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 70 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt I11).

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla pozwana zaskarzajac go w calosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepiso6w postepowania — art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wybio6rczej i dowolnej oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego, a w szczegoblnosci:



- przyjecie, iz pozwana i pozostali czlonkowie spdlki cywilnej nie uiScili zaplaty za fakture nr (...), w sytuacji, gdy
pozwani dokumentem urzedowym tj. za§wiadczeniem z banku z dnia 4 kwietnia 2016 r. wykazali, iz w pazdzierniku
2013 r. posiadali w gotoéwce kwote 10.000 zl, ktéra pozwalala na pokrycie naleznosci z faktury nr (...),

- przyjecie za udowodniona okoliczno$¢, iz przed pazdziernikiem 2013 r. pozwana i pozostali wspolnicy spotki cywilnej
zalegali powodowi z wezeéniejszymi nalezno$ciami, i ze pod koniec roku 2013 istnialo zadluzenie przekraczajace kwote
21.000 zl i Ze wplacona (co bezsporne) pod koniec roku kwota 21.000 zl zostala zaliczona wla$nie na wezeéniejsze
naleznoS$ci w sytuacji, gdy zaden z przeprowadzonych w sprawie dowod6w nie udowadnia, ze takowe zaleglo$ci pod
koniec roku 2013 istnialo,

- przyjecie, ze wczesniejszych okresach (przed rokiem 2013) byly problemy z platno$ciami ze strony pozwanej i
pozostalych wspolnikow spotki cywilnej w sytuacji, gdy osoba, ktéra odbierala bezposrednio platnos$é od pozwanych
— Swiadek H. C. zeznal, iz problemy z platno$ciami wystepowaly wlasnie w 2013 i 2014 r.;

2. naruszenie przepisOw postepowania — art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak ustosunkowania sie przez Sad I
instancji do przedkladanych przez pozwang dowoddéw posrednich na okoliczno§é posiadania przez wspolnikow
spotki cywilnej srodkéw na pokrycie naleznoéci z faktury (...), brak wskazania, z jakich przyczyn Sad I instancji
odmoéwil wiarygodno$éci zeznaniom §wiadkow G. B. (2) oraz W. B. (2) oraz na jakiej podstawie za udowodnione uznal
twierdzenia powoda, iz na dzier dokonania wplaty kwoty 21.000 zl istnialo zadluzenie przekraczajace te kwote, a tym
samym nie pokryla ona naleznosci stwierdzonej faktura (...),

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz w sytuacji wykazania przez pozwang
faktu przekazywania kwoty przeszlo 10-krotnie przekraczajacej nalezno$¢ dochodzong pozwem, na powodzie nie cigzy
obowigzek wykazania, iz kwota ta zostala zaliczona na wczeéniej wymagane naleznoSci (przy wskazaniu, z jakiego
tytulu one byly, jak réwniez daty ich wymagalno$ci).

Majac na uwadze powyzsze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa ewentualnie o
uchylenie w calo$ci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Nadto
wniosta o zasgdzenie od powoda zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej pozbawiona jest uzasadnionych podstaw prawnych, dlatego tez podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy w caloSci akceptuje i uznaje za wlasng zar6wno dokonana przez Sad Rejonowy ocene materialu
procesowego, stanowiace konsekwencje tej oceny ustalenia faktyczne, jak i wyprowadzone na tej podstawie wnioski
prawne.

W ocenie Sadu Okregowego, pozwany niestusznie zarzucil, ze Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
bowiem ocena zgromadzonego materialu dowodowego zostala dokonana bez przekroczenia granic wyznaczonych
trescia tego przepisu. Zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. bylby skuteczny wowczas, gdyby skarzacy wykazal
uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy dowodowej poszczeg6lnych dowodow,
tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r. sygn. III CK 314/05, Lex nr 172176). Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjal Sad wadze (doniostosci) poszczegolnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena Sadu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 8 kwietnia 2009 r. sygn. Il PK 261/08 — Lex nr 707877). Zauwazy¢ nalezy
takze, iz powszechnie w orzecznictwie wskazuje sie, ze skuteczne podniesienie zarzutu wadliwej oceny dowodow i w
konsekwencji sprzeczno$ci istotnych ustalen z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie moze polegaé
na zaprezentowaniu ustalonego przez skarzgcego, na podstawie wlasnej oceny dowodow, stanu faktycznego a wymaga
wskazania przy uzyciu argumentéw jurydycznych razacego naruszenia dyrektyw oceny dowoddéw, wyrazonych w art.



233 § 1 k.p.c., ktbre to naruszenie moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 czerwca
2004 r. sygn. akt I CK 369/03 — Lex nr 174131; postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2002 r. sygn. II CKN
572/99 — Lex nr 53136; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r. sygn. I CKN 1169/99 — Lex nr 40107). Takich
naruszen pozwana nie zdotala wykazaé. Ograniczyla sie jedynie do wskazania wlasnej i subiektywnej oceny materiatu
dowodowego, a dokladnie do zakwestionowania oceny przeprowadzonej przez Sad Rejonowy.

Przedmiotowe roszczenie powoda zostalo oparte na twierdzeniu, ze strony zawarly umowe sprzedazy, powdd wywigzal
sie z warunkow tej umowy i dostarczyl przedmiot umowy, ktory nie zostal odeslany, ani zareklamowany przez
pozwang, a mimo to pozwana za towar ten nie zaplacila. Sporna okazala sie kwestia zaplaty ceny za wydany pozwanej
towar.

Prawidlowo Sad I instancji ocenil, ze dowdd zaplaty caloSci ceny za towar, zgodnie z art. 6 k.c. obciazal pozwana,
a strona pozwana ciezarowi temu nie podolala. Jej twierdzenia przemawiajace za zadaniem oddalenia powo6dztwa,
iz uiécila nalezna powodowi zaplate, nalezy uznac za golostowne. Wbrew bowiem dyspozycji art. 232 k.p.c., nie
przedstawila zadnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen. Niewatpliwie zeznania W. B. (1) i M. K. nie byly
wystarczajace do wykazania zaplaty spornej faktury nr (...). O bezstronnoéci i w konsekwencji wiarygodnosci tych
zeznan moéwi¢ nie mozna, bo sa oni osobiScie zainteresowani wynikiem sprawy. Dowodem takim réwniez nie jest
zaSwiadczenie z banku z dnia 4 kwietnia 2016 r., w ktorym wskazano, iz wyplacono w 2013 r. lgcznie kwote 21.000
z}. Pozwana tego ciezaru nie dzwignela w toku postepowania, a jednoczesnie przekonujace wyjadnienia strony
powodowej, wynikajace z zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie budzily watpliwosci Sadéw obu instancji,
iz pozwana nie dokonala zaplaty za towar objety fakturg VAT nr (...).

Oczekiwanego skutku nie moze przynie$¢ takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., z ktérego wynika, jakie
elementy konstrukcyjne powinno zawiera¢ pisemne uzasadnienie wyroku. Zarzut ten moze by¢ usprawiedliwiony
tylko wowcezas, gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia dokonania oceny wywodu, ktéry doprowadzit do
wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu
faktycznego, a wiec gdy niemozliwa jest kontrola instancyjna orzeczenia. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy
przeprowadzil wszystkie dowody wnioskowane przez strony, dokonat ich oceny i na ich podstawie ustalil stan
faktyczny, wyjasnil rowniez sposob oceny tych dowodow, wyjaénil rowniez podstawe prawna wyroku z przytoczeniem
przepiséw prawa. Zatem réwniez ten zarzut okazal sie kompletnie chybiony.

Sad podziela w caloéci ocene zeznan $wiadkéw przeprowadzong przez Sad Rejonowy. Zeznania W. B. (1) i M. K.
nie mialy oparcia w zadnym innym materiale dowodowym, natomiast $§wiadkowie L. K., H. C. oraz powo6d T. K.
(2) zeznawali w sposéb spdjny ze wszystkimi innymi dowodami zgromadzonymi w tej sprawie. Dodatkowo, na
co shlusznie zwrocil uwage Sad I instancji, zeznania tych $wiadkéw i powoda znajduja oparcie w treéci nagrania
rozmowy przeprowadzonej przez powoda z W. B. (1). Z rozmowy tej jednoznacznie wynika, iz po stronie pozwanych
istnieje zadluzenie z tytulu zamawianych przez nich trumien, co pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci z twierdzeniami
podnoszonymi w trakcie calego postepowania przez pozwana.

Wobec zarzutéw podniesionych przez pozwana, istotne znaczenie dla rozpoznania apelacji miata wykladnia treéci art.
451 k.c. Zastosowanie tego przepisu wchodzi w gre, gdy dluznik ma wobec tego samego wierzyciela kilka dlugow,
a spelnione przez niego $wiadczenie nie wystarcza na zaspokojenie calej wierzytelnoéci. Zachodzi w tym przypadku
konieczno$é rozstrzygniecia, na poczet ktérego z dlugéw zaliczy¢ §wiadczenie dtuznika. O ile nie ustalily tego strony
stosunku zobowigzaniowego, sposéb zaliczenia dokonanej przez dluznika wplaty okresla art. 451 k.c. Przepis ten
stwarza mozliwo$¢ dokonania wyboru, ktory dlug ma byé zaspokojony w pierwszej kolejnosci dtuznikowi (art. 451
§ 1 k.c.), z zastrzezeniem, ze dluznik powinien wskazaé¢ dlug, ktéry chce zaspokoi¢ przy spelieniu §wiadczenia.
Gdyby zalozy¢, ze dluznik moze w kazdym czasie zlozy¢ o$wiadczenie o zarachowaniu, to cel omawianego przepisu
zostalby zniweczony. Wierzyciel, dochodzac swojej wierzytelno$ci na drodze sadowej, nigdy nie miatby pewnoSci, czy
dtuznik nie zlozy o§wiadczenia o zaliczeniu wcze$niej spelnionego $wiadczenia na poczet tego wlasnie dtugu, ktérego
spelnienia wierzyciel zada w tym procesie. Gdy zadna ze stron nie dokonala zarachowania, unormowanie zawarte
w art. 451 § 3 k.c. lezy w interesie wierzyciela, skoro spelnione §wiadczenie na jego podstawie podlega zaliczeniu



na poczet wierzytelnoSci najwcze$niej wymagalnych, a zatem tych, co do ktérych istnieje najwieksze ryzyko ich
przedawnienia (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 16 listopada 2011 r. V ACa 570/11 lex nr 1129812, wyrok SN z dnia
17 stycznia 2007 r. II CSK 412/06 OSNC — ZD 2008/1/15). Skoro pozwana nie skorzystala z uprawnien okreslonych
w art. 451 § 1 k.c. podczas dokonywania wplaty nalezno$ci pienieznych, to stosownie do wymogdéw wynikajacych z
brzmienia art. 451 § 11 2 k.c., podlegaly one zaliczeniu wedlug regul okreslonych w art. 451 § 3 k.c.

Majac na uwadze powyzsze, wobec braku zasadnoSci podniesionych w apelacji zarzutéw, nalezalo mocg art. 385 k.p.c.
oddali¢ apelacje pozwanej w calo$ci, jako niezasadna.

Konsekwencja oddalenia apelacji jest natomiast wynik rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, o czym
Sad Okregowy orzekt w punkcie II orzeczenia na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 3 wzw. z § 10
ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz. U. 2015 poz. 1804).



