Sygn. akt VI Ga 212/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Beata Hass-Kloc (spr.)
Sedziowie: SO Anna Harmata

SO Marta Zalewska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Ko$ciak

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa: R. L.

przeciwko: (...) S.A.wS.

o zaplate

na skutek apelacji powoda co do pkt II i III wyroku Sadu Rejonowego wK. I Wydzialu Cywilnego z dnia 23 marca
2016 1., sygn. akt I C 969/15

I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda R. L. na rzecz pozwanego (...) S.A. w S. kwote 600,00 zt (stownie: szes¢set zlotych) tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 212/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 pazdziernika 2016 r.

Powdd R. L. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. kwoty
6269, 31 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

W uzasadnieniu podnidsl, ze 12.11.2013 r. doszto do wypadku komunikacyjnego, ktérego skutkiem bylo uszkodzenie
samochodu osobowego A. (...) nr rej. (...), ktérego wlascicielem byt poszkodowany J. M.. Z tytulu ubezpieczenia
od odpowiedzialnoéci cywilnej zobowigzanym do zaplaty odszkodowania za szkode jest pozwana spotka. Powod, w
zwigzku z wypadkiem, Swiadczyl nastepujace ustugi: holowanie uszkodzonego pojazdu z miejsca kolizji na parking
strzezony, sprzatanie miejsca zdarzenia, przechowywanie na parkingu uszkodzonego pojazdu, wywdz uszkodzonego
pojazdu z parkingu i wynajem samochodu zastepczego. Powod wystawil fakture za wykonang usluge, wzywajac
pozwang do zaplaty 9 354,15 zt. Pozwana uznala roszczenie co do 3 084,84 zt .



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana uznala swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady, ale zakwestionowala
wysoko$é stawek za uslugi Swiadczone przez powoda, jak rowniez czas trwania uslug $§wiadczonych przez powoda
poszkodowanemu. Wskazala, ze sa one w sposob razacy zawyzone w stosunku do stawek stosowanych w obrocie
gospodarczym na rynku lokalnym, na ktérym dziala powod.

Wyrokiem dnia 23 marca 2016 r., sygn. akt: I C 969/15 Sad Rejonowy w K. zasadzil od pozwanego (...) SAw S. na
rzecz powoda R. L. kwote 3159,41 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie platnymi od dnia 22 lutego 2014 do dnia
zaplaty (pkt I). w pozostalym zakresie powddztwo oddalil (pkt II), zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote
324,79 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania (pkt III).

W uzasadnieniu wyroku ustalil, ze 12 listopada 2011 r. doszlo do zdarzenia drogowego, zniszczeniu ulegl pojazd
poszkodowanego J. M.. Ochrone ubezpieczeniowa, z tytulu odpowiedzialnosci cywilnej dla sprawcy zdarzenia,
zapewniala pozwana spoltka. Pojazd nie nadawal sie do dalszej jazdy. Pracownicy powoda zaladowali samochod
poszkodowanego na lawete, a nastepnie posprzatali miejsce zdarzenia. Powdd przetransportowal samochéd na
prowadzony przez siebie parking. Odlegloé¢ od miejsca zdarzenia do parkingu powoda wynosi okolo 1,5 do 2 km.
Poszkodowany nie posiadal innego samochodu, komunikacja publiczna i taxi nie byly w stanie zaspokoié jego potrzeb,
poniewaz musiat dojezdza¢ do pracy i dojezdzal wypozyczonym samochodem do dziewczyny. Uzywal wypozyczonego
pojazdu takze w celu poszukiwania czes$ci zamiennych. Oferta na wynajem pojazdu zastepczego u powoda byla dla
poszkodowanego korzystniejsza w stosunku do innych firm oferujacych wypozyczenie pojazdu zastepczego, poniewaz
powdd nie zadal Zadnej kaucji. Poszkodowany nie mogl zaparkowaé pojazdu przy swoim mieszkaniu. Poszkodowany
zawarl z powodem umowe wypozyczenia samochodu S. (...) na okres od 12.11.2013 r. do 12.12.2013 r. Stawka za
dobe wyniosla 221,40 zl. Poszkodowanemu wyplacono odszkodowanie w dniu 12.12.2013 r. Poszkodowany zlozyt
o$wiadczenie o przelaniu wierzytelnosci z tytulu szkody na powoda z tytulu holowania, przechowania pojazdu na
parkingu strzezonym, wynajecia samochodu zastepczego.

Powod w dniu 17 stycznia 2014 roku wystawil fakture na kwote 9354, 15 zt. W sklad powyzszej kwoty wchodzi (ceny
brutto):

- holowanie samochodu osobowego A.- 615 zl

-sprzatanie miejsca zdarzenia- 307,50 zt

-wynajem pojazdu zastepczego-6863,40 zl (31 dni),

- ustuga parkingowa 953,25 z} (31 dni),

- wywoz pojazdu z parkingu 615 z}

Pozwany uwzglednil z tej kwoty 2508, 00 zl. Na te kwote skladaly sie:
-koszt holowania- 300 zl netto

-koszt samochodu zastepczego — 1778 zl netto (14 dni X 127 z}),
-ushuga parkingowa — 350 zl netto (14 dni X 25 zl),

- sprzatanie — 80 zl netto.

Nastepnie kwote te powiekszono o nalezng stawke VAT w wysokoSci 576,84 zl; zatem lacznie z wyzej opisanej faktury
pozwany wyplacil powodowi kwote 3084,84 zl brutto.

Odszkodowanie z tytulu parkowania i wynajmu przyznano za okres od 12.11.2013 r. do 26.11.2013 r. t.j. 7 dni od dnia
otrzymania informacji o uznaniu szkody catkowitej. Pozwany wskazal, ze §redni koszt powyzej wymienionych ustug



jest znacznie nizszy. Pozwany uznat rowniez szkode catkowita odno$nie pojazdu. Warto$é rynkowa pojazdu ustalono
na 3414,63 zl netto, za$ warto$¢ pozostalosci na 1219,51 zh

Sredni koszt wynajmu pojazdu zastepczego w czasie dotyczacym niniejszej sprawy na rynku krajowym wynosil 160
z} brutto, na rynku lokalnym 120 zl brutto, ryczalt za holowanie wynosit 255 zl, za$ érednia stawka za zaladunek i
rozladunek samochodu osobowego wynosita 76 zl.

Cena stosowana przez firmy wynajmujace samochody, gdy przejmuja one na siebie dochodzenie naleznosci z
tzw. OC sprawcy, wzrasta o okolo 30-50% w stosunku do cen stosowanych przez firmy, ktére nie dochodza
odszkodowania bezposrednio od ubezpieczyciela. W innych postepowaniach dotyczacych likwidacji szkody pozwana
spotka akceptowata kwoty dochodzone przez powoda.

Sad Rejonowy w tak ustalonym stanie faktycznym uznal, ze powddztwo zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.
Sad wskazal, ze w zawartej umowie przelewu wierzytelnoSci nie zostaly zawarte koszty sprzatania i wywiezienia
samochodu z parkingu. Dalej wskazal, ze wszystkie dochodzone pozwem wydatki byly celowe i konieczne. Co do
kosztéow holowania sa one celowe i uzasadnione. Samoch6d poszkodowanego nie nadawal sie do dalszej jazdy,
zaistniala zatem konieczno$¢ przewiezienia go na parking. Pozwany nie kwestionowal zreszta zasadnoS$ci holowania,
ale wysoko$¢ zastosowanej stawki. Sad uznal za uzasadniona oplate w wysokoSci 255 zl. Jest to Sredni ryczakt,
stosowany na rynku lokalnym, za holowanie samochodu w granicach administracyjnych miasta. Podobnie Sad ustalit
Srednig stawke za zaladunek i rozladunek samochodu osobowego na rynku lokalnym, uznajac za $rednia stawke
kwote 76 z}. Aby samochdd mogl zostaé przewieziony na parking, musial najpierw zosta¢ zaladowany, a nastepnie na
parkingu rozladowany. Dlatego zaplata za zaladunek i roztadunek podwyzsza oplate za holowanie.

Przechowywanie rozbitego samochodu na parkingu powoda, jak i wynajem pojazdu zastepczego bylo celowe.
Poszkodowany potrzebowal samochodu, zwlaszcza w celu dojazdu do pracy i do dziewczyny. Uzywal on roéwniez
wypozyczonego samochodu, aby jezdzi¢ do sklepéw z cze$ciami zamiennymi. Nie miat on do dyspozycji innego
samochodu, a komunikacja publiczna nie spelniala jego oczekiwan, zaparkowanie samochodu przed mieszkaniem
nie bylo mozliwe.. Pozwana, w sprzeciwie od nakazu zaplaty, nie kwestionowala wysoko$ci stawki za parkowanie,
ale jedynie dtugos$¢ parkowania. Dlatego Sad, na podstawie art. 230 k.p.c. uznal wysoko§¢ dochodzonej kwoty za
fakt przyznany. Co do okresu korzystania z parkingu rozwazania zostang poczynione ponizej, lgcznie z okresem
wynajmu. Pozwana nie kwestionowala zasadnoSci najmu i przechowania samochodu, ale okres wynajmu, jak i
wysoko$¢ stawki za wynajem. Co do okresu najmu i parkowania, w ocenie Sadu nie byt on zbyt dtugi. Pozwany otrzymat
zawiadomienie o uznaniu szkody za calkowitg 19.11.2013 r., za$ odszkodowanie zostalo wyptacone dopiero 12.12.2013
r. Poszkodowany mial prawo poczekaé z zakupem nowego samochodu do czasu otrzymania odszkodowania. Sad
przyjal wysoko$¢ stawki najmu opierajac sie na opinii bieglego J. D.. W ocenie Sadu stawki dochodzone w
rozpoznawanej sprawie sa zbyt wygorowane. Sam powdd wskazuje, ze praktyka firm jest wystawianie wyzszych
rachunkéw dla firm ubezpieczeniowych. Twierdzenie to jest poparte o$wiadczeniem G. P. w opinii sporzadzonej
w innej sprawie. W ocenie Sadu taka praktyka nie zasluguje na ochrone. Dochodzona przez powoda kwota jest
razaco wygbrowana. Ponadto powod usiluje wzbogacié sie kosztem pozwanej, celowo zawyzajac koszty §wiadczonych
ushug. Pozwana odpowiada za normalne nastepstwa zdarzenia, a zatem za naprawe, holowanie, ustuge parkingowa
i wynajem pojazdu zastepczego. Jednak, jezeli koszty te znacznie odbiegaja od stawek rynkowych to nie zasluguja
na uwzglednienie. Pomimo wystawienia faktury na poszkodowanego, powdd zdawat sobie sprawe, ze odszkodowania
bedzie dochodzil od firmy ubezpieczeniowej. Dlatego ani poszkodowany (ktéry nie mial sam placi¢), ani powdd
nie byli zainteresowani w ustaleniu cen na poziomie adekwatnym do §wiadczonej ushugi. Dla poszkodowanego, w
pierwszej chwili, oferta powoda mogla wyda¢ sie najbardziej atrakcyjna, albowiem powod nie zadal kaucji. Jednak
poszkodowany nie mial motywacji, aby dokladnie przejrze¢ oferty i przeanalizowac je tak, jak gdyby wynajmowal
samochdd, za ktory mial sam zaplaci¢. Powod nie udowodnil, aby wyzsza stawka miala jakiekolwiek uzasadnienie
w realiach ekonomicznych. Tymczasem pozwany wykazal, ze zastosowana stawka odbiega od realiow rynkowych.
Dlatego, skoro pozwany udowodnil, ze stawka odbiega od realiéw rynkowych to powdd powinien wykazaé dlaczego
tak sie dzieje. Sad przyjal stawki stosowane na rynku krajowym (160 zl), pomimo tego, ze stawki na rynku lokalnym
sa nizsze (120 zI- k. 158 opinii). Powdd moze stosowac stawki wyzsze, odbiegajace od stawek stosowanych na rynku



lokalnym. Jednak stosowanie stawki stanowiacej okolo 180% ceny stosowanej na rynku lokalnym (221,40 zt brutto
stosowane przez powoda to dokladnie 184,5% ceny 120 zl brutto stosowanej na rynku lokalnym) wskazuje na che¢
wzbogacenia sie kosztem pozwanej spolki. Nalezy wskazac, ze powod nie moze ksztaltowaé rozmiaréw szkody, za$
poprzez stosowanie wygorowanych cen jest ona ,sztucznie” zawyzana. Pozwana spbtka odpowiada tylko za normalne
nastepstwa zdarzenia. Jednak réwniez Sad nie moze narzuca¢ powodowi stawek znacznie nizszych od stosowanych
przez niego. Powod ma prawo do stosowania stawek wyzszych niz konkurenci. Dlatego Sad uznal za zasadna,
opierajac sie na art. 322 k.p.c., stawke stosowana na rynku krajowym (wyzsza o okolo 40 zt od stawki stosowanej
na rynku lokalnym, ale i nizsza od razaco wygoérowanej stawki zadanej przez powoda). Jest ona jednocze$nie
zgodna z danymi przedstawianymi przez samego powoda, powolujacego sie na opinie G. P.. Bedzie ona stanowila
wladciwa zaplate za $wiadczong ustuge. Uwzgledni prawo powoda, wynikajace z zasady swobodnego prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej do ksztaltowania cen, ale rowniez uwzgledni interes pozwanej sp6iki, ktéra odpowiada tylko
za normalne nastepstwa dzialania ubezpieczonego. Okoliczno$¢, ze w innych sprawach pozwana spétka akceptowala
stawki stosowane przez powoda nie moze mie¢ rozstrzygajacego znaczenia dla przedmiotowej sprawy. Strony nie
laczyl stosunek prawny, nie zostaly ustalone stawki za ustugi. Kazda sprawa o odszkodowanie posiada swoje tlo i stan
faktyczny, a zatem powdd zawsze musi udowodni¢ wysoko$¢ poniesionej szkody.

Na zasgdzona kwote 3159, 41 zl skltadaja sie koszt wynajmu samochodu- 31 dni x 160 z}=4960 zl, koszt ushugi
parkingowej- 31 dni x 30,75 z}=953,25 zl., ryczalt za holowanie- 255 zl., zaladunek i rozladunek samochodu - 76
z}. Yacznie 6244,25 z. Pozwana spoltka wyplacila juz 3084,84 zl, zatem nalezalo zasadzi¢ 3159,41 zt . Zgodnie z art.
481 § 1 k.c. ,jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi.” Jak stanowi art. 455 k.c., w przypadku zobowigzan bezterminowych ( do
ktorych zalicza sie zobowigzanie do zaplaty zadoSéuczynienia) dtuznik popada w zwloke po wezwaniu go do spelnienia
Swiadczenia przez wierzyciela. Regula wynikajaca z art. 455 k.c. ulega jednak modyfikacji w odniesieniu do §wiadczen
przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen. Jak stanowi art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, ubezpieczyciel jest zobowiazany spelni¢ $§wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o szkodzie. Z tego powodu termin 30 dni nalezy liczy¢ od dnia otrzymania wezwania do
zaplaty. Pozwana otrzymala mail z wezwaniem do zaplaty 22.01.2014 r. (k.48). Zatem od 23.01.2014 r. rozpoczal
bieg 30-dniowy termin na spelnienie §wiadczenia. Od 22.02.2014 r. pozwana znajdowala sie w zwloce ze spelnieniem
Swiadczenia.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c. Kazda ze stron wygrala sprawe w 50%, zatem réwniez koszty
powinny zosta¢ poniesione po polowie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacjqg powod w czesci oddalajacej powddztwo ponad zasgdzona kwote 3 159,41
z}. oraz w cze$ci dotyczacej kosztow postepowania I instancyjnego, wnoszac o jego zmiane i uwzglednienie powodztwa
w calo$ci poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 6 269,31 zl. wraz z odsetkami od dnia 22.02.2014
r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania za postepowanie zaréwno
pierwszo instancyjne jak i drugo instancyjne.

Powdd zarzucit:

1. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze powod nie stosuje stawek rynkowych w prowadzonych
przezen dzialalno$ci gospodarczej, w wyniku naruszenia art. 233 § 1 kpc , podczas gdy powodd w toczacym sie
postepowaniu przedstawit dowody w postaci cennika firmy (...) sp. o.0. dzialajacej pod brandem rent-a-car-direct z
siedzibg w S., opinii bieglego G. P. (2) wydanej w sprawie przed Sadem Rejonowym w K. , Wydzial V Gospodarczy
do sygn.. V GC 224/15 oraz zaakceptowanym przez pozwanego stawek za ustugi w postaci faktur oraz skorelowanych
z nimi decyzji pozwanego:

a) fa VAT nr (...) z dnia 7.08.2014 r. wraz z decyzja (...) S.A. z dnia 24.11.2014 1.,



b) fa VAT nr (...) z dnia 10.10.2014 r. wraz z decyzja (...) S.A. z dnia 24.11.2014 r.,
c) ¢/ fa VAT nr (...) z dnia 05.12.2014 r. wraz z decyzja (...) S.A. z dnia 12.12.2014 r.

2. Naruszenie art. 6 k.c., art. 65 § 2 k.c. art. 361 § 11 2 k.c., art. 363 § 11 2 k.c. i art. 822 k.c. oraz art. 230 k.p.c.
poprzez przyjecie, ze powod nie udowodnil swojej legitymacji procesowej w zakresie roszczenia o zaplate za wywoz
pojazdu z parkingu oraz sprzatanie miejsca zdarzenia, podczas gdy czynno§¢ wywozu pojazdu z parkingu polega na
jego holowaniu (gdyz nie ma innej mozliwo$ci transportu pojazdu), zas$ pozwany zaréwno przed Sagdem, jak i na etapie
postepowania likwidacyjnego nie kwestionowal zasadnos$ci wykonania tych ustug (kwestionowat jedynie stawke) oraz
legitymacji procesowej powoda zaréwno w zakresie wywozu pojazdu jak i konieczno$ci sprzatania miejsca zdarzenia,
co nalezalo uznac¢ za fakt przyznany, zgodnie z art. 230 k.p.c.

3. Naruszenie art. 361 k.c.iart. 362 k.c. oraz 822 § 1 k.c. poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie i bledna wykladnie tj.
przyjecie, ze stawki za ustugi wykonane przez powoda na rzecz poszkodowanego tj. stawka najmu pojazdu zastepczego,
stawka holowania pojazdu zastepczego, stawka za zaladunek i rozladunek pojazdu nie odpowiada stawkom rynkowym
iw zwigzku z tym szkoda wynikla z faktu wykonania w/w ustug przez powoda na rzecz poszkodowanego nie pozostaje
w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem powodujacym szkode, podczas gdy powdd w toczacym sie
postepowaniu przedstawil dowody w postaci cennika firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., dzialajacej pod brandem
rent-a-car-direct, opinii bieglego G. P. (2) wydanej w sprawie zawislej przed Sadem Rejonowym w K., Wydzial V
Gospodarczy do sygn. V GC 224/15, oraz zaakceptowanych przez pozwanego stawek za uslugi w postaci faktur oraz
skorelowanych z nimi decyzji pozwanego:

a/ fa VAT nr (...) z dnia 7.08.2014 r. wraz z decyzja (...) S.A. z dnia 24.11.2014 .

4. Naruszenie art. 361 § 2 k.c. i art. 363 § 1i 2 k.c. poprzez ,,uSrednienie" kosztow z tytulu najmu pojazdu zastepczego
i innych uslug wykonanych przez powoda na rzecz poszkodowanego, podczas gdy Kodeks cywilny nie zna pojecia
sSredniej szkody", a jedynie pojecie szkody, za$ przyjecie stawek $rednich nie rekompensuje w pelni wysokosci szkody,

5. Naruszenie art. 322 k.p.c. poprzez dokonane przez sad. tzw. miarkowania wysokosci szkody, podczas, gdy mozliwe
jest Sciste udowodnienie wysokoSci zadania rynkowa wysokoéé stawek Swiadczonych uslug w sposéb wskazany

powyzej,

6. Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. 1227 k.p.c. wobec ustalania przez bieglego Sredniej stawki najmu pojazdu zastepczego
oraz $rednich stawek innych ustug wykonanych przez powoda, na rzecz poszkodowanego, podczas, gdy okoliczno$¢
$redniej stawki nie ma zadnego znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy,

7. Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie wobec tresci zlozonych zarzutéw, ze opinia J. D.
(2) wobec jej ewidentnej sprzecznoéci, niejasnosci, stronniczos$ci (vide zarzuty do opinii) i brak odpowiedzi na teze
dowodowg Sadu (biegly ustalal Srednie stawki, a nie stawki rynkowe, czego domagal sie pozwany) moze by¢ podstawa
do wydania orzeczenia w sprawie,

8. Naruszenie art. 233 § 1 k. p. c. poprzez niezasadng odmowe wiary dowodom z dokumentu wnioskowanym przez
powoda, a to cennika firmy (...) sp. z 0.0., z siedziba w S. dzialajacej pod brandem rent-a-car-direct, opinii bieglego G.
P. (2) wydanej w sprawie zawislej przed Sadem Rejonowym w K., Wydzial V Gospodarczy do sygn. V GC 224/15 oraz
zaakceptowanym przez pozwanego stawek za ustugi w postaci faktur oraz skorelowanych z nimi decyzji pozwanego:

a) fa VAT nr (...) z dnia 7.08.2014 r. wraz z decyzja (...) S.A. z dnia 24.11.2014 1.,
b) fa VAT nr (...) z dnia 10.10.2014 r. wraz z decyzja (...) S.A. z dnia 24.11.2014 .
¢) fa VAT nr (...) z dnia 5.12.2014 r. wraz z decyzja STU E. Hestia

S.A. z dnia 12.12.2014 1.



W uzasadnieniu rozwingl argumentacje na poparcie zgloszonych zarzutow.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie w calosci i zasadzenie kosztéw postepowania. W
uzasadnieniu wdat sie w polemike ze stanowiskiem powoda.

Sad Okregowy majqc na wmwadze powyzisze zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda nie zasluguje na uwzglednienie, wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu.

Sad Okregowy dokonal ponownej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie w $wietle zgloszonych zarzutow
uznajac je za niezasadne.

W sprawie spornym pozostawala stawka najmu zastosowana przez powoda oraz kwestia legitymacji powoda w
zakresie roszczenia o zwrot kosztow sprzatania i wywozu auta.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut dotyczacy legitymacji procesowej powoda w zakresie kosztow sprzatania i
wywozu. Nalezy wskaza¢, ze przeslanke legitymacji procesowej Sad bada z urzedu stad niezasadnymi byt argumenty
powoda w zakresie braku zarzutu pozwanego w tym przedmiocie. Jednoczeénie nalezy wskazac, iz zakres umowy
przelewu wyraznie wynikal z jej treSci. Na to, ze sam powodd rozumial odrebnie te pozycje wskazuje takze tresé
faktury VAT z dnia 17.01.2014 r. wystawionej przez powoda - stad nie zasluguja na uwzglednienie argumenty powoda
podnoszone dla potrzeb postepowania i jego proby odmiennej interpretacji istoty tych czynnosci.

Niezasadnym byl zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym w zakresie opinii bieglego i dowodow przedstawianych przez powoda i w konsekwencji blednej
oceny, iz stawki stosowane przez powoda sa razaco wygoérowane. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art.
233 § 1 kpc wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniosto$ci) poszczegélnych dowodow
i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. /T ACa 209/12 wyrok s.apel. 2012-10-12 w Bialymstoku LEX nr 1223145/.
W sprawie nie zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem dowodowym a konkluzja, do ktérej doszed}l Sad. Ocena
materiatu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy nie koliduje z zasadami do$§wiadczenia zyciowego lub regulami
logicznego wnioskowania.

Powod, bedac niezadowolonym z wnioskéw opinii sporzadzonej w sprawie nie wnioskowat o dowdd z opinii innego
bieglego, nie zglaszal tez zastrzezen co do treéci tez dowodowych. Wbrew zarzutom apelacji, to $rednie stawki
rynkowe byly przedmiotem ustalenn Sadu I instancji, co znajduje odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia wyroku.
Sad Okregowy podziela stanowisko, iz to jakie stawki najmu stosuja, na tzw. adekwatnym rynku, inne podmioty
wynajmujace pojazdy zastepcze, nie zawsze wymaga wiadomos$ci specjalnych. W przedmiotowej sprawie jednak
koniecznym bylo ustalenie stawek za rok 2013 , w ktérym to zakresie nie bylo wystarczajacym siegniecie do aktualnych,
powszechnie dostepnych danych w zakresie stawek wynajmu. Do ich oceny koniecznym byly wiadomosci specjalne,
w tym znajomo$¢ ksztaltowania sie rynku wynajmu pojazdow. Sad Rejonowy dokonal tez w ocenie Sadu Okregowego
prawidlowej oceny dowodu z opinii bieglego sadowego G. P. (2), ktora zlozona byla i porzadzona na potrzeby innego
postepowania, stad nie miala waloru dowodu z opinii sagdowej w niniejszej sprawie, a podlegala ocenie jako dowod z
dokumentu prywatnego, czemu takze wyraz w uzasadnieniu wyroku oraz wskazal, ze nawet z tego dowodu wynikaly
stawki mieszczace sie w graniach przyjetych przez Sad. Wskaza¢ tez nalezy, ze stawka podmiotu Rent a Car Direct
wskazana w rzeczonej opinii powiekszona zostala o koszt dochodzenia naleznosci z OC, a z opinii wynikalo, ze wlaénie
ta ustuga podraza stawki najmu nawet o0 50 %. Uwzgledniajac ten zwyzkowy czynnik z opinii tej nadal wynikala érednia
cena najmu w roku 2014 w wysokoSci 154 z}.

Odnoénie zarzutu apelacji kwestionujacych co do zasady zastosowanie przy ocenie wysokoSci stawek zastosowanych
przez powoda - stawek §rednich, to takze nie zastugiwaly one na uwzglednienie.



W ramach odszkodowania naleza sie tylko celowe i ekonomicznie uzasadnione wydatki, bo tylko takie pozostaja
w adekwatnym zwigzku przyczynowym. Sad Okregowy podziela w tym zakresie stanowisko SN zawarte w uchwale
z dnia 13.06.2003r, sygn. akt III CZP 32/03, zgodnie z ktérym odszkodowanie przystugujace od ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej za uszkodzenie pojazdu mechanicznego obejmuje niezbedne i ekonomicznie uzasadnione
koszty naprawy pojazdu, ustalone wedlug cen wystepujacych na lokalnym rynku. W konsekwencji istotnym jest,
ze na gruncie przedmiotowej sprawy nalezy to odnie$¢ do stawek najmu, ktére powinny by¢ celowe i ekonomicznie

uzasadnione, ustalone wedlug cen wystepujacych na rynku lokalnym, z tym jednak zastrzezeniem, ze stawki przyjete

przez poszkodowanego nie moga razaco odbiega¢ od tych lokalnych.

Majac na uwadze art. 361 § 1 ke i adekwatny zwiazek przyczyno, iz nie wszystkie wydatki pozostajace w zwiazku
przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym moga by¢ refundowane. Na dluzniku powinien ciazy¢ obowiazek

zwrotu wydatkéw celowych i ekonomicznie uzasadnionych, pozwalajacych na wyeliminowanie negatywnych dla
poszkodowanego nastepstw, niedajacych sie wyeliminowa¢ w inny sposéb, z zachowaniem przy tym rozsadnej i
majacej uzasadnienie proporcji miedzy prawem wierzyciela a obcigzeniem dluznika. Dlatego wlaénie przy ocenie
wysokoSci zastosowanej stawki znaczenia nabieraja Srednie stawki na lokalnym rynku.

W sprawie nalezy takze mie¢ na uwage specyfike sytuacji, a to zawarcie z powodem umowy przez poszkodowanego w
wypadku komunikacyjnym i cesje wierzytelno$ci. Do§wiadczenie zyciowe uczy, ze poszkodowany nie byl bezposérednio
zainteresowany optymalizacja kosztow, jako ze z zalozenia koszty te ostatecznie mial ponosi¢ inny podmiot, jak tez
dokonat cesji wierzytelnosci z tego tytulu na powoda, ktory wezeéniej zaproponowal ich wysoko$é. Poszkodowany nie
mial oczywiscie obowigzku poszukiwania najtanszego ustugodawcy, nie mozna jednak w realiach mniejszej sprawy
popada¢ w dowolno$¢, biorgc pod uwage, ze to powdd w istocie mial decydujacy wplyw na wysoko$c¢ tej stawki.
Bioragc pod uwage profil dzialalno$ci gospodarczej powoda, tym bardziej nabral znaczenia obowigzek wykazania
przez powoda, iz normalnym nastepstwem czasowej utraty przez poszkodowanego mozliwo$ci korzystania z pojazdu
byla konieczno$é poniesienia kosztu najmu pojazdu zastepczego wlaénie w dochodzonej przez powoda wysokoSci.

Tymczasem jak na to wskazywal material dowodowy zgromadzony w sprawie, ktérego ocene, dokonang przez Sad
Rejonowy — podziela takze Sad Okregowy, stawka zastosowana przez powoda odbiegala wlasnie od $redniej stawki
dla pojazdow tej klasy na lokalnym rynku. Powd6d nie wskazal na okoliczno$ci, ktore by te réznice uzasadnialy.

Niezasadnym byl zarzut naruszenia art. 322 kpc , jako ze ten przepis nie byl podstawa wyrokowania.
Majac na wzgledzie poczynione rozwazania Sad Okregowy oddalit apelacje na podstawie art. 385 kpc.

W przedmiocie kosztéw postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpc w zwigzku z art. 98
kpc na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego pozwanego ustalone w oparciu o § 2 pkt 31 § 10 pkt 1 ust. 1
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22.10.2016 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych w zw.
z § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych /Dz.U. 2016.poz. 1667/.



