Sygn. akt VI Ga 22/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Beata Hass — Kloc (spr.)

SO Anna Harmata

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: Syndyka masy upadlosSci Przedsiebiorstwa (...) w upadlo$ci likwidacyjnej w S.
przeciwko: P. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego co do punktu I i III wyroku Sadu Rejonowego
w T. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt V GC 273/15

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego P. B. na rzecz powoda Przedsiebiorstwa (...) w upadlosci likwidacyjnej w S.
reprezentowanego przez Syndyka masy upadloSci kwote 1.200 zt (jeden tysigc dwiescie zlotych) tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

sygn. akt VI Ga 22/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 kwietnia 2016r

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 listopada 2015 r, sygn. akt V GC 273/15 Sad Rejonowy w Tarnobrzegu V Wydzial
Gospodarczy zasadzil od pozwanego P. T. w S. na rzecz powoda Syndyka masy upadlosci J. C. Przedsiebiorstwo (...)
w upadloéci likwidacyjnej w S. kwote 39 852,00 z z ustawowymi odsetkami od dnia 2 listopada 2014 zl

( pkt. I) i oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie ( pkt. II ) oraz w pkt. III zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 4.410 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu powyzszego podal ,ze powod Syndyk masy upadlosci J. C. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa C. J. Przedsiebiorstwo (...) w upadlosci likwidacyjnej w S. domagal sie zasadzenia od pozwanego P. B.
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa T. P. B. w S. kwoty 39 852 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
o1 listopada 2014r. do dnia zaplaty. Wniésl ponadto o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



W pisemnych motywach wskazal , ze strony w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej zawarly umowe najmu
dnia 01 wrze$nia 2014r. Pozwany z tytulu czynszu najmu zobowiazal sie zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 39 852
zt. Wierzytelno$¢ dochodzona pozwem zostala stwierdzona wystawiong przez powoda faktura VAT nr (...) z dnia
05 wrze$nia 2014r. na kwote 39 852 zl, ktora zostala przyjeta przez pozwanego wlasnorecznym podpisem. Powdd,
niezwlocznie po ogloszeniu upadlosci J. C. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty stwierdzonej fakturg VAT nr (...), ale
bezskutecznie. Powod wyjasnil ponadto, ze przed powstaniem wierzytelnoSci pozwem dochodzonej J. C. zawarl z (...)
Bank S.A. w W. umowe factoringu w dniu 30 sierpnia 2013r., na podstawie ktorej J. C. przedstawial ww. bankowi do
zaplaty wybrane faktury VAT wystawione przez niego na rzecz pozwanego, a bank finansowal przedstawione faktury
VAT i w tym zakresie nabywal wierzytelnoSci wobec pozwanego. Jednakze, jak dodal powdd, J. C. nie przedstawil
bankowi do finansowania faktury VAT nr (...), wobec czego wierzytelno$c z tej faktury przystuguje powodowi .

Pozwany P. B. prowadzacy dzialalno$§é gospodarcza pod nazwa T. P. B. w S. w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniost o
oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zakwestionowal legitymacje czynna powoda w sprawie. Jego zdaniem z chwilg zawarcia przez J. C.
umowy factoringu, (...) Bank S.A. stal sie wierzycielem pozwanego w zakresie wszystkich nalezno$ci wynikajacych
z faktur wystawionych przez upadlego na pozwanego po dacie 30 sierpnia 2013r. Faktura VAT nr (...) zostala
wystawiona we wrze$niu 2014r., a zatem byla objeta postanowieniami ww. umowy factoringowej. Pozwany wskazal,
ze wbrew twierdzeniom powoda, na podstawie umowy factoringowej Bank nie finansowal wybranych faktur
wystawionych na pozwanego — cesja dokonana na podstawie ww. umowy obejmowala wszystkie istniejace i przyszte
tj. powstale po zawarciu umowy wierzytelnosci, a zarobwno Bank jak i J. C. nigdy informowali pozwanego, ze
wierzytelno$¢ stwierdzona faktura VAT nr (...) nie zostala scedowana na Bank.

Co wiecej, z samej faktury wynika, ze wierzytelno$c¢ nig stwierdzona zostala przelana na rzecz (...) Bank S.A.

Powo6d w odpowiedzi na powyzsze pismem z dnia 07 lipca 2015r. podtrzymat zagdanie pozwu i ponownie oSwiadczyl,
ze Bankowi (...) S.A. nie zostala przedstawiona przez J. C. do finansowania faktura VAT nr (...) potwierdzajaca
wierzytelno$¢ pozwem dochodzong i Bank jej nie finansowal. Pow6d wskazal ponadto, ze z zalacznika nr 1 do umowy
faktoringowej obejmujacego szczegoélowe warunki umowy wynika, ze dniem wejécia w zycie umowy byl 30 sierpnia
2013r., a terminem skladania faktur VAT dzien 08 sierpnia 2014r. Faktura VAT nr (...) zostala wystawiona dnia 05
wrzesnia 2014r. wobec czego nie mogla by¢ przedstawiona Bankowi celem finansowania i nie dotyczy jej umowa
factoringu. Niezaleznie od powyzszego, powod wskazal, ze zgodnie z regulaminem $wiadczenia ustug faktoringowych
przez Bank, zwrotny przelew praw do wierzytelno$ci niefinansowanych przez bank wraz ze zwigzanymi z nimi prawami
na faktoranta nastepuje automatycznie w pierwszym dniu roboczym po okresie regresu — § 8 ust. 1 akapit drugi. Z
uwagi na fakt, ze Bank nie skladal odmiennego o§wiadczenia woli w tym zakresie, skutek ten nastgpil automatycznie.
Bank w pi$mie z dnia 1 kwietnia 2015r. potwierdzil, ze nie roSci sobie zadnych pretensji do wierzytelno$ci dochodzonej
pozwem, wlaénie z uwagi na fakt, ze faktura potwierdzajaca przedmiotowa wierzytelno$c nie zostala przedstawiona
do zaplaty i nie byla przez bank finansowana.

W ustaleniach faktycznych Sad ten podal ,ze w dniu 30 sierpnia 2013r. J. C. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod
nazwa C. J. Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w S. zawarl z (...) Bank S.A. w W. umowe faktoringu, na podstawie ktorej
J. C. przedstawial bankowi do zaplaty wybrane faktury VAT wystawione przez niego m.in. na rzecz P. B. prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg T. P. B. w S., a bank finansowal przedstawione faktury VAT i w tym zakresie
nabywal wierzytelno$¢ wobec P. B..

Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do umowy faktoringowej, umowa weszla w zycie 30 sierpnia 2013r.

W ramach przedmiotowej umowy faktoringowej, Bank finansowal nastepujace faktury VAT wystawione P. B. przez

J.Conor (...), (...), (...), (.0



W pi$mie z daty 04 marca 2015r. (...) Bank S.A. przypomnial P. B., zgodnie z podpisanym przez P. B. zawiadomieniem
o cesji dokonanej w zwiazku z zawarta Umowa F. z dnia 30 sierpnia 2013r., Ze (...) Bank S.A. jest jedynym wierzycielem
wszystkich istniejacych i powstalych po dacie przelewu wierzytelno$ci stwierdzonymi fakturami wystawionymi przez
J. C.. (...) Bank S.A. poinformowal P. B., Zze dokonanie zaplaty na inny rachunek cesyjny w (...) Bank (...) S.A. nie
zwalnia P. B. z zobowigzania wobec Banku. Zrealizowanie platno$ci na rachunek J. C. lub innego podmiotu, narazi
P. B. na konsekwencje finansowe wynikajace z obowigzku dokonania powtérnej zaptaty na rachunek Banku wraz z
naleznymi odsetkami za opdznienie w zaplacie. Zwolnienie P. B. z obowigzku dokonywania wszelkich platnoéci na
rachunek (...) Bank S.A. wynikajacych z faktur wystawionych przez J. C. moze by¢ dokonane wylacznie za pisemna
zgoda (...) Bank S.A. (...) Bank S.A. wskazal, ze na nabycie przedmiotowych wierzytelno$ci nie ma wplywu upadltoéé
faktoranta J. C. albowiem, zaréwno przelew oraz wejécie wierzytelnoéci do majatku Banku, nastapilo przed dniem
ogloszenia upadlosci.

Naprowadzil dalej , ze w zawiadomieniu z daty 12 marca 2014r., ktére P. B. osobiScie podpisal i opatrzyl pieczecia
swojej firmy, i na ktore (...) Bank S.A. powolywal sie w piémie z dnia 04 marca 2015r., (...) Bank S.A. w W.
poinformowatl P. B. o zawartej z J. C. umowie faktoringowej, a tym samym o nabyciu

z chwilg jej podpisania praw do wszystkich istniejacych i przyszlych wierzytelnosci przystugujacych obecnie i w
przysztoSci od firmy (...). Bank poinformowat P. B. o obowiazku zaplaty za juz wystawione faktury i te ktére beda
wystawiane wraz z odsetkami za opdznienie tylko na wskazany rachunek (...): nr (...) (PLN) lub (...) (EUR).

Nastepnie Sad Rejonowy ustalil ,ze w dniu 19 stycznia 2015r. Sad Rejonowy w Tarnobrzegu Wydzial V Gospodarczy
Sekcja Upadlo$ciowa oglosil upadtoé¢ dtuznika J. C. — P.P.H. (...) w S.. Sad UpadloSciowy wyznaczyl syndyka masy
upadlo$ci w osobie P. S..

W dniu 16 lipca 2015r. (...) Bank S.A. na podstawie § 8 ust. 1 Regulaminu S§wiadczenia ustug faktoringowych przez
(...) Bank S.A., stanowigcego integralng czeS¢ Umowy faktoringowej nr (...) z dnia 30 sierpnia 2013r., o§wiadczyl, ze
przelewa zwrotnie na rzecz Syndyka masy upadloSci Przedsiebiorstwa (...) Jacek Cholewa w upadlosci likwidacyjnej,
przelane uprzednio na Bank w ramach umowy faktoringu, wierzytelno$ci stwierdzone nastepujacymi fakturami VAT:
(...) z dnia 05 wrzeénia 2014r. na kwote 39 852 zt wystawiona na rzecz P. B., nr (...) z dnia 03 wrzeénia 2014r. na
kwote 43 795, 40 zt wystawiong na rzecz P. B..

Zgodnie z § 8 ust. 1 akapit 2 Regulaminu $wiadczenia ustug faktoringowych przez (...) Bank (...) S.A. (ustuga faktoringu
niepelnego oraz faktoringu niepelnego inkasowego), w przypadku wierzytelno$ci niesfinansowanych zwrotny przelew
praw do tych wierzytelnoSci, wraz ze zwigzanymi z nimi prawami, na faktoranta nastepuje automatycznie

w pierwszym dniu roboczym po okresie regresu, chyba ze wecze$niej bank ztozy faktorantowi w tej sprawie odmienne
o$wiadczenie woli. O$wiadczenie to moze takze dotyczy¢ wierzytelnosci przyszlych lub niewymagalnych w dniu
jego zlozenia. Jezeli w powyzszym trybie nie doszlo do skutecznego zwrotnego przelewu na faktoranta praw do
wierzytelno$ci niesfinansowanych, na zadanie faktoranta bank wystawi pisemne o§wiadczenie, w ktérym potwierdzi
taki przelew.

Jak wskazal Sad Rejonowy, w dniu 05 wrzesnia 2014r. J. C. wystawil P. B. fakture VAT nr (...) na kwote 39 852 z}
z terminem zaplaty do 31 pazdziernika 2014r. — tytulem czynszu najmu zgodnie z umowa z dnia 01.09.2014r. Pod
faktura podpisali sie obaj. Na pieczatce nabitej na fakturze wskazano, ze zgodnie z umowa faktoringowa, wierzytelnoéc
z faktury zostala przelana na (...) Bank (...) S.A., zaplaty nalezalo dokona¢ na rachunek Banku wskazany na tej
pieczatce umieszczone j na fakturze.

Pismem z daty 27 stycznia 2015r. Syndyk masy upadloéci Przedsiebiorstwa (...) w upadlo$ci likwidacyjnej w S. wezwal
P. B. do uregulowania faktur VAT nr: (...) (na kwote 652 z1), (...) (na kwote 1 411, 60 z}), (...) ( na kwote 6 051, 30
z1), (...) (na kwote 43 795, 40 zl), (...) (na kwote 30 852 zl), w terminie 7 dni od otrzymania pisma pod rygorem
skierowania sprawy na droge postepowania sadowego.

Powyzsze wezwanie P. B. odebral dnia 09 lutego 2015r.



Nastepnie Sad Rejonowy podal ,ze pismem z daty 11 marca 2015r. Syndyk poinformowal P. B., ze przedstawione do
zaplaty faktury z dnia 27 stycznia 2015r. nie moga by¢ przez niego zaptacone do banku (...) S.A., albowiem nie zostaly
one przedstawione przez upadlego temu bankowi do zaplaty w ramach umowy factoringowej. W konsekwencji J. C.
nie otrzymat z tytulu tych faktur érodkdw pienieznych od banku (...) S.A. P. B. odebral pismo dnia 12 marca 2015r.

W dniu 03 wrze$nia 2014r. P. B. wplacil na rachunek bankowy (...) Sp. z 0.0. w G. w mBanku Oddziat Korporacyjny
w K. kwote 54 732 zt tytulem: ,,w imieniu: (...) za (...) — 44 403z}, (...) (...)- (...)-10 — 329 z}".

Z kolei w dniu 27 paZdziernika 2014r. P. B. wplacil na rachunek bankowy (...) w (...) Bank (...) S.A. Oddzial w S. kwote
10 000 zl tytulem: ,zaplata za fr”. Nalezno$§¢ wynikala z zobowigzania powstalego na rzecz J. C..

W dniu 01 grudnia 2014r. P. B. wplacil na rachunek bankowy (...) w (...) Bank (...) S.A. Oddzial w S. kwote 10 000 z}
tytulem: ,zaptata za faktury”. Nalezno$¢ wynikala z zobowiazania powstalego na rzecz J. C..

W dniu 12 grudnia 2014r. P. B. wplacil na rachunek bankowy (...) w (...) Bank (...) S.A. Oddzial w S. kwote 10 000 z}
tytulem: ,Zaplata za faktury”. Naleznoé¢ wynikala z zobowigzania powstalego na rzecz J. C..

W dniu 30 grudnia 2014r. P. B. wplacil na rachunek bankowy (...) w (...) Bank (...) S.A. Oddzial w S. kwote 15 000 z}
tytulem: ,Zaplata za faktury”. Nalezno$¢ wynikatla z zobowigzania powstalego na rzecz J. C..

W dniu 23 stycznia 2015r. P. B. wplacil na rachunek bankowy (...) w (...) Bank (...) S.A. Oddzial w S. kwote 129 000
zl tytulem: ,Zaplata za faktury”. Nalezno$¢ wynikala z zobowiazania powstalego na rzecz J. C..

Po tym Sad Rejonowy dokonat oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Wskazal przy tym ,ze na stronach
spoczywal ciezar udowodnienia faktow, z ktorych strony wywodzily skutki prawne (art. 6 kc).

Podnitst ,ze oddaleniu podlegal wniosek pozwanego zlozony na rozprawie w dniu 06 listopada 2015r. o
przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadka J. C. i z zeznan stron, jako sp6Zniony — na podstawie art. 217 § 2 kpc.
Stwierdzit ,ze wniosek taki pozwany powinien byl zlozyé w sprzeciwie od nakazu zaplaty, najp6zniej po otrzymaniu
pisma pelnomocnika powoda w lipcu 2015r. W dniu 21 wrze$nia 2015r. odebral zawiadomienie o terminie rozprawy
wyznaczonym na 6 listopada 2015r. Pomiedzy tym okresem nie zltozyt zadnych wnioskéw dowodowych. Wbrew
rowniez twierdzeniom pozwanego, powyzsze sp6znione wnioski doprowadzilyby do przedtuzenia postepowania. Poza
tym, okoliczno$ci na ktoére zostaly zgloszone powyzsze wnioski dotycza rozliczenia faktur nie objetych zadaniem pozwu
jak i platnosci dokonanych na rzecz podmiotu trzeciego, a wiec nie maja znaczenia w sprawie.

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy na wstepie podat ,ze bezsporne bylo wystawienie w procesie pozwanemu
przez J. C. w dniu 05 wrze$nia 2014r. faktury VAT nr (...) na kwote 39 852 zl z terminem platnos$ci do 31 pazdziernika
2014r. z tytulu czynszu najmu zgodnie z umowa z dnia 01 wrze$nia 2014r. Pozwany i J. C. pod powyzszg faktura zlozyli
swoje podpisy. Na tym dokumencie widnieje rowniez adnotacja, ze zgodnie z umowa faktoringowa taczaca (...) Bank
(...) S.A., wierzytelno$c¢ zostata przelana na rzecz (...) Bank (...) S.A. i zaplaty nalezy dokona¢ na numery: (...) (PLN)
lub (...) (EUR). Tresci powyzszej faktury zadna ze stron w procesie nie kwestionowala.

Z powodu zawartej pomiedzy (...) Bank (...) S.A. umowy faktoringowej, w procesie, jak podnidst Sad Rejonowy,
pozwany podnosit zarzut braku legitymacji czynnej Syndyka masy upadlos$ci J. C. prowadzacego dzialalnoéé
gospodarcza pod nazwa C. J. Przedsiebiorstwo (...) w upadloéci likwidacyjnej w S. do dochodzenia wierzytelnosci
wynikajacej z powyzszej faktury, albowiem jego zdaniem uprawnienie takie przystuguje Bankowi (...) S.A, o czym
Bank wielokrotnie pozwanego informowatl m.in. w pismach z marca 2014r. i marca 2015r.

Przeprowadzone w procesie postepowanie dowodowe w ocenie Sadu Rejonowego pozwolilo jednak stwierdzi¢, ze
wierzytelno$c z faktury VAT nr (...) nie zostala sfinansowania przez (...) Bank (...) S.A. w ramach umowy faktoringowej
na rzecz J. C.. O powyzszym Swiadcza dokumenty w postaci pism Banku kierowanych do powoda w kwietniu 2015r. i
o$wiadczenia Banku o zwrotnym przelewie wierzytelno$ci z faktury nr (...) na powoda z dnia 16 lipca 2015r. To ostatnie



pismo, zdaniem Sadu Rejonowego potwierdza rowniez legitymacje czynng powoda w niniejszej sprawie (zgodnie z § 8
ust. 1 akapit 2 Regulaminu §wiadczenia ustug faktoringowych przez (...) Bank (...) S.A.). Dla oceny legitymacji powoda
do zadania od pozwanego zaplaty naleznoéci z faktury nr (...) istotny jest , jak stwierdzil Sad Rejonowy, stan rzeczy
istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, a nie stan istniejacy w chwili wytoczenia powodztwa. Zgodnie bowiem z art.
316 § 1 kpc, podstawa rozstrzygniecia o roszczeniu jest stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, przy czym
przez stan rzeczy nalezy rozumiec zar6wno istniejace okolicznoSci faktyczne, jak i stan prawny. Na dzien orzekania,
powod wykazal powyzszg okoliczno$é ww. dokumentem. Pelnomocnik pozwanego powyzsza okolicznoé¢ przyznal na
rozprawie w dniu 06 listopada 2015r. przed zamknieciem rozprawy .

Nastepnie podniost ,ze zgodnie z art. 144 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003r. Prawo upadtoSciowe i naprawcze
(j.t.: Dz. U. z roku 2015 poz. 233), jezeli ogloszono upadloéé¢ obejmujaca likwidacje majatku upadlego, postepowania
sadowe i administracyjne dotyczace masy upadlo$ci moga by¢ wszczete i dalej prowadzone jedynie przez syndyka lub
przeciwko niemu.

Przepis powyzszy oznacza, ze z dniem ogloszenia upadloSci upadly traci legitymacje do wystepowania w sprawach,
ktére dotyczaca masy, pozostaje natomiast strong w znaczeniu materialnoprawnym - jako podmiot stosunku
prawnego, z ktérego wyniknal okre§lony spor. W procesie odnoszacym sie do przedmiotu dotyczacego masy upadlosci,
to syndyk uzyskuje status powoda albo pozwanego, a upadly go traci.

Ponadto zauwazyl ,ze zgodnie z art. 61 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, z dniem ogloszenia upadlo$ci majatek
upadlego staje sie masg upadloéci, ktora stuzy zaspokojeniu wierzycieli upadlego. Zgodnie natomiast z art. 62 ww.
ustawy, w sklad masy upadlosci wchodzi majatek nalezacy do upadlego w dniu ogloszenia upadlo$ci oraz nabyty przez
upadlego w toku postepowania upadlo$ciowego.

Powyzsze powoduje ,ze wierzytelno$¢ pozwem dochodzona weszla w skltad masy upadloéci J. C. Przedsiebiorstwo (...)
w upadloéci likwidacyjnej w S. — skutkiem zwrotnego przelewu wierzytelnoéci z dnia 16 lipca 2015r.

W procesie pozwany zlozyl do akt sprawy potwierdzenia przelewéw Srodkéw finansowych na rachunek (...) w (...)
Bank (...) S.A. Oddziat w S. wskazujac, ze chodzi o ,zaplate za faktury”, a wplacane naleznoSci wynikaja z zobowigzan
powstalych na rzecz J. C.. Pozwany nie udowodnil jednak, ze wéréd tych wplaconych naleznos$ci znalazla sie naleznosé
z faktury VAT nr (...). Pozwany nie okre§lil wprost w poleceniach przelewow, ze reguluje ww. fakture, a w takiej sytuacji
Bank mogl zarachowaé ww. wplaty na faktury wg wlasnego uznania — art. 451 ke. W procesie powod wykazal , zdaniem
Sadu Rejonowego ,natomiast zalaczonymi do akt sprawy dowodami z dokumentow, ze zadna z wplat pozwanego na
rachunek w (...) Bank (...) S.A. nie zostala zarachowana przez Bank na poczet faktury VAT nr (...), ktérej zaptaty powod
dochodzi w procesie od pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad ten uwzglednil powbddztwo na podstawie art. 659 § 1 ke. wskazujgc przy tym ,ze
pozwany nie kwestionowal w procesie wysokosci nalezno$ci wskazanej ta faktura.

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 i 2 zdanie 1 ke, przyznajac je powodowi
od pozwanego od zasadzonej naleznoSci glownej od dnia o2 listopada 2014r., oddalajac zadanie w tym zakresie w
pozostalej czeSci z uwagi na przepis art. 115 ke. podnoszac jednocze$nie ,ze terminu platnoéci ustalonego faktura VAT
nr (...) pozwany nie kwestionowal w procesie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany w zakresie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 39
852,00 zl wraz ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu. Zarzucil powyzszemu wyrokowi naruszenie art. 217 §
2 kpc poprzez uznanie za sp6znione dowody zeznan §wiadka J. C. i P. B. podczas gdy dowody te nie byly sp6znione
w rozumieniu wskazanego przepisu; naruszenie art. 451 § 3 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze
skoro pozwany nie okreslil wprost w poleceniu przelewu ,ze reguluje fakture (...) to bank mogl zarachowac¢ wplaty na
faktury wg wlasnego uznania; naruszenie art. 233 par.1 k.p.c. poprzez uznanie ze powod wykazal zalaczonymi do akt



sprawy dokumentami, Ze zadna z wplat pozwanego na rachunek banku nie zostala zarachowana przez bank na poczet
w/w faktury ,podczas gdy nie istnieje logiczne powiazanie wnioskéw wyciagnietych przez sad pierwszej instancji z
zebranym w sprawie materialem dowodowym ; ponadto zarzut czynienia przez powoda ze swojego prawa uzytku w
rozumieniu art. 5 k.c.

Opierajac sie na tych podstawach wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w/w zakresie
oraz zasadzenie kosztébw procesu za obie instancje oraz wniosek o przeprowadzenie dowodoéw z dokumentow
wskazanych konkretnie w apelacji i zeznan powoda i §wiadka J. C. podajac ,ze potrzeba ich powolania na nie, wynikla
pOZniej ,a nie bylo mozliwe powolanie ich przed sadem pierwszej instancji.

W pisemnym uzasadnieniu odniést sie do szczegbélowo do wskazanych powyzej zarzutow.

Powo6d w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania w apelacji podnoszac, ze
orzeczenie sadu pierwszej instancji bylo prawidlowe i nie doszlo do naruszenia zaréwno przepiséw prawa procesowego
jak i materialnego.

Sad Okregowy majaqc na uwadze powyzsze zwazyl co nastepuje:

Oceniajac zarzuty apelacji nalezy zauwazy¢ na wstepie, ze strony w toku postepowania moga w peli korzystaé z
przystugujacych im uprawnien procesowych i wykazania zasadnosSci podnoszonego stanowiska. Rolg natomiast sadu
orzekajacego jest bezstronna i zachowaniem obowigzkowych przepiséw, ocena rezultatow obu stron. ( por. wyrok
SN z dnia 2.02.2006r, sygn. akt II CK 401/2005). W tej sytuacji skoro powod przedstawit w pozwie dowody , ktore
mialy udowodni¢ wysoko$c i wielko§¢é dochodzonej wierzytelnoéci , a pozwany twierdzil ,ze przedmiotowa naleznosé
uregulowat to na niego przeszed! ciezar dowodu wskazania niniejszego.

Ponadto wypada w tym miejscu przypomnieé ,ze wedlug aktualnego stanu prawnego gromadzenie materialu
procesowego spoczywa przede wszystkim na stronach ; to strony powinny sie angazowa¢ tak, aby stan faktyczny
sprawy w calosci przedstawi¢ w calo$ci sadowi.

Powyzszy system stuzy realizacji zasad szybkoSci postepowania i koncentracji materialu procesowego tj. materialu
faktycznego i dowodowego i nalezy do wladzy dyskrecjonalnej sedziego co oznacza , ze o granicach czasowych
gromadzenia procesowego decyduje Sad ( art.207 kpc). Nalezy rowniez podkreélic, ze zgodnie z treécia art. 503 §
1 kpc pozwany winien w zasadzie powolaé¢ wszystkie okoliczno$ci faktyczne i dowody na poparcie swych twierdzen
albowiem jezeli zostang zgloszone w toku dalszego postepowania sad ma obowiazek je pomina¢. Zostana one jednak
sad uwzglednione jezeli strona uprawdopodobni ,ze nie zglosila ich w sprzeciwie od nakazu zaplaty bez swojej winy w
lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy.

Z treéci sprzeciwu od nakazu zaplaty wynika ,ze pozwany podniost jedynie zarzut braku legitymacji czynnej po stronie
powoda.

W sytuacji, gdy powdd w piSmie przygotowawczym z dnia 6 lipca 2015 roku odnidst sie do przedmiotowego zarzutu,
a nastepnie w dniu 23 lipca 2015 r

zlozyl kolejne pismo zawierajace tym razem wniosek dowodowy w postaci o§wiadczenia o zwrotnym przelewie
wierzytelnoéci wraz z dowodem jego doreczenia pelnomocnik strony pozwanej ; to pozwany, cho¢ juz w dniu 21
wrze$nia 2015 rok otrzymal zawiadomienie o terminie rozprawy wyznaczonej na dzien 6 listopada 2015 roku nie ztozyt
pisma przygotowawczego zawierajacego stosowne wnioski dowodowe na wykazanie , ze nalezno$c z przedmiotowej
faktury zostala przez pozwanego uregulowana, cho¢ mogl to uczyni¢ zgodnie z treécia artykul 207par 3 kpc bez
zgody sadu na tym etapie postepowania , a na podstawie art. 217 kpc przytaczaé je to az do zamkniecia rozprawy, z
uwzglednieniem przestanek ujetych w art. 217 § 2 kpec.

Tresé protokotu rozprawy przed Sagdem Rejonowym w Tarnobrzegu z dnia 6 listopada 2015 roku wskazuje ,ze brak jest
przedstawienia przez strone pozwang argumentéw uzasadniajacych zgloszenie dopiero na tym etapie postepowania



sadowego osobowych srodkéw dowodowych . Zarzuty strony pozwanej , Ze ich przeprowadzenie nie spowodowaloby
przewlekloSci postepowania nalezy uznaé za chybione . Ich przeprowadzenie wymagalo odroczenie tej rozprawy i nie
mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze nastapiloby to na kolejnym posiedzeniu sadu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy nie stwierdzit zaistnienia podstaw do uznania naruszenia art. 217 § 2
kpc i i ten same powody legly u podstaw oddalenia wnioskéw dowodowych strony pozwanej zgloszonych na etapie
postepowania apelacyjnego, gdzie sad mial na uwadze rowniez tre$¢ art. 381 kpec.

Jesli chodzi za$ o zarzut naruszenia art. 451 par 3 ke to wypada podnie$é, ze co prawda pozwany nie znal tre$ci umowy
faktoringowej i nie wiedzial jakie faktury J. C. przedstawial bankowi , ale wiedzial jakie nalezno$ci winien zaplacié
mu z tytulu czynszu za najem. Jako profesjonalista , przedsiebiorca prowadzacy okre§long dzialalnosé gospodarcza
powinien dbaé o swoje interesy do ktorych nalezy zaliczy¢ regulowanie swoich zobowigzan.

W sytuacji , gdy sam pozwany regulujac w/w naleznoS$ci nie wskazuje konkretnie jak dlug placi musi liczy¢ sie z
konsekwencjami niniejszego.

Ponadto okoliczno$¢ podnoszona w apelacji ,ze sam powdd wskazal ,ze kwote 54.732,00 zt wplacona przez pozwanego
narzecz F. L. Sp.

z 0.0. upadly zaliczyl na poczet faktur (...) w kwocie 44.870,00 oraz (...) w kwocie 1.862,00 zl nie moze, zdaniem Sadu
Okregowego przy tym stanie faktycznym sprawy i materiale dowodowym ,ze w ten sposob nalezno$c z faktury objete;j
zadaniem pozwu zostala uregulowana.

Wypada zauwazy¢ ,ze sam skarzacy w tym przedmiocie postuguje sie w apelacji takim pojeciami przy przedstawianiu
tej okolicznosci jak : ,najprawdopodobniej”, ,, przypuszczalnie”. Podobnie nalezy oceni¢ kwestie dotyczace
obowiazkoéw faktoranta wynikajace z umowy faktoringu , gdzie apelujacy wskazuje co faktorant powinien zrobi¢ w
przepadku ujetym w par 10 ust. 1b regulaminu §wiadczen ushug faktoringowych. W zwigzku wypada zauwazy¢ ,ze w
niniejszej sprawie istotne jest to co faktycznie faktorant zrobit,

a nie co powinien zrobi¢ , albowiem sa dalej tylko przypuszczenia i dywagacje na ktérych nie mozna czyni¢ nowych
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Przy ocenie powyzszego, nalezy tez zauwazy¢ ,ze w przypadku istnienia kilku dlugéw dluznika tego samego rodzaju
wobec tego samego wierzyciela , przy rownoczesnym braku pelnego ich zaspokojenia , pojawia sie problem sposobu
ich zarachowania §wiadczenia dluznika na poczet okre$lonego dlugu. Przyjete w art. 451 ke rozwiazania w zakresie
stopnia zarachowania wplaty na dlugi znajda zastosowania w braku rozstrzygniecia wspomnianych kwestii w umowie
zawartej pomiedzy wierzycielem ,a dtuznikiem. Istotne w tym wzgledzie jest — na tle okoliczno$ci niniejszej sprawy -ze
mozno$¢ osiggniecia porozumienia miedzy stronami w dziedzinie zarachowania dtugu nalezy uznaé¢ za dopuszczalng
tak dlugu , jak dtugu dluznik nie rozpocznie spelniania swojego $§wiadczenia.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze o sposobie zarachowania wplaty na poczet dlugu decyduje wola dluznika , wyrazona przy
zaplacie w sytuacji , gdy ma kilka dtugdéw wobec tego samego wierzyciela. Ma on w takiej sytuacji wskazac , spelniajac
Swiadczenie ktory z dlugdéw przez swoje $wiadczenia zamierza zaspokoi¢. Dhuznik , o ile w ramach zaspokojonego
dlugu nie wystepuja zalegle nalezno$ci uboczne ( np. odsetki ) czy zalegajace Swiadczenia gléwne, nie jest ograniczony
w zakresie dokonanego wyboru.

W stosunku do sposobu zarachowania dokonanego przez wierzyciela dluznikowi nie przyshuguje prawo sprzeciwu.
Artykul 451 par 1 zd. 1 ke wskazuje moment w ktérym dluznik powinien wskazaé kategorie dtugu , kt6ry chee zaspokoic.
Jest to chwila spelnienia Swiadczenia. Nie wydaje sie za zasadne rozcigganie w czasie takiej decyzji dluznika w tym
zakresie , az do chwili sporzadzenia pokwitowania , z uwagi na to ,ze dtuznik moze takowego nie oczekiwac.

Wypada roéwniez podnieéc, ze skoro dtuznik nie skorzystal z przyshugujacych mu uprawnien decydowania o sposobie
zarachowania dokonanej wplaty na jeden z wielu dlugéw , ktére ma wobec wierzyciela ,wtedy o zarachowaniu decyduje



sam wierzyciel. Wobec braku o$§wiadczen zaréwno dtuznika , jak i wierzyciela spelnione $wiadczenie zalicza sie wedlug
zasad wskazanych w art. 451 par 3 ke . przy czym o tym ,ze jest dlug najdalej wymagalny decyduje data powstania
dlugu , a nie termin jego zaplaty ( vide: Komentarz KC , tom III , Zobowigzania - cze$¢ ogélna -do art. 451 ke,

Z.G..A.J.,A. K, LEX 2010, wyrok SN z dnia 27.11.2002r, I CKN 1331/00). Jezeli sie nie da ich zastosowac przyjmuje
sie ,ze spelnione §wiadczenie zalicza sie na poczet wszystkich dlugéw stosunkowo ( por. w/w wyrok SN ).

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze o ile skarzacy ma racje , ze co zasady w niniejszej
sprawie bedzie mial zastosowanie art. 451 par 3 ke jednak majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej sprawy , brak jest
jednoznacznych twierdzen obu stron i dowodéw na przyjecie , ze bank dokonywal zarachowania wplat dokonywanych
przez pozwanego z naruszeniem w/w przepisu. W tym miejscu nalezy podnie$é , ze nie mozna na tym tle, méwié o
naruszeniu art. 233 kpc przez Sad I instancji skoro powdd przedstawil dowodd w postaci pisma banku 01.04.2015r i
14.04.2015t ( k- 19,20) w ktorym bank wskazuje konkretnie od kiedy pozwany zostal dodany jako kontrahent upadlego
do umowy faktoringu i jakie faktury zaplacil i w jakiej kwocie. W zwiazku z tym, pozwany chcac wykazaé ,ze w ta
nalezno$¢ obejmuje rowniez zaplate faktury nr (...) powinien przedstawi¢ dowody na te okoliczno$é ( 6 ke ).

Jedynie dla przypomnienia oceny zarzutu naruszenia art. 233 kpc Sad Okregowy mial na uwadze , ze dowdd
przeprowadzony przez Sad moze by¢ za$ skutecznie podwazony przez strone tylko wtedy gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
— skutkowych (wyrok SN z 27.09.2002r. II CKN 817/00, wyrok SN z dnia 14.12.2001r.V CKN 561/00). Ponadto
skuteczne zgloszenie naruszenia art. 233 kpc nie moze ograniczac sie do wskazywania, ze mozliwe byly inne wnioski
odnoénie do faktéw, polega na wykazaniu ze wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy $wietle zasad do$wiadczenia
zyciowego i budowy sylogizmoéw byto niemozliwe ( podobnie SN w wyroku z dnia 6.06.2003r, IV CK 274/02).
Dodatkowo Sad Okregowy podnosi , ze zgodnie z treécig art. 233 par.1 kpc sady pierwszej instancji lub drugiej
instancji, dajac lub odmawiajac wiary zeznaniom dowodowym kieruja sie wylacznie wlasnym przekonaniem ( por.
wyrok SN z dnia 14.12.2001r, V CKN 561/00).

Oceniajac nadal zarzut naruszenia art. 451 kpc nalezy stwierdzié¢ , ze nie mozna zaaprobowaé¢ dokonanych w apelacji
przez pozwanego rozliczen stron, albowiem opieraja sie one tez na przypuszczeniach strony pozwane;j.

Jesli chodzi o zarzut czynienia przez powoda ze swoje prawa uzytku , ktory jest sprzeczny z zasadami wspdlzycia
spolecznego to nalezy wskazaé, ze konstrukcja naduzycia prawa moze by¢ stosowana wobec wszystkich podmiotéw,
takze przedsiebiorcéw w relacjach z ich partnerami w dzialalno$ci gospodarczej, ale jedynie wyjatkowo , gdy
uzasadniajg to szczegblne okolicznos$ci sprawy (wyrok SN z dnia 26 listopada 2004 r.,I CK 279/04, Lex nr 277859;
oraz uzasadnienie wyroku SN z dnia 12 lutego 2010 r., I CSK 357/09, Lex nr 583729, wyrok SN z dnia 06.07.1999r,
III CKN 310/98).

Ujete w art. 5 k.c. klauzule - spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa

izasad wspdlzycia spolecznego nalezy traktowaé jako normy spoleczne ogblne, odnoszace sie do wszystkich mozliwych
przypadkow, gdy powolywanie sie na prawo podmiotowe nie stanowi jego wykonywania, lecz jego naduzywanie, ktore
nie jest spolecznie aprobowane i w zwigzku z tym nie korzysta z ochrony prawnej. Ponadto skoro stan naduzycia prawa
prowadzi do redukeji badZ unicestwienia prawa podmiotowego, rozstrzygniecia w tej materii wymagaja

z jednej strony ostroznos$ci, a z drugiej wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektéw konkretnego wypadku. Zasady
wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. sa bowiem pojeciem pozostajagcym w nierozlacznym zwigzku

z caloksztaltem okolicznoéci danej sprawy i w takim calo$ciowym ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki
jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktére przepis ten ma na wzgledzie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 11 kwietnia 2012 r., I ACa 552/11, LEX nr 1162846; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika
2011 1., I PK 48/11, LEX nr 1125243; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 lutego 2012 r., I ACa 1121/11,
LEX nr 1133334).



Ponadto zarzut ten odnosi sie do sposobu wykonywania tego prawa.

Ujemne nastepstwa niestarannego dzialania strony , wobec ktorej uprawniony wykonuje swoje prawo, nie moze by¢
usuwane przez zastosowanie art. 5 ke ( por. wyrok SN z dnia 24.04.1997r, II CKN 118/97).

Powyzsze okoliczno$ci spowodowaly, w realiach niniejszej sprawy, nieuwzglednienie réwniez tego zarzutu apelacji.

Reasumujac, zarzuty apelacji okazaly sie niezasadne, co w konsekwencji spowodowalo oddalenie apelacji pozwanego
po myséli art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczona na podstawie art. 98 par 1,3, kpc i 99 kpc oraz 108 kpc.



