Sygn. akt VI Ga 405/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Barbara Frankowska (spr.)

SO Beata Hass — Kloc

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: J. O.

przeciwko: J. K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Kroénie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 2 wrzeénia 2015
r., sygn. akt V GC 379/14

1. zm1ieniazaskarzony wyrok w pkt II o tyle, Ze zasadzone wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu ustanowionego
dla powoda

w osobie adw. A. Z. — Z. Kancelaria Adwokacka w K. podwyzsza o kwote podatku vat wynoszaca 138 zl

(sto trzydzieSci osiem zlotych),

2. odd ala apelacje w pozostalym zakresie,

3. za s g d z a od powoda J. O. na rzecz pozwanego J. K. kwote 300 (trzysta zlotych) tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

4. przyznaje adwokatowi A. Z. z Z. Kancelarii Adwokackiej w K. od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w Rzeszowie kwote 369 zl (trzysta sze$cdziesiat dziewie¢ zlotych) brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu powodowi J. O..

Sygn. akt VI Ga 405/15
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 10 marca 2016r.

Powdd J. O. pozwem z dnia 17 lipca 2014r., zloZzonym przeciwko J. K., wnidst o pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Kro$nie z dnia 31 maja 1994r., sygn. akt V GC 234/94
w zwigzku z przedawnieniem wierzytelno$ci zgodnie z art. 125 k.c.



Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztow procesu kwestionujac istnienie
podstaw do pozbawienia w/w tytulu wykonawczego wykonalnoSci oraz przedawnienie roszczenia. Pozwany zarzucil,
ze na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego prowadzona byla egzekucja przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Kroénie pod sygn. akt KM przez 636/94. W tych okoliczno$ciach na podstawie art. 123 § 1 k.c. bieg
terminu przedawnienia wierzytelnoSci objetej tytutem wykonawczym zostal przerywany i zaczal biec na nowo dopiero
z chwilg zakonczenia tego postepowania, co nastapilo postanowieniem z dnia 9.05.2008r. (art. 124 § 2 k.c.). Po kazdym
przerwaniu przedawnienie ponownie zaczyna bieg, lecz od daty umorzenia pierwszego postepowania egzekucyjnego
nie wplynelo 10 lat do momentu wszczecia kolejnej egzekucji .

W odpowiedzi na powyzsze pelnomocnik powoda oéwiadczeniem do protokolu rozprawy podtrzymat zadanie pozwu
podnoszac, ze w momencie cesji wierzytelno$ci roszczenie objete spornym tytutem wykonawczym niewatpliwie byto
przedawnione w zakresie odsetek.

Sad Rejonowy w Kro$nie wyrokiem z dnia 2 wrze$nia 2015r. oddalil powodztwo (pkt 1), zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego koszty procesu w kwocie 617 zl (pkt IT) oraz przyznal pelnomocnikowi powoda ustanowionemu z urzedu
koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 600 zt (pkt I1I).

Wydajac powyzszy wyrok Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 31 maja 1994r. w sprawie V GC 234/94 Sad Rejonowy w
Kroénie wydal wyrok zaoczny zasadzajacy od pozwanego J. O. na rzecz powoda Spoéldzielni Handlowo-Produkcyjne;j
w K. kwote 21 491 400 st. zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 stycznia 1994r. do dnia zaplaty oraz kwote 3 750
000 st. zl z tytutem kosztow procesu. Postanowieniem z dnia 10 marca 2014r. sygn. akt V GC 245/13 w/w wyrokowi
zaocznemu nadano klauzule wykonalnos$ci na rzecz J. K. — P. w M. w miejsce S. w K.. Na podstawie w/w tytulu
wykonawczego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kroénie w dniu 3 czerwca 2014r. wszczal postepowanie
egzekucyjne przeciwko powodowi J. O.. Wezeéniej Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kro$nie w sprawie
egzekucyjnej KM 636/94 umorzyt postepowania wobec zaplaty kwoty 6.481,72 zl, za$ pozostalej czeSci na podstawie
art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. i zwrdcit wierzycielowi tytul wykonawczy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, Zze powo6dztwo nie moze zosta¢ uwzglednione. Na
podstawie przepisow art. 123 § 1, 124 § 2 oraz 125 § 1 k.c. dziesiecioletni termin przedawnienia zostal przerwany,
termin przedawnienia zaczal biec na nowo, a od momentu prawomocnego zakonczenia pierwszego postepowania
egzekucyjnego nie uplynelo 10 lat. Stad na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. powddztwo oddalono i orzeczono o
kosztach procesu lacznie z kosztami udzielonej powodowi pomocy prawnej z urzedu.

Powdd zaskarzyl powyzszy wyrok apelacja w calo$ci zarzucajac:
1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to:

a. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wzw. z art. 6 k.c. poprzez bledne uznanie, ze pozwany wykazal przerwanie biegu przedawnienia,
prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym KM 636/94, w tym w szczego6lnoSci zarzucit:

- pominiecie przez sad braku wykazania przez pozwanego okoliczno$ci wystapienia dla niego, jako nabywcy
przedmiotowej wierzytelnoéci skutkéw prawnych wymienionych w tym przepisie skutecznego przerwania biegu
przedawnienia, a nastepnie uzyskania skutkow takiego przerwania, w postaci legitymowania sie wierzytelnoscia
nieprzedawniong, co jest konieczno$cig z uwagi na zmiane po stronie wierzycieli, w stosunku do wydanego tytulu
egzekucyjnego — wyroku zaocznego;

- brak tozsamo$ci po stronie wierzyciela,

- brak udowodnienia przez pozwanego okolicznosci zwiazanych z prawnym i skutecznym prowadzeniem egzekucji
przez pozwanego, jako nabywcy wierzytelnosci,



- brak wyciggniecia w stosunku do pozwanego negatywnych skutkoéw procesowych, mimo braku udowodnienia faktow,
z ktorych wywodzit dla siebie korzystne skutki prawne;

b. art. 124 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, Zze bieg terminu przedawnienia biegnacy
przeciwko pozwanemu nie mogt biec do dnia wydania postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
wszczetego przez inny podmiot i co za tym idzie przedmiotowe roszczenie nie uleglo przedawnieniu, gdyz poczatek
tego biegu nalezy na rzecz pozwanego liczy¢ od dnia wydania postanowienia o umorzeniu postepowania;

2. naruszenie art. 233 k.p.c. przez sprzeczno$¢ miedzy rozumowaniem sadu, jego wywodami a rozstrzygnieciem,
polegajaca na blednym rozumowaniu logicznym, gdyz Sad Rejonowy przyjal, ze niemozliwe jest ustalenie kiedy
i kto dokonal wzgledem powoda skutecznie przerwania biegu przedawnienia, wobec obiektywnej niemozliwoéci
zapoznania sie z aktami postepowania komorniczego (zniszczenie akt po 20 latach od wszczecia postepowania), a
z drugiej strony uznanie, ze nalezy ten fakt rozwazy¢ jako hipotetyczny, co sprawia ze pozwany w zasadzie akt ten
uprawdopodobnil;

3. naruszenie prawa materialnego, a to § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu poprzez jego niezastosowanie i brak zwiekszenia wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu o kwote podatku VAT
wynoszaca 138 zl.

W uzasadnieniu apelacji powdd wywodzil, ze Sad I instancji zignorowal okoliczno$¢, iz w przedmiotowej sprawie
pozwany w dniu 30.12.2002r., na podstawie umowy cesji nr (...) nabyl od wierzyciela wymienionego w wyroku
zaocznym (tytule egzekucyjnym) S.w K., wierzytelno$¢ nalezna od powoda. Przyjmujac dzi$, ze postepowanie
komornicze toczylo sie od roku 1994, na co wskazuje sygnatura akt, i zostalo wszczete przez wierzyciela S.w K., a po
drugie, ze zbycie tej wierzytelnoSci na rzecz pozwanego nastgpito w trakcie toczacego sie postepowania egzekucyjnego.
Nawet wiec zakladajac, ze takie postepowanie egzekucyjne rzeczywiScie sie toczylo to skutek w postaci przerwania
biegu przedawnienia zrealizowatl sie na rzecz zbywcy wierzytelnoéci -S., a nie na rzecz pozwanego. Dla pozwanego
dopiero od dnia nabycia tej wierzytelnoéci zaczal biec na nowo i to od niego wprost pozadane bylo dokonanie
przeciwko powodowi czynno$ci wymienionych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (taki przepis prawidlowo powinien by¢
wskazany, a nie 124 81 pkt 1 kpc, co jest oczywista omylka) aby uznac ze bieg przedawnienia zostal skutecznie
przerwany. Powod wyrazajac ten poglad powolat sie na stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia
19.11 2014r. sygn. akt IT CSK 196/14, a takze na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5.03.2009r. sygn. akt III CZP
4/09 wskazujaca na wykluczanie zastosowania art. 192 pkt 3 k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym. Wg powoda
pozwany nie mogl jakby automatycznie, przedktadajac komornikowi jedynie umowe cesji wierzytelno$ci, wstapi¢ w
prawa dotychczasowego wierzyciela, ktory zainicjowal egzekucje. Tych nieprawidlowo$ci Sad I instancji nie zauwazyl
i nie obciazyl pozwanego niekorzystnymi skutkami procesowymi zwigzanymi z faktem, ze to pozwany w istocie nie
dostarczyl sadowi dowoddw na poparcie faktéw, z ktérymi wiazal korzystne dla siebie skutki prawne. Powod zarzucil,
ze pozwany nie wykazal, iz po dacie nabycia wierzytelno$ci wystapil do sadu o nadanie przeciwko powodowi klauzuli
wykonalno$ci, a nastepnie na podstawie wlasnego wniosku prowadzil przeciwko powodowi egzekucje. Przedkladajac
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego zainicjowanego przez poprzedniego wierzyciela wykazal,
ze sam takiego wniosku nie skladal, co powoduje, ze nie dokonal przeciwko powodowi skutecznego przerwania
biegu przedawnienia wierzytelnosci jaka nabyl w roku 2002. Zatem pozwany wystepujac przeciwko powodowi z
wnioskiem o wszczecie egzekucji w 2013r. zrobit to w okresie kiedy roszczenie bylo przedawnione. Przyjmujac,
ze bieg przedawnienia rozpoczal sie na nowo od chwili przelewu wierzytelnosci, czyli od z dnia 30.12.2002r. to
roszczenie uleglo przedawnieniu 30.12.2012r. Wszczynajac za$ egzekucje w 2013r. pozwany nawet nie dysponowat
tytulem wykonawczym wydanym na swoja rzecz. Sad nieprawidlowo uznal ciaglo$é/nastepstwo zmiany podmiotu
w postepowaniu egzekucyjnym na korzy$¢ pozwanego mimo niedopuszczalnosci przeksztalcenn podmiotowych w
tym postepowaniu. Spowodowalo to bledne przyjecie, ze z tego tytulu powstaly rowniez dla pozwanego korzystne
skutki prawne powodujace, iz roszczenie nalezne od powoda dla pozwanego nie uleglo przedawnieniu, mimo ze
podjete przeciwko powodowi czynnoS$ci w 1994r. zostaly przedsiewziete przez zbywce wierzytelnoSci, a nie pozwanego.



Sad nie obarczyt pozwanego negatywnymi skutkami wynikajacymi z braku udowodnienia, ze swoimi czynno$ciami
doprowadzil do skutecznego przerwania biegu przedawnienia.

W odniesieniu za$ do przyznanego pelnomocnikowi powoda, ustanowionemu z urzedu, wynagrodzenia zarzucono
niezasadne niepowiekszanie tego wynagrodzenia o przyslugujaca stawke podatku VAT, czym naruszono § 2 ust. 3

taryfy.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje zlozong oddzielnie przez samego pozwanego jak i jego pelnomocnika, wniést o jej
oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu. Wg pozwanego to na powodzie, z mocy art. 6 k.c., spoczywal ciezar wykazania
zarzutu przedawnienia, jako podstawy wytoczonego powodztwa przeciwegzekucyjnego. Powod obowigzkowi temu nie
sprostal, pozwany za$ wskazal dowody na poparcie twierdzenia, ze okres przedawnienia nie uplyna i w konsekwencji
roszczenie wynikajace ze spornego tytulu wykonawczego moze byé¢ wyegzekwowane. Przedlozenie postanowienia
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego jest wystarczajacym dowodem aby uznaé, ze nastagpila przerwa biegu
przedawnienia. Nie ma podstaw aby doszukiwa¢ sie kolejnych dowoddéw chociazby w postaci wniosku egzekucyjnego,
czy wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci na rzecz wierzyciela J. K.. Pozwany wskazal, ze cala argumentacja
apelacji nie zasluguje na uwzglednienie skoro z treSci postanowienia komornika z dnia 8.05.2009r. sygn. KM
636/94 wynika, ze bylo ono prowadzone z wniosku wierzyciela (...). Pozwany nie musial koniecznie wystepowac do
sadu o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko powodowi w zwigzku z przej$ciem uprawnien i mégl po nabyciu
wierzytelno$ci prowadzi¢ egzekucje nawet jezeli byla ona wszczeta przez zbywce wierzytelno$ci. Dla poparcia swojego
stanowiska pozwany przytoczyl orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz stanowiska doktryny wskazujace na brak
koniecznos$ci/mozliwo$ci uwidocznienia w tresci klauzuli zmiany wierzyciela w tym stanie faktycznym. Skoro pozwany
w prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym KM 636/94 uzyskal czeSciowe zaspokojenie, to jest dowod przerwy
biegu przedawnienia. Niejednolita obecnie linia orzecznicza odno$nie braku konieczno$ci/mozliwosci uwidocznienia
w tytule wykonawczym zmiany wierzyciela, w okresie kiedy pozwany nabyt wierzytelno$¢ i skutecznie wstapil w prawa
poprzednika (rok 2003r.) byta wowczas dominujaca. Nie ma wiec podstaw stosowaé do pozwanego odosobnionej
uchwaly Sadu Najwyzszego z 2009r., ktéra przelamuje dotychczasowa linie orzecznicza i piSmiennicza w tym
wzgledzie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda jest uzasadniona jedynie w zakresie w jakim zarzuca naruszenie § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) poprzez niepowiekszenie
przyznanego pelomocnikowi z urzedu ustanowionemu dla powoda wynagrodzenia o stawke podatku vat.
Wynagrodzenie powinno byé przyznane w lacznej kwocie 738 zt brutto wiec na podstawie w/w przepisu oraz art. 386
§ 1 kpc zmieniono pkt III zaskarzonego wyroku, o czym orzeczono w pkt 3 wyroku Sadu Okregowego.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy nie podziela zarzutéw apelacji odno$nie naruszenia zaré6wno przepiséw
proceduralnych jak i materialnych w niej wymienionych i ustalenia faktyczne oraz stanowisko prawne Sadu
Rejonowego podziela i przyjmuje za wlasne z ponizszym uzupelieniem argumentacji.

Problem w przedmiotowej sprawie sprowadza sie do rozstrzygniecia czy roszczenie wynikajace z wyroku zaocznego
Sadu Rejonowego w Kro$nie z dnia 31.05.1994r. sygn. akt V GC 234/94 wg stanu na dziefi wdrozenia przez pozwanego
J. K. postepowania egzekucyjnego wnioskiem z dnia 3 czerwca 2014r. bylo przedawnione. Sad I instancji uznal, ze
w tej dacie roszczenie nie bylo przedawnione, bo egzekucja zostala wdrozona przed uplywem 10 lat od umorzenia
postepowania egzekucyjnego toczacego sie pod sygn. akt KM 636/94. Powdd zas§ w apelacji prezentuje stanowisko,
ze w postepowaniu egzekucyjnym wdrozonym przez poprzedniego wierzyciela — S.w K. nie doszlo do przerwania
biegu przedawnienia wobec nastepcy prawnego wierzyciela (pozwanego J. K.) i w konsekwencji uzyskania skutkéw
przerwania biegu przedawnienia przez pozwanego. W tytule wykonawczym nie ma bowiem zmiany wierzyciela, co
jest konieczne. Wg powoda Sad Rejonowy zbagatelizowal okoliczno$é, ze pozwany nabyt wierzytelno$é w 2002r., a
postepowanie egzekucyjne wszczal poprzedni wierzyciel. Dla pozwanego wiec termin przedawnienia roszczenia zaczal
biec na nowo od daty nabycia wierzytelnoSci i to przez niego pozadane bylo dokonanie przeciwko powodowi czynnoSci



wymienionych w art. 123 § 1 pkt 1 ke, aby bieg terminu przedawnienia zostal skutecznie przerwany. Takie stanowisko
powdd wywodzi z cytowanych w apelacji orzeczen Sadu Najwyzszego.

Na wstepie rozwazan podkresli¢ nalezy po pierwsze, ze sporna w judykaturze i piSmiennictwie jest kwestia mozliwosci
(nawet dopuszczalno$ci) nadawania klauzuli wykonalnoS$ci na rzecz nastepcy prawnego (zaréwno co do wierzyciela
jak i dluznika) w trybie art. 788 kpc w zaleznoéci od momentu, w ktérym nastapila (przed, czy po nadaniu klauzuli
wykonalno$ci i wszczeciu egzekucji) i do tej pory prezentowanych jest w tym zakresie kilka diametralnie r6znych,
niemozliwych do pogodzenia ze soba pogladow (vide linie orzecznicze: A. P., T. P.: Dopuszczalno$é i warunki formalne
nadawania klauzuli wykonalnosci w trybie art. 788 kpc po wszczeciu postepowania egzekucyjnego; I. W.: Prowadzenie
egzekucji na rzecz nabywcy wierzytelno$ci objetej tytulem wykonawczym). Na przestrzeni lat zarysowuje sie powolna
ewolucja pogladéw orzecznictwa i piSmiennictwa, a to:

dot. zmiany wierzyciela przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego (po wydaniu tytulu wykonawczego):

- uchwala SN z dnia 22.2.1984 r. sygn. akt III CZP 2/84: nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu
wydanemu na rzecz wierzyciela, ktory przeniost wierzytelno$é na osobe trzecia (art. 509 KC), wylacza nadanie klauzuli
wykonalno$ci na rzecz tej osoby;

- uchwala SN z dnia 4.8.1992 r. sygn. akt III CZP 94/92: dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz
nabywcy wierzytelno$ci takze w przypadku, gdy przed przeniesieniem wierzytelno$ci na wniosek zbywcy sad juz nadat
na jego rzecz tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnoéci;

w toku postepowania egzekucyjnego:

- zmiana osoby wierzyciela lub dluznika zaszla po wszczeciu wladciwego postepowania egzekucyjnego (tj. po
zlozeniu wniosku o wszczeciu egzekucji) nie wymaga uwidocznienia jej w klauzuli wykonalno$ci. Wystarczy wykazaé
przed organem egzekucyjnym przejsScie uprawnienia lub obowigzku odpowiednim dokumentem (por. E. Wengerek,
Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne, s. 149; W. Siedlecki, w: Z. Resich, W. Siedlecki (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. II, s. 1122);

- uchwata SN z dnia 29.10.2004 r. sygn. akt III CZP 63/04: przepis art. 788 § 1 ma zastosowanie roéwniez w
razie przeniesienia wierzytelnosci (przelewu) po wszczeciu postepowania egzekucyjnego. Stanowisko to zostalo
podtrzymane w uchwale SN z dnia 5.03.2009r. III CZP 4/09.

Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze dwie ostatnie w/w uchwaly zmieniaja dotychczasowa wykladnie oraz praktyke
stosowania art. 788 i jak wskazuje sie w komentarzach (teza 5 komentarza do art. 788 kpc pod red K. Piaseckiego,
wyd. 6 2015) nie licza sie zupelnie z perturbacjami w przebiegu postepowania egzekucyjnego, mogacymi mieé
negatywny wplyw na skutecznoé¢ egzekucji. W odniesieniu za$ do okolicznos$ci faktycznych w niniejszej sprawie
niezmierne istotne jest takze to, ze wydane one zostaly kilka lat po dacie przelewu wierzytelnosci i wejSciu przez
nabywce wierzytelnoSci — pozwanego do postepowania egzekucyjnego wszczetego przez poprzedniego wierzyciela.
Chociaz w chwili obecnej nie ma juz akt pierwszej sprawy egzekucyjnej, bo podlegaly one zniszczeniu z urzedu z
uwagi na uplyw czasu archiwizacji to niewatpliwie z dokumentéw zgormadzonych w sprawie wywie$¢ nalezy, co
prawidlowo uczynil Sad Rejonowy, ze pierwsza egzekucja zostala wszczeta przez wymienionego w tytule egzekucyjnym
wierzyciela w 1994r., co wynika z sygnatury postepowania egzekucyjnego, a zakonczona zostala postanowieniem
Komornika z dnia 9 maja 2008r. juz udzialem kolejnego wierzyciela — pozwanego w sprawie J. K.. Przy czym
poza sporem w sprawie jest, ze cesja wierzytelno$ci miala miejsce w 2002r. Wobec powyzszego podzieli¢ nalezy
stanowisko pozwanego, ze w tej sytuacji nie ma zadnych podstaw do przyjecia nowego stanowiska za miarodajne
i zakwestionowania skuteczno$ci dzialan podjetych przez pozwanego w odniesieniu do powoda, zmierzajacych
bezposrednio do zaspokojenia roszczenia. Pozwany nabywajac wierzytelno$¢ z mocy prawa (art. 509 § 2 kc) nabyl
ja z wszelkimi wlasciwoéciami, przywilejami i brakami. Wierzytelno$¢ wiec byla nieprzedawniona, a bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany w zwiazku z wszczeciem egzekucji. Zgodnie z powszechna praktyka wierzyciel
wykonal wszystko co bylo konieczne, aby postepowanie egzekucyjne mogto dalej skutecznie sie toczy¢ wykazujac przed



organem egzekucyjnym przejécie praw. Nie mozna uzna¢ za powodem, ze skoro nie wystapil o klauzule wykonalnosci
to termin przedawnienia wobec nowego wierzyciela rozpoczat bieg od daty nabycia wierzytelnoSci, czyli od 2002
roku i nie zostal przerwany. Z niczego nie wynika, ze zbycie wierzytelnoéci ma wplyw na zmiane biegu terminu
przedawnienia, a w szczegblnosci, Ze rozpoczyna bieg wobec nabywcy wierzytelnoSci od daty cesji wierzytelnosci.
Przypomnie¢ nalezy tez, ze zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 ke bieg przedawnienia przerywa kazda czynno$é, dokonana
takze przez organem powolanym do egzekwowania roszczen, bezposrednio zmierzajaca do zaspokojenia roszczenia.
Za czynno$¢ bezposrednio zmierzajaca do zaspokojenia roszczenia uznaje sie taka czynnosé, ktora jest niezbedna
dla realizacji przyslugujacego roszczenia zgodnie z normami prawa postepowania cywilnego. Ponadto wskazuje
sie, ze po podjeciu takiej czynnos$ci przez uprawnionego, do czasu ustosunkowania do niej przez sad lub wladciwy
organ, uprawniony nie ma mozliwo$ci przedsiewziecia innych $§rodkéw zmierzajacych do realizacji roszczenia (tak
w komentarzu do art. 123 ke pod red. M. Gutowskiego t. 1 W-wa 2016 i za tym komentarzem B. Kordasiewicz, w:
Syst. Pr. Pryw. t.2 2008, s.653). Katalog tych czynnoSci tez jest przedmiotem spornych stanowisk (vide odnoénie
czy wniosek o klauzule przerywa bieg przedawnienia roszczenia). Wiec nawet jezeli za powodem poszukiwac czy
pozwany dokonal czynno$ci skutkujacej przerwaniem biegu przedawnienia podmiotowo wobec siebie to niewatpliwie
tak, bo za taka czynno$¢ uznaé nalezy wlasnie wykazanie wobec komornika zmiany wierzyciela. Odmienne stanowisko
stanowiloby naruszenie zaufania do porzadku prawnego, skoro dzialanie pozwanego bylo zgodne z pogladem
wowcezas powszechnie przyjetym i popartym dominujaca praktyka orzecznicza oraz doktryna. Sad Okregowy nie
podziela stanowiska powoda, ze czynnoSci dokonane przez pierwotnego wierzyciela, skutkujace przerwaniem biegu
przedawnienia nie odnosily skutku wobec pozwanego, ktory nabyl wierzytelno$¢ w drodze umowy cesji po wszczeciu
postepowania egzekucyjnego w stosunku do powoda, bo pozostaje to w sprzecznos$ci ze skutkami jakie ma cesja —
sukcesja wierzytelno$ci. W konsekwencji zarzuty przeoczenia przez Sad Rejonowy okoliczno$ci wskazanych w apelacji
inaruszenia wymienionych przepiséw prawa nie zastuguja na uwzglednienie. Pozwany dostatecznie wykazal (art. 6 ke)
swoje twierdzenia, ze 10 letni termin przedawnienia wynikajacy z art. 125 ke rozpoczal bieg z chwilg uprawomocnienia
sie tego postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego KM 636/94, a kolejne postepowanie egzekucyjne
wszczete w dacie 3 czerwca 2014r. nastapilo przed uptywem terminu przedawnienia. Powod zas twierdzen na, ktorych
opart zadanie pozwu nie udowodnil.

Wedlug Sadu Okregowego nie ma takze podstaw, aby w przedmiotowej sprawie stosowac przywolane przez powoda
w apelacji stanowisko SN zawarte w wyroku z dnia 19.11.2014r. II CSK 196/14 przede wszystkim z tego wzgledu,
ze orzeczenie to zapadlo w zupelie odmiennych okolicznoéciach faktycznych i prawnych, bo dot. wierzytelnoéci
objetych bankowym tytulem egzekucyjnym i to w sytuacji umorzenia postepowania egzekucyjnego na wniosek
dotychczasowego wierzyciela, co jak sie przyjmuje w orzecznictwie niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia (tak
SN w uchwale z dnia 19.02.2015r. sygn. akt III CZP 103/14).

Reasumujgc powyzsze Sad Okregowy w pozostalym zakresie, poza zmiang oméwiong na wstepie, uznat apelacje
powoda za bezzasadng i na mocy art. 385 kpc oddalil ja, o czym orzeczono w pkt 2 wyroku.

W przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpci art. 98 kpc oraz § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu oraz majac na uwadze § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnoéci radcéw prawnych /Dz.U. 2015.1804/, zgodnie z ktérym do spraw wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do zakonczenia
sprawy w danej instancji, stosownie do odpowiedzialnos$ci za wynik postepowania.

W punkcie 3 wyroku Sad Okregowy przyznal pelnomocnikowi powoda ustanowionemu z urzedu kwote 369 zl brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zgodnie z § 6 pkt 3 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U.2013.461 ze zm.) oraz majac
na uwadze § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez



Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z ktérym do spraw wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do zakonczenia
sprawy w danej instancji, stosownie do odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.



