Sygn. akt VI Ga 243/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Barbara Frankowska
Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Zawilo
po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2015 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa:F. (...) R. B., M. D. Sp.j. w B.
przeciwko: M. B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 14 kwietnia
2015 1., sygn. akt V GC

1631/15
I. o dd ala apelacje,

II. zasqgdza odpowodaF. (...) R. B.,, M. D. Sp.j. w B. na rzecz pozwanej M. B. kwote 600 z} (szeSéset zlotych)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 243/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 lipca 2015r.

(sporzadzone w trybie art. 5053 § 2 kpc).

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2015r. Sad Rejonowy Sad Gospodarczy
w Rzeszowie oddalil pow6dztwo w sprawie (pkt I) oraz zasadzit od powoda F. (...) R. B., M. D. Sp. J. w B. na rzecz
pozwanej M. B. kwote 1.217 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt IT).

Sad ustalil, Ze pozwana w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zawarla z powodem szereg uméw sprzedazy
artykulow spozywczych. W oparciu o zamoéwienie pozwanej powdd kazdorazowo wystawial faktury za dostarczone jej
towary. Zamowione towary dostarczal pozwanej pracownik powoda. Pozwana odbierajac towar dokonywata zaplaty
ceny na poczet nalezno$ci faktur. Pracownik powoda przy wydaniu towar6w wystawial dokument KP, potwierdzajacy
przyjecie zaplaty od pozwanej. Sad ustalil, ze zobowigzana do zaplaty byla pozwana, a D. B. jedynie posredniczyt w
dokonywanych przez nig platnoSciach, co uwidocznione bylo na dokumentach KP (wpisywano w nich czy wplacal
D. B. czy pozwana, oraz kto odbieral towar). Czynnosci te byly podejmowane w zakresie dzialalno$ci prowadzonej
przez pozwang. Sad ustalil takze, ze D. B. nie wskazywal kierowcy powoda, iz platnoSci majg by¢ zaliczone na poczet



jego zobowiazan. Wedtug ustalen Sadu powod wbrew woli pozwanej zarachowat otrzymane od pozwanej platnoéci na
zobowiazania D. B.. Wedlug Sadu pozwana uregulowala wszystkie naleznosci z tytulu cen sprzedazy powodowi.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad dal wiare przedlozonym do sprawy dokumentom oraz zeznaniom $wiadka
D. B. oraz czeSciowo zeznaniom $wiadka S. L., w zakresie dotyczacym sposobu wydawania KP w zwigzku z
dokonywanymi wplatami, uznajac je za wiarygodne. Sad Rejonowy nie dat wiary zeznaniom $wiadka S. L. na
okoliczno$é kazdoczesnego wskazywania przez pozwana i D. B., ktérego zadluzenia ma dotyczy¢é dana wplata
dokonywana przez w/w, a takze ze wplaty dotyczyly zaleglych naleznoSci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad przyjal, ze zobowigzanie pozwanej wygaslto, albowiem uregulowala ona
wszystkie kwoty dochodzone pozwem. Sad przyjal, ze twierdzenia powoda wskazujace na zarachowanie czeéci wplat
na poczet nalezno$ci zwiazanych z zadluzeniem D. B., zgodnie z intencja wplacajacego nie znalazly potwierdzenia
w zeznaniach wymienionego, ktory przeczyl, aby w ramach zaplaty za wystawione przez powoda na rzecz pozwanej
faktury VAT, wskazywal ze §rodki pieniezne maja by¢ zaliczone na poczet jego zobowiazan, przeczyl takze jakoby w
ogole jakiekolwiek zadluzenie wobec powoda posiadal.

Sad uznal, ze D. B. jedynie poéredniczyt w dokonywanych przez pozwana platnoSciach, a powod nie wykazat faktu
istnienia zadluzenia D. B. u powoda, a zatem w ocenie Sadu czynienie rozwazan co do mozliwoSci zaliczenia wplat na
poczet dlugéw w/w bylo bezprzedmiotowe.

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, jako niemajacy znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy.

Sad pominal dowdd z przestuchania stron majac na uwadze jego pomocniczy charakter.
Jako podstawy prawne swojego rozstrzygniecia Sad wskazat art. 535 § 1 kc oraz art. 98 § 11 3 kpc.
Od powyzszego wyroku powod zlozyl apelacje zaskarzajac go w caloSci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

- naruszenie art. 233 kpc poprzez dokonanie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z
naruszeniem zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego, co doprowadzilo do dania wiary zeznaniom D. B. jakoby przy
dokonywaniu wplat na rzecz powoda nie bylo wskazywane, czy dana wplata dotyczy jego zadluzenia, czy tez zadluzenia
pozwanej, a jednocze$nie odmoédwienia wiarygodnosci zeznaniom $wiadka S. L., iz kazdorazowo przy otrzymywaniu
wplaty od pozwanej albo od D. B. bylo mu wskazywane czy ma ona zosta¢ zarachowana na dlug pozwanej czy D. B.;

- naruszenie art. 278 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez aprioryczne uznanie, iz wnioskowany przez powoda dowod
z opinii bieglego bedzie nieprzydatny dla rozstrzygniecia sprawy.

W oparciu o powyzsze okolicznoéci powdd wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie powodztwa
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz o zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Stan faktyczny w niniejszej sprawie byl de facto bezsporny. Spoér
skoncentrowal sie wokol ustalenia czy dokonywane przez pozwang wplaty na rzecz powoda za zakupiony u niego towar
byly zaliczane na poczet zadluzenia pozwanej czy jej meza D. B.. Sad Rejonowy w tym zakresie przeprowadzil dowody
z dokumentow w postaci dokumentéw KP, faktur oraz raportéw kasowych, a takze dowody w postaci zeznan §wiadka
D. B. oraz S. L.. Swiadek S. L. zostal przestuchany na okoliczno$¢ kazdoczesnego wskazywania przez pozwang i D.



B., ktérego zadluzenia ma dotyczy¢ dana wplata dokonywana przez w/w oraz na okoliczno$é sposobu wydawania KP
w zwigzku

z dokonywanymi wplatami. D. B. zostal przestluchany na okoliczno§¢ uregulowania przez pozwana wszystkich
zobowigzan w stosunku do powoda, dokonywania platno$ci za dostarczone towary kierowcy, wystawiania przez
kierowce dowodoéw KP potwierdzajacych przyjecie zaplaty przez pozwang.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 kpc wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad wadze (doniostosci) poszezegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Innymi slowy to, ze
dany dowdd (tutaj zeznania w/w §wiadkoéw) zostal oceniony przez Sad niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza
naruszenia art. 233 kpc.

Abstrahujac od powyzszego nalezy podkresli¢, ze zeznania w/w $wiadkow w czeéci dotyczacej na poczet, ktoérego
kontrahenta dokonywane byly platnosci (pozwanej czy jej meza D. B.) sa ze soba sprzeczne. Zeznania te nalezy
traktowa¢ jako ,slowo przeciwko stowu” (z jednej strony zeznaje pracownik powoda, a z drugiej maz pozwanej,
a zatem oboje s3 zainteresowani wynikiem procesu). Wobec tak zasadniczych sprzecznoéci zeznan w powyzszym
zakresie nalezy odwola¢ sie do dokumentéw. Dokumenty KP (k. 45-52) postuguja sie okresleniami wplacajacego (...),
(...), (...). Wedlug zeznan $wiadka S. L. to oznaczalo kto wplacil i w oparciu o to sporzadzane byly raporty kasowe.
Zeznania te jednak nie znajduja z kolei odzwierciedlenia w raportach kasowych, albowiem dla przykladu mozna
powola¢ dokument KP z dnia 9 pazdziernika 2012r. (k. 48), w ktérym wskazano kwote wplaty 1.100 zl i dokument
ten wystawiony jest na (...), a sporzadzony na jego podstawie raport kasowy wskazuje (...) (k. 200). Ponadto kwity
KP wystawione na (...) z dnia 20 sierpnia 2012r. (k. 46), 27 sierpnia 2012r. (k. 46), 3 wrzeénia 2012r. (k. 47) oraz
12 wrze$nia 2012r. (k. 47) nie s zaliczane w czeSciach (skoro nazwiska mialy znaczenie wedlug $wiadka S. L.). Tylko
dwie pierwsze wplaty na D. B. (k. 195, 196), a dwa kolejne na pozwana (k. 172, 173).

Przy tak niejednoznacznych zapisach dokumentéw KP powodd nie zastosowal sie do art. 451 ke i nie wskazal swoim
dluznikom (pozwanej i jej mezowi) w jaki spos6b dokonuje zaliczen platno$ci. Nie wskazal dla ktérego dluznika i na
poczet jakiej faktury zarachowal dang wplate. Nie zastosowal chociazby uzgodnienia sald z kazdym z kontrahentow,
po to aby jednoznaczne wskazaé w jaki sposob zaliczyl dokonane platnosci i czy jest to zgodne z zaliczeniami jakich
dokonali ci kontrahenci.

Na marginesie jedynie nalezy doda¢, ze przyjmujac twierdzenia powoda, iz dostarczal on towar przez caly czas D. B. z
krotkim, bo 1 lub 2 dniowym terminem platnosci od polowy kwietnia 2012r. do konca czerwca 2012r. (jedna dostawa
w sierpniu) i nie otrzymywal zadnej wplaty to jest to sprzeczne z zasadami prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
sprzeczne z logika i celowo$cig wspdlpracy handlowej. Wciaz trwajace zadluzenie, a mimo to stale dostawy, bez zaplaty
— pierwsza wplata w lipcu 2012r. - przy zadluzeniu przekraczajacym 11.000 zt wydaje sie malo racjonalne z punktu
widzenia prowadzania dzialalno$ci gospodarczej w dziedzinie handlu.

Uwzgledniajac, ze pozwana posiada dwa nazwiska (...)

i zaprzeczyla jakoby otrzymywane dokumenty KP dotyczyly zadluzenia D. B. uzna¢ nalezalo, ze to na powoda zostal
przerzucony ciezar dowodu (art. 6 kc), ze nie otrzymat zaplaty lub ze wplacone kwoty mial prawo zaliczy¢ na poczet
innych zobowigzan. Powyzszego powod nie wykazal, a zatem Sad Rejonowy prawidlowo powodztwo oddalil.

Za bezzasadny nalezy uznac takze zazrut apelacji dotyczgcy naruszenia art. 278 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc. Racje mial
Sad I instancji, iz z uwagi na okolicznoSci sprawy dowdd z opinii bieglego byl zbedny dla rozstrzygniecia sprawy. Nie
sposéb podzieli¢ argumentacji skarzacego, iz wnioskowany przez niego dowdd z opinii biegltego mial na celu wykazanie
jak wplaty byly ksiegowane. Przy tak niewielkiej ilo$ci dostaw objetych przedmiotowym sporem Sad byt w stanie ocenié
ta kwestie samodzielnie, bez pomocy bieglego. A samo zaliczanie dokonywanych wplat oceni¢ moze tylko Sad, a nie
biegly.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie sart. 385 kpc oddalil apelacje powoda jako bezzasadna.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego znajduje uzasadnienie w art. 98 § 11 3 kpc w zw.
z art. 391 § 1 kpc oraz § 6 pkt. 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013r. poz. 490).



