Sygn. akt VI Ga 156/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Renata Bober

SO Anna Walus — Rzasa (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2015 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) G. O.,J.,i S-(...) Spdtka Jawna w R.
przeciwko: M. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Kroénie
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 3 lutego 2015 r., sygn. akt V GC 90/13

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego M. P. na rzecz powoda (...) G. O., J.,i S- (...) Spotka Jawna w R. kwote 1.200 zt (jeden
tysigc dwiescie zlotych) tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 156/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) G. O., J. w R. wniosl o zasadzenie od pozwanego M. P. kwoty 40.014,94 zl z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwot skladajacych sie na te sume od dat wskazanych w pozwie oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazywal, ze pozwany w okresie od dnia 10 listopada 2009 r. do dnia 30 marca 2011 r. pehit
funkcje prezesa zarzadu w Zakladzie (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w T., ktora to spotka w tym czasie
zaciagala wzgledem strony powodowej zobowigzania pieniezne z tytulu najmu lokalu polozonego w R.. W wyniku
nieregulowania powyzszych zobowigzan zostaly wydane przez Sad Rejonowy w Rzeszowie prawomocne orzeczenia
nakazujace dokonaé stosownych wplat na rzecz powodowej spolki, jednakze wszczete na ich podstawie egzekucje
okazaly sie calkowicie bezskuteczne, a postepowania egzekucyjne zostaly umorzone. Pozwany byl ponadto, pismem
z dnia 29 maja 2012 r., wzywany do dobrowolnej zaplaty naleznoéci. Podstawe odpowiedzialnoéci strony pozwanej
powdd wywodzi z art. 299 § 1 kodeksu spoélek handlowych powstala na skutek bezskuteczno$ci egzekucji prowadzone;j
przeciwko spolce, ktbérej prezesem zarzadu byt M. P..



Dnia 25 wrze$nia 2012 r. na skutek wniesionego pozwu, Sad Rejonowy w Jasle wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym.

Pozwany wniost sprzeciw od powyzszego orzeczenia, domagajac sie oddalenia powodztwa w calo$ci oraz zasadzenia
kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazywal, ze odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za zobowiazania spo6iki dotyczy
wylacznie zobowigzan powstalych w okresie pelnienia tej funkcji, a jako ze dochodzone w niniejszej sprawie roszczenia
wynikaja z umowy najmu decydujace znaczenie ma data jej zawarcia. Pozwany twierdzil, iz umowa ta, nie byla
podpisana w okresie pelnienia przez niego funkcji prezesa zarzadu, a co wiecej nie wiedzial nawet o jej istnieniu.
Podnosil nadto, ze pow6d wbrew ciazacemu na nim obowiazkowi nie udowodnil, ze dochodzone przedmiotowym
pozwem roszczenia powstaly w wyzej wskazanym okresie. W dalszej kolejnoSci wskazywal, iz pelniona przez niego
funkcja miala jedynie charakter fikcyjny, a w rzeczywisto$ci moc decyzyjng w spolce posiadala inna osoba, pozwany zas
nie miat wiedzy na temat kondycji finansowej sp6lki oraz tego, czy istnieja podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze powoda (...) G. O.,J.w R. oraz reprezentowana przez pozwanego M. P. spolke
dzialajaca pod firmaZ. w T. aczyla umowa najmu lokalu potozonego w R. przy ulicy (...).

W zwiagzku z zawarta umowa najmu powstaly wzgledem powodowej spdtki zobowigzania szczegoélowo wskazane w
pozwie .

Wszystkie wskazane w pozwie nalezno$ci zostaly stwierdzone prawomocnymi orzeczeniami Sadu Rejonowego
w Rzeszowie, ktorym zostala nadana klauzula wykonalnoéci. Prowadzona na podstawie powyzszych tytulow
wykonawczych przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie egzekucja przeciwko Zakladowi
(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoSciag w T. okazala sie calkowicie bezskuteczna, w wyniku czego doszlo do
umorzenia prowadzonych postepowan egzekucyjnych.

Pozwany M. P. w okresie od listopada 2009 r. do marca 2011 r. pelnil w Z.w T. funkcje prezesa zarzadu. Strona
pozwana otrzymala propozycje pehienia tej funkcji od L. M. (1), z ktdrym l3czyly ja relacje natury osobistej i wyrazila
na nig zgode. Jako prezes zarzadu M. P. przekazywal pracownikom polecenia L. M., podpisywat dokumenty, podlegal
rowniez ubezpieczeniu. Pomagal takze w wykonywaniu koniecznych prac fizycznych. Ponadto byt udzialowcem spotki
posiadajac 45 udzialow o lacznej wartosci 24.750 zt.

Spolka reprezentowana przez pozwanego na koniec 2009 r. i 2010 r. byla wyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 2 prawa
upadlos$ciowego i naprawczego (dalej: p.u.i.n.) i posiadala tzw. ,wyplacalnoé¢ bilansowa”. W roku 2009 kapital wlasny
wynosit 92.923,94 z} i taka tez byla nadwyzka majatku nad dlugami. W roku 2010 kapital wlasny ulegl zmniejszeniu,
ale w dalszym ciagu byl dodatni i wynosit 52.155,26 zl.

Pismem z dnia 29 maja 2012 r. pozwany zostal wezwany do dobrowolnej zaplaty nalezno$ci w wysokoSci 40.014,94
zl, jednak okazalo sie ono bezskuteczne .

Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych w niniejszej sprawie na podstawie dowodow z dokumentdéw, ktore uznal za
wiarygodne. W szczeg6lnoéci, ze prawomocne orzeczenia Sadu Rejonowego w Rzeszowie i postanowienia Komornika
Sadowego oraz odpis z Krajowego Rejestru Sadowego stanowia dokumenty urzedowe w rozumieniu art. 244 § 1
kpc. Zostaly one sporzadzone w spos6b nie budzacy zastrzezen co do ich prawdziwoéci, a nadto zadna ze stron nie
kwestionowala ich autentyczno$ci.

W ocenie Sadu Rejonowego takze zeznania strony pozwanej, ktdre w swojej treci sa sp6jne, logiczne i wewnetrznie
niesprzeczne, uznaé nalezy za wiarygodne. Na podkre§lenie zastugiwalo, ze pozwany nie przeczyl temu, iz peit role
prezesa zarzadu spoélki, wskazujac jednak na fikcyjny charakter swojej funkcji. Ponadto w sposéb do$é szczegdlowy
przedstawil zasady zarzadzania i funkcjonowanie spotki oraz wskazal na wykonywane przez siebie czynnoci.



Jako przekonujace ocenione zostaly przez Sad Rejonowy opinie wydane przez bieglego sadowego J. L.. Byly zdaniem
Sadu Rejonowego rzetelne, stanowcze i w pelni wyczerpujace, a nadto sporzadzila je osoba posiadajaca stosowne
kwalifikacje. Zadnej ze stron nie udalo sie skutecznie zakwestionowaé wnioskéw, do jakich doszed} biegly w tresci
rzeczonych ekspertyz ( tak powod jak i strona pozwana nie domagali sie dopuszczenia dowodu z opinii kolejnego
bieglego). Biegly J. L. w opinii uzupelniajacej, a takze na rozprawie w dniu 20 stycznia 2015 r. w sposéb szczegolowy,
jasny i przekonujacy odniost sie do zastrzezen kierowanych przez pozwanego.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Rejonowy uznat powodztwo za zasadne.

Sad Rejonowy wskazal na tre$é art. 299 § 1 ksh zgodnie z ktérym - jezeli egzekucja przeciwko spoblce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Paragraf 2 powyzszego przepisu
reguluje mozliwo$¢ ekskulpowania sie przez czlonka zarzadu od odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze,
ze we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania uktadowego nastgpito nie z jego winy,
albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel
nie ponioést szkody.

Majac na uwadze powyzszy przepis, Sad Rejonowy wskazal, ze warunkiem poniesienia odpowiedzialnoéci przez
czlonkdéw zarzadu jest bezskuteczno$é egzekucji przeciwko spolce.

W dalszej czesci uzasadnienia Sad Rejonowy przytoczyl szczegdlowo orzecznictwo i komentarze w zakresie wyktadni
pojecia ,bezskutecznosé egzekucji".

W niniejszej sprawie jak wskazal Sad Rejonowy , egzekucja prowadzona przeciwko spodlce reprezentowanej przez
pozwanego okazala sie calkowicie bezskuteczna, w wyniku czego postepowania egzekucyjne zostaly umorzone. W
swoich postanowieniach komornik wskazywal, ze pod wskazanym adresem spo6tka nie prowadzi juz dzialalnosci, a
nadto nie pozostawila zadnego majatku podlegajacego egzekucji, natomiast obecny adres siedziby nie jest znany.
Wskazal dodatkowo, ze w tym stanie faktycznym egzekucja odnosila sie do calego majatku spotki.

Ustosunkowujac sie do charakteru roli pelnionej przez pozwanego w spolce, Sad Rejonowy uznal, iz w toku niniejszego
postepowania wykazano, ze M. P. sprawowal funkcje prezesa zarzadu w okresie powstania zobowigzan. Strona
pozwana przyznala na rozprawie, ze przyjela propozycje objecia stanowiska prezesa zarzadu, przy czym nieistotne
sg okoliczno$ci, w jakich zostala ona zlozona. Ponadto M. P. przekazywal polecenia pracownikom, wykonywal rézne
prace, byl ubezpieczony, a co najistotniejsze podpisywal dokumenty spolki jako prezes zarzadu. Podnoszone przez
pozwanego okoliczno$ci, iz nie zdawal sobie sprawy z odpowiedzialno$ci wynikajacej z tytulu pelnionej funkcji, jak
rowniez brak §wiadomoSci jakiej tre$ci dokumenty podpisuje same w sobie nie moga deprecjonowac jego roli w spdlce.
W swoich dzialaniach wykazal sie brakiem nalezytej starannosci w uzyskaniu wiedzy na temat kondycji finansowej
spolki, dla ktdérego to zachowania nie mozna znalez¢ usprawiedliwienia.

Sad Rejonowy wskazal, iz pozwany, jako czlonek zarzadu mogl uwolnié sie od odpowiedzialnoéci, przede wszystkim
w przypadku, gdyby wykazal, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto
postepowanie ukladowe. W oparciu o opinie bieglego Sad Rejonowy ustalal, czy zachodzily przeslanki do jego
zgloszenia.

W toku niniejszego postepowania biegly sadowy w swojej opinii ponad wszelka watpliwo$¢ wykazal, ze przestanka
niewyplacalnoS$ci nie zachodzi, gdyz w okresie sprawowania przez pozwanego funkcji prezesa zarzadu spotka byta
wyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 2 p.u.i.n. i posiadala tzw. ,wyplacalno$c¢ bilansowa”. W roku 2009 kapitat wlasny
wynosit 92.923,94 z} i taka tez byla nadwyzka majatku nad dlugami. W roku 2010 kapital wlasny ulegl zmniejszeniu,
ale w dalszym ciagu byl dodatni i wynosit 52.155,26 zl.

Sad Rejonowy uznal natomiast, iz doszto do zrealizowania podstawy niewyplacalno$ci okreslonej w § 1 wskazywanego
wyzej przepisu, zgodnie z ktérym dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych



zobowigzan pienieznych. Dla okre$lenia, czy dluznik jest niewyplacalny, nieistotne jest, czy nie wykonuje wszystkich
zobowiazan pienieznych czy tez tylko niektorych z nich. Nieistotny tez jest rozmiar niewykonywanych przez dtuznika
zobowigzan. Nawet niewykonywanie zobowigzan o niewielkiej wartoSci oznacza jego niewyplacalno$¢ w rozumieniu
art. 11. Jak stwierdzil Sad Rejonowy potwierdzeniem niewykonywania wymagalnych zobowiazan pienieznych przez
spolke (...) sa zalegajace w aktach sprawy prawomocne nakazy zaplaty i wyrok Sadu Rejonowego w Rzeszowie.
Przedmiotowe zobowigzania staly sie wymagalne w okresie, gdy prezesem zarzadu byl pozwany, co wowczas, przy
niewykonywaniu tych zobowiazan zrodzilo konieczno$¢ wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci, natomiast
nieistotna jest data ich powstania, gdyz strona pozwana pelniac role prezesa byla odpowiedzialna za wszystkie
istniejace zobowiazania spolki.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy uznal, iz we wlaéciwym czasie nie zgloszono wniosku o ogloszenie upadtosci,
a nadto pozwany nie wykazal, aby niedopelnienie tego obowiazku nastapilo bez jego winy, nie mogto wiec dojsé do
zwolnienia go z odpowiedzialno$ci wobec wierzyciela spolki. Strona pozwana cheac udowodnié brak winy w zgloszeniu
wniosku o ogloszenie upadlosci winna wykazaé swoj niezawiniony brak kontaktu z finansami i ksiegowoScia spoiki,
przykladowo wskazujac na dluzsza nieobecno$¢ obejmujaca czas, w ktérym odpowiedni wniosek mial by¢ zlozony albo
przez wewnetrzny podzial zadan poszczegblnych czlonkéw zarzadu. Jednakze fakt Swiadomego braku zainteresowania
oraz niedolozenia cho¢by minimalnych staran dla uzyskania wiadomos$ci w zakresie sytuacji ekonomicznej sp6tki nie
moze by¢ interpretowane jako brak winy.

Sad Rejonowy stwierdzil rowniez, ze nie zachodzi takze ostatnia z przeslanek uwalniajacych czlonka zarzadu
od odpowiedzialnoéci, a mianowicie sytuacja, gdzie pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci oraz
niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie ponidst szkody, ktora w tej sprawie jest ewidentna.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad Rejonowy uznal, ze M. P., pelnigcy funkcje prezesa zarzadu w Z. w T. ponosi
odpowiedzialno$c¢ za zobowiazania tej sp6tki w stosunku do powoda, wobec czego na podstawie art. 299 § 1 ksh i art.
481 kpc orzekl jak w pkt I sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania znalazlo oparcie w art. 98 § 1 kpc i 99 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl pozwany.

Zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucik:

1) obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia , a to:
a) art. 217 kpc w zwiazku z art. 227 kpc przez:

- oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanego dotyczacych przestuchania §wiadkow M. B., Z. R., B. S.,, M. J. i Z.
H. powolanych na okolicznosé , ze pozwany w okresie od listopada 2009 r. do marca 2011r. nie pehit faktycznie
funkcji prezesa zarzadu spolki (...), a objecie przez niego funkcji prezesa bylo fikcyjne ( pozorne) , pozwany nie mial
mozliwo$ci kierowania sprawami spotki oraz wgladu w jej finanse — co pozbawilo pozwanego mozliwoéci wykazania,
ze nie ponosi odpowiedzialnoSci za zobowigzania spolki objete przedmiotem postepowania, jak rowniez, ze nie mial
mozliwosci zgloszenia we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania ukladowego,

- oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego grafologa na okoliczno$¢
zbadania autentyczno$ci podpisu pozwanego na sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 5 listopada 2010r., sygn. akt V
GNc 2345/10,

- oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o zwroOcenie sie przez Sad do A. D., osoby ktéra prowadzilta
rachunkowo$¢é spdlki (...), o udzielenie informacji czy posiada dokumentacje rachunkowsg spotki pomimo, ze wniosek
ten zmierzal do wykazania faktoéw istotnych w sprawie,



b) art. 233 § 1 kpc w zwigzku z art. 227 kpc przez niewszechstronng , lecz dowolna ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, co przejawialo sie w:

- catkowitym pominieciu dowodéw z zeznan pozwanego zlozonych na rozprawie w dniu 20 stycznia 2015r. , jak rowniez
dokumentow dopuszczonych z akt sprawy toczacej sie przed Naczelnikiem Urzedu Skarbowego w J.,

- pominiecie i nieuwzglednienie twierdzenn pozwanego w zakresie wskazujacym na to, ze jego podpisy m.in. na
dokumencie sprzeciwu od nakazu zaplaty z dnia 5 listopada 2010r. oraz w protokole zgromadzenia wsp6lnikoéw z dnia
30 czerwca 2011r., zostaly sfalszowane,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, przejawiajacy
sie w blednym ustaleniu, ze pozwany w okresie do 10 listopada 2009 r. do 30 marca 2011r. pelnil funkcje prezesa
zarzadu spolki (...) pomimo, ze z materialu dowodowego wynika , ze czynno$¢ powolania pozwanego na prezesa
zarzadu spolki (...) miala wylgcznie charakter fikeyjny ( pozorny),

3) obraze przepisow prawa materialnego a to:

a) art. 299 § 2 ksh przez jego niewlasciwe zastosowanie , co przejawialo sie w uznaniu , ze pozwany nie wykazal, iz w
sprawie zachodza przestanki zwalniajace go od odpowiedzialno$ci za zobowiazania sp6iki, pomimo tego , ze :

- w spornym okresie brak bylo podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania
ukladowego — co pozwany po czeSci wykazal i co wynika z wydanej w sprawie opinii bieglego,

- ewentualne niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci spolki lub wszczecie postepowania ukladowego nie
nastapilo z winy pozwanego, albowiem pozwany nie peknil faktycznie funkcji prezesa zarzadu spolki (...) i nie mial
faktycznie wgladu w finanse spo6lki i jej zobowiagzania,

b) art. 83 § 1 ke przez jego niezastosowanie i przyjecie , ze pozwany w okresie od listopada 2009 r. do marca 2011r.
sprawowal funkcje prezesa zarzadu spotki (...) , podczas gdy z zeznan pozwanego wynika , ze czynnoé¢ powolania
pozwanego na funkcje prezesa zarzadu tej sp6tki miala od poczatku charakter pozorny.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnidst o :

1) zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci i oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania za pierwsza
i druga instancje, ewentualnie o :

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Niezaleznie od powyzszego pozwany wniost o:

a) przeshuchanie swiadkéw M. B., Z. R., B. S., M. J. i Z. H. — na okoliczno$¢ wykazania, ze pozwany w okresie od
listopada 2009 r. do marca 2011r. nie penil funkcji prezesa zarzadu spolki (...), ze czynno$¢ jego powolania na w/w
funkcje byla pozorna ( fikcyjna) oraz, ze pozwany nie mial wgladu w sprawy spolki , w tym sprawy finansowe,

b) dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢ zbadania autentycznoéci podpisu pozwanego na sprzeciwie od
nakazu zaplaty z dnia 5 listopada 2010r. sygn. akt V GNc 2345/10 - na okoliczno$¢ wykazania, ze pozwany w okresie
od listopada 2009 r. do marca 2011r., nie pelil funkcji prezesa zarzadu spotki (...), Ze pozwany nie mial wgladu w
sprawy spolki , w tym sprawy finansowe, jak rowniez nie mial mozliwo$ci regulowania zobowigzan spoéiki,

¢) zwrocenie sie przez Sad A. D. osoby, ktéra prowadzila rachunkowo$¢ spoiki (...) o udzielenie informacji, czy posiada
dokumentacje rozrachunkowa spolki (...) za okres od listopada 2009 r. do marca 2011r. i aby biegly w swojej opinii
uwzglednil ta dokumentacje.



Uzasadniajac powyzsze wnioski dowodowe pozwany wskazal, iz wnioski te sktadat przed sadem I instancji, a Sad ten
bezzasadnie jego zdaniem wnioski te oddalil.

Strona powodowa wniosla o oddalanie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy uznajac za zasadny wniosek dowody pozwanego zawarty w apelacji zwrocil sie do A. D., ktéra
prowadzila rachunkowos$¢ spolki (...) o udzielenie informacji, czy posiada dokumentacje rachunkowa Spoiki za okres
od listopada 2009 r. do marca 2011r. w celu uwzglednienia jej przez bieglego sporzadzajacego opinie w niniejsze;j
sprawie.

Pismem z dnia 30 lipca 2015r. A. D. udzielila informacji, ze nie posiada dokumentacji Spdiki (...) za okres od listopada
2009 r. do marca 2011r., ktora to po rozwigzaniu umowy z prowadzonym przez nig biurem rachunkowym w grudniu
2011r. zostala zwr6cona ( k.201).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy uznajac powddztwo za zasadne w §wietle art. 299 ksh zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda dochodzong pozwem kwote w caloSci z odsetkami i kosztami procesu.

Sad Rejonowy ocenil, ze zgromadzone w sprawie dowody w peli potwierdzily przestanki odpowiedzialno$ci
pozwanego wynikajace z art. 299 ksh, a to bezskuteczno$¢ egzekucji w stosunku do Spokki (...), a takze sprawowanie
przez pozwanego w okresie powstania zobowigzan wobec Spotki — funkcji prezesa zarzadu.

Czlonek zarzadu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci z art. 299 ksh w trzech sytuacjach:

- jezeli wykaze , ze we wla$ciwym czasie doszlo do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki lub wszczeto wobec
niej postepowanie ukladowe

( warto pamietaé, ze nie jest konieczne aby stosowny wniosek zlozyta spotka lub ktory$ czlonkéw zarzadu — w
szczegblnosci pozwany),

- jezeli wykaze, ze cho¢ nie doszlo we wlasciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spétki ( lub nie
wszczeto postepowania ukladowego) , to mialo to miejsce nie z jego winy,

- jezeli wykaze, ze choc¢ nie doszlo we wlasciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spélki ( lub nie
wszczeto postepowania ukladowego) , to wierzyciel nie ponidst z tego tytulu szkody.

Nalezy nadmieni¢, ze osoby obowigzane do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki winny to uczynié w terminie
14 dni od dnia , w ktérym nastapila podstawa do ogloszenia upadlosci.

Ciezar dowodu wskazanych wyzej okoliczno$ci spoczywa na stronie pozwane;j.

Z konstrukeji okoliczno$ci zwalniajacych od odpowiedzialno$ci wynika, ze ratio legis art. 299 § 1 ksh jest ponoszenie
odpowiedzialnoSci za zobowiazania spolki przez tych czlonkéw zarzadu, za urzedowania ktorych zaistnialy przyczyny
uzasadniajace zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania ukladowego, a ktorzy nie zglosili
odpowiedniego wniosku.

Istnienie zobowigzan Spdlki (...) zostalo wykazane prawomocnymi orzeczeniami Sagdu Rejonowego w Rzeszowie,
ktérym zostala nadana klauzula wykonalno$ci.

Wymog, ze pozwany byl czlonkiem zarzadu w okresie gdy powstalo zobowiazanie rowniez zostal wykazany gdyz
wynika to z pelnego odpisu KRS Spoéiki (...) z dnia 20 sierpnia 2012r., a takze z samych zeznah pozwanego.



Ustalenie przeslanki bezskutecznoéci egzekucji nastapilo na podstawie postanowienn komornika, ktéry umorzyt
postepowanie egzekucyjne, z powodu braku majatku spétki.

Na podstawie dowodu z opinii bieglego Sad Rejonowy ustalil, ze Spotka reprezentowana przez pozwanego na koniec
2009 1. i 2010r. byla wyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 2 prawa upadlo$ciowego i naprawczego i posiadala tzw.
~wyplacalno$¢ bilansowg”.

Natomiast, zdaniem Sadu Rejonowego, doszlo do zrealizowania podstawy niewyplacalno$ci okre$lonej w § 1 przepisu
art. 11 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego albowiem Spoétka nie wykonywala swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych czego potwierdzeniem sa tytuly wykonawcze objete niniejszym pozwem. Ustalenie czy spoétka (...)
wykonywala swoje zobowiazania wymagalo dokonania przez bieglego analizy rozrachunkéw firmy z dostawcami —
tak stwierdzil biegly w swojej opinii i podtrzymat to twierdzenie na rozprawie w dniu 20 stycznia 2015r., precyzujac,
ze ustalenie czy Spolka nie regulowala wymagalnych zobowigzan wymaga dokonania analizy kont rozrachunkowych
dostawcow, ktore powinny znajdowac sie w ksiegach rachunkowych firmy.

Majac powyzsze twierdzenia bieglego na uwadze, pelnomocnik pozwanego zawnioskowal aby Sad zwrdcit sie do
biura rachunkowego firmy (...) o udzielenie informacji czy biuro dysponuje dokumentacja rozrachunkowa firmy. Sad
Rejonowy oddalil powyzszy wniosek, a w uzasadnieniu wydanego w sprawie wyroku stwierdzil jedynie, ze pozwany
nie wnosil o powolanie dowodu z opinii innego bieglego.

Sad Okregowy uznal za zasadny powyzszy wniosek pozwanego, ktory ponowil ten wniosek w apelacji i zwrocil
sie do biura rachunkowego, prowadzonego przez A. D. , o udzielenie informacji czy posiada ona dokumentacje
rozrachunkowa spolki (...) za okres od listopada 2009 r. do marca 2011r. — w celu przedlozenia jej biegltemu. A. D.
udzielita informacji, ze nie posiada juz dokumentacji spolki (...), ktéra zwrocita spotce w grudniu 2011r.

W tym stanie rzeczy nie mozna uznaé, ze spolka (...) w spornym okresie gdy pozwany pehil funkcje prezesa zarzadu
realizowala swoje wymagalne zobowigzania , co powodowaloby, ze zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosSci nie bylto
konieczne. Nalezy zgodzi¢ sie z Sagdem Rejonowym i bieglym, ze potwierdzeniem tego iz Spo6ltka jednak nie realizowala
swoich wymagalnych zobowiazan byly nakazy zaplaty i wyrok — zalaczone do pozwu.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze pozwany nie wykazal, iz niedopelnienie obowiazku zgloszenia we wlasciwym
czasie wniosku o ogloszenie upadlosci spolki (...) nastapilo bez jego winy — dlatego tez odpowiada za zobowigzania
wobec wierzyciela spotki na podstawie art. 299 § 1 ksh.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe pozwanego zgloszone w apelacji co do przestuchania swiadkow szczegolowo
wymienionych w pkt II. 1), a) oraz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢ badania
autentyczno$ci podpisu pozwanego na sprzeciwie od nakazu zaplaty z 5 listopada 2010r., albowiem wnioski te zostaly
powolane na okoliczno$¢ wykazania , ze pozwany w okresie od listopada 2009 r. do marca 2011r. pelnil funkcje prezesa
jedynie fikcyjnie (pozornie), a wszelkie czynnoéci w spolce wykonywal L. M. (1). W szczegblnoS$ci nalezy stwierdzié,
iz obowiazujace przepisy nie przewiduja pelnienia funkcji prezesa zarzadu w sposob fikcyjny. Z pelnego odpisu KRS
spolki (...) wynika, ze we wskazanym wyzej okresie pozwany pehit funkcje prezesa zarzadu za$ okolicznoéci jego
powolania na ta funkcje pozostaja bez znaczenia w sprawie. Podkreslenia wymaga — co wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 9 grudnia 2010r. III CSK 46/10 , Lex nr 970080, iz odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu nie uchyla nawet
umowa laczaca czlonkéw zarzadu co do sposobu kierowania sprawami spolki , w szczego6lnoSci ustalony umownie
podzial czynnoéci ; tego rodzaju umowa ma znaczenie tylko wewnatrzorganizacyjne. Przepis art. 299 ksh chroniacy
interes wierzycieli, ma bowiem charakter bezwzglednie obowigzujacy i nie moze by¢ pozbawiony skuteczno$ci
przez porozumienie wspélnikow. Zdaniem Sadu Najwyzszego tylko taka sytuacja faktyczna, ktora rzeczywiscie
i obiektywnie uniemozliwia uczestniczenie w czynnoSciach zarzadzania , moze uzasadnia¢ wniosek o istnieniu
okoliczno$ci przewidzianych paragrafem 2 tego artykulu, uwalniajgcych czlonka zarzadu od odpowiedzialnosci ( por.
Kidyba Andrzej , Komentarz aktualizowany do art. 1-300 ustawy z dnia 15 wrzeénia 200r. Kodek spolek handlowych
Dz.U. 00.94.1037), Lex / el; 2012 Komentarz do art. 299 ksh.



Pozwany przyznal, ze funkcje prezesa pehil, podpisywal dokumenty Spéiki i jako jej pracownik podlegal
ubezpieczeniu.

Majac powyzsze na uwadze apelacje oddalono jako bezzasadna na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 kpc.



