Sygn. akt VI Ga 365/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Barbara Frankowska
Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Zawilo
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa: (...) S.A. w T.

przeciwko: S. w U.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej co do pkt Ii III wyroku Sadu Rejonowego
w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 27 czerwca 2014 r., sygn. akt V GC 393/14 upr

1. od d al a apelacje,

2. zasaqdza odpozwanej S.
w U. na rzecz powoda (...) SA w T. kwote 300 zt (trzysta zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 365/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 listopada 2014 r.

Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny wyrokiem z dnia 277 czerwca 2014 r. zasadzil od pozwanego - S. w U.
na rzecz powoda (...) S.A. w T. kwote 1.838,85 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2013 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 543,58 zt tytulem kosztéw procesu. W pozostalej czeéci Sad oddalil powddztwo.

Sad Rejonowy przyjal za bezsporne, ze strony w ramach prowadzonej dzialalnoSci zawarly dwie umowy sprzedazy
sprzetu wraz z oprogramowaniem, szczegblowo okreslonego w zamoéwieniach sprzedazy oznaczonych nr(...)(umowa
z dnia 4 kwietnia 2013 r.) oraz nr (...)(umowa z dnia 10 kwietnia 2013 r.). W dniu 18 kwietnia 2013 r. strony zawarly
umowe o wykonanie serwisu systemu kasowo- komputerowego nr (...). Powod spehil swoje $§wiadczenie wynikajace
z w/w zamoéwien sprzedazy, pozwany zaplacil z tego tytulu naleznoé¢ objeta faktura nr (...). Sad ustalil ponadto,
ze zakres przedmiotowy zamodwienia sprzedazy z daty 27 marca 2013 r. nr ZS- (...) oraz nr ZS- (...) obejmowal
sprzet komputerowy oraz program sprzedazy, a takze ustluge wdrozenia zakupionego przez pozwanego programu
ewidencjonowania sprzedazy u pozwanego. Umowa obejmowala miedzy innymi pakiety (...), w sklad ktorego wchodzit
program do automatyzacji zadan i komunikacji oraz (...), w sklad ktérego wchodzily licencja na modul eksportu
oraz program tworzacy dane ksiegowe na podstawie dokumentéw programu KC-Firma w formatach txt, xls, dbf,



mdb). W zwiazku z zakupem w/w pakietow powod zobowiazal sie do zainstalowania programu sprzedazy oraz
aplikacji wymiany danych z programu sprzedazy do programu ksiegowego istniejacego juz u pozwanego. Ustalono
wynagrodzenie za dodatkowe uslugi w wysokosci 65 zl netto/rbg, przy czym 3 rbg wdrozenia byly gratisowe.
Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi powdd przyjal odpowiedzialnoé¢ do wysokosci rownowartoéci
wynagrodzenia przewidzianego w ofercie. Na naleznosé¢ gtéwna w wysokosci 5.276,45 zt brutto objeta faktura (...)
skladalo sie miedzy innymi wynagrodzenie i konfiguracja sprzedanego oprogramowania wedlug stawki 65, 0o zi
netto za roboczogodzine oraz wynagrodzenie za przeniesienie danych z programu TOP do programu (...). W marcu
2013 r. pozwany zglosil powodowi potrzebe wykonania ustugi automatycznego eksportu danych z zainstalowanego
przez powoda oprogramowania sprzedazy do istniejacego u pozwanego programu ksiegowego, z wynagrodzeniem
jak w zleceniu nr (...). Umowa o wykonywanie serwisu systemu kasowo- komputerowego nr (...)zostala zawarta
po zainstalowaniu i konfiguracji oprogramowania objetego w/w zaméwieniami. Strony przewidzialy, ze czes$é prac
dokonywanych w ramach tego serwisu miala by¢ objeta miesiecznym ryczaltem 120 zl netto. Ponadto, ze czeé¢ ushug,
miedzy innymi usluga interwencji serwisowej podlegac bedzie oplacie w wysokosci 75 zt netto/rbg plus koszty dojazdu,
platnej w terminie 14 dni po otrzymaniu faktury VAT. Na spotkaniu w dniu 15 maja 2013 r. strony uzgodnily wykonanie
przez powoda dodatkowych ustug konfiguracji aplikacji automatycznej wymiany danych miedzy oprogramowaniem
ksiegowym i sprzedazowym. Konfiguracja nie byla niezbedna do funkcjonowania zakupionego przez pozwanego
programu sprzedazy. Z tytulu wykonania tej uslugi pow6d wystawil sporng fakture nr (...) (termin platnoéci 4
lipca 2013 r.). Na fakturze wskazano, ze nalezno$¢ w wysokos$ci 2.121,75 zl brutto wynika z lacznie 23 rbg pracy
(75 zl netto za rbg, razem 1725 zl netto). Powdd w dniu 10 lipca 2013 r. nadal do pozwanego pismo zawierajace
harmonogram wykonanych prac. Sad ustalil, ze $wiadczenie ustugi konfiguracji zamdéwionego oprogramowania
nie stanowilo zwyczajowo czeSci realizowanego przez powoda zamdéwienia, nie bylo to §wiadczenie standardowe
stanowigce element skladowy zawieranych umoéw sprzedazy licencji na oprogramowanie lecz osobna usluga. Zdaniem
Sadu Rejonowego przedmiotem zaméwien (...) oraz nr ZS- (...) byla wylacznie licencja na oprogramowanie bez
wykonania ustug dodatkowych.

Sad Rejonowy zauwazyl co nastepuje. Powoddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w czeSci. Zdaniem Sadu usluga
konfiguracji automatycznej transmisji danych zostala wykonana na podstawie umowy o dzielo a nie w/w umowy
serwisowej. Strony zawierajac umowe objeta zleceniem nr (...Jumowily sie na wynagrodzenie za dodatkowe ustugi wg
stawki 65 zI netto/rbg, stad nie moze by¢ do wykonania tej ustugi stosowana stawka uzgodniona w umowie serwisowej
(75 zt netto/rbg). Skoro powdd wykonal swoje §wiadczenia pozwany zgodnie z umowa powinien zaplaci¢ za nie
umowione wynagrodzenie. Pozwany nie udowodnil w jakiej czeSci powod nie wykonal nalezycie swojego §wiadczenia
a wobec tego, o ile powinno zostaé obnizone jego wynagrodzenie. Ponadto uzgodnienia z zaméwienia nr (...) w ktérym
uregulowano te kwestie, nie maja zastosowania do ustug wykonanych w ramach umowy o dzielo, gdyz zlecenie ich nie
obejmowalo. Pozwany nie skorzystal z uprawnien z tytulu wad dziela (art. 636 i 637 k.c.). Sad Rejonowy nie podzielil
zarzutu pozwanego co do mocy dowodowej spornej faktury z uwagi na brak jego podpisu oraz zarzutu odno$nie
podstaw ustalenia kwoty faktury. Sad wskazal, ze na fakturze musi znajdowac sie jedynie podpis wystawcy dokumentu,
natomiast odno$nie podstaw ustalenia kwoty faktury powolal sie na przestany pozwanemu w/w harmonogram prac.
Sad Rejonowy uznal, ze pozwany nie kwestionowal faktu wykonania przez powoda uslugi wdrazania zakupionego
oprogramowania w godzinach wskazanych w harmonogramie, wiarygodnosé tego dokumentu nie zostata podwazona
na etapie postepowania dowodowego.

Sad rozstrzygajac w przedmiocie odsetek na podstawie art. 481 k.c. ustalil ich nalezno$¢ od dnia opéznienia w
spelnieniu §wiadczenia wzajemnego tj. od dnia 5 lipca 2013 .

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosownie do uwzglednienia
roszczenia powoda.

Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci, tj. w zakresie uwzgledniajacym roszczenie powoda (pkt I i III wyroku
Sadu Rejonowego). Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu Rejonowego z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego,



II. naruszenie przepiséw postepowania:
1) naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. poprzez:

- dopuszczenie przez Sad sp6znionych twierdzen i dowodéw zgltoszonych przez powoda w piSmie z dnia 11 kwietnia
2014 r., pomimo, ze powdd nie uzasadnit dlaczego tych dowoddéw nie zglosil w pozwie oraz nie wyjasénil, ze zgloszenie
ich na tym etapie postepowania nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy, albo ze wystepuja inne wyjatkowe
okoliczno$ci,

2) naruszenie art. 207 § 7 k.p.c. oraz zasady rownego traktowania stron w procesie poprzez:
- zwrdcenie pisma pozwanego z dnia 22 kwietnia 2014 r.
3) naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez:

- przyjecie wbrew zebranemu materialowi dowodowemu, dosSwiadczeniu zyciowemu i logice, ze konfiguracja aplikacji
automatycznej wymiany danych miedzy obu oprogramowaniami, tj. sprzedazy i ksiegowym, nie zostala wykonana w
ramach dwoch zamoéwien z dnia 27 marca 2013 r., lecz jako dodatkowa, odplatna usluga, wymieniona w fakturze nr

()

III. naruszenie prawa materialnego tj. art. 65 k.c. poprzez przypisanie stronom innego zamiaru i celu zawartej
umowy, wynikajacej ze zlozonych zamoéwien i rozméw, a przede wszystkim poprzez bezpodstawne tlumaczenie
o$wiadczenia woli strony pozwanej, jako zgody na wykonanie ustugi konfiguracji aplikacji automatycznej wymiany
miedzy oprogramowaniem sprzedazy i ksiegowym w ramach odrebnego zlecenia.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wg norm przepisanych za I i II
instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
pozostawiajac sadowi I instancji rozstrzygniecie o kosztach postepowania. W uzupelnieniu apelacji z dnia 22 kwietnia
2014 r. pozwany wnidst o oddalenie wnioskow dowodowych powoda zawartych w piSmie z dnia 11 kwietnia 2014 r.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania odwolawczego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje nalezalo oddali¢ jako niezasadna, wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu. Odnoszac sie do zarzutow
apelacji Sad Okregowy wskazuje na ponizsze.

Postepowanie przed Sadem Rejonowym toczylo sie w trybie uproszczonym, tj. zgodnie z przepisami Dzialu VI k.p.c.

Art. 505° § 1' k.p.c. wprowadza ograniczenia co do zakresu apelacji od wyroku I instancji, stanowiac, iz moze ona byé
oparta jedynie na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledng wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie lub
naruszenia przepiséw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Z tych wzgledéw Sad Okregowy
nie moze wypowiedzie¢ sie co do zarzutéw blednego ustalenia stanu faktycznego.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odnie$¢ do zarzutOw naruszenia przepiséw postepowania, ktore, jak wynika z
uzasadnienia apelacji, mialo mie¢ wplyw na wynik sprawy, gdyz w wyniku tych naruszen, wg skarzacego, Sad dokonat
nieprawdziwych ustalen faktycznych oraz dokonal ustalein w wyniku dowodéw zgloszonych jako sp6Znione.

Zarzut naruszenia art. 207 § 6 k.p.c. jest niezasadny. Wbrew treéci zarzutu postawionego przez pozwanego, nie
jest warunkiem dopuszczenia kazdego dowodu i wziecia pod uwage kazdego z twierdzen nie zgloszonych w pozwie,
uprawdopodobnienie, ze strona nie zglosila ich bez swojej winy lub, ze ich dopuszczenie nie spowoduje zwloki w
rozpoznaniu sprawy, ewentualnie powolanie sie na inne wyjatkowe okoliczno$ci. Obok pozwu i odpowiedzi na pozew,



powolany przepis wymienia réwniez tak zwane dalsze pisma przygotowawcze, a wiec zgloszenie tych dowodow i
twierdzen w takim pi$mie nie jest obwarowane w/w rygorami. Aby ustali¢ jakie pismo nalezy uwazaé za dalsze pismo
przygotowawcze stosownie do tresci art. 207 § 6 k.p.c. (a wiec pismo, w ktorym zgloszone dowody i twierdzenia nie
beda ocenione jako sp6Znione) nalezy sie odwola¢ do art. 127 k.p.c. oraz art. 207 § 3 k.p.c. Art. 127 zawiera definicje
pism przygotowawczych (pisma majace na celu przygotowanie rozprawy). Zgodnie z przepisem art. 207 § 3 k.p.c.
sad moze przed pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe zobowigzaé strony do zlozenia dalszych pism
przygotowawczych, w zobowigzaniu sad ustala jakie okoliczno$éci majg zosta¢ wyjasnione. W toku sprawy zlozenie
dalszych pism przygotowawczych nastepuje wylacznie gdy sad tak postanowi, chyba ze pismo obejmuje tylko wniosek
dowodowy. Stosownie do powyzszego sad uzna dowody i twierdzenia strony za spdznione jezeli nie zostaly zgloszone
w odpowiedniej fazie postepowania. Nie sa spoZnione twierdzenia i dowody, jezeli strona powolala je w piSmie
przygotowawczym zlozonym na wezwanie sadu i zgodnie z jego instrukeja (a wiec dalszym pismem przygotowawczym
o jakim mowa w art. 207 § 6 k.p.c. jezeli pismo zlozone zostalo z zgodnie z instrukcja sadu). Pismem z dnia 3
kwietnia 2014r. (k. 48) Sad Rejonowy zobowigzal powoda do zlozenia odpowiedzi na sprzeciw pozwanego. Okreslajac
zakres dozwolonego wypowiedzenia sie powoda, tj. z pominieciem rygoréw 207 § 6 k.p.c. (okolicznoéci podlegajace
wyjaénieniu), Sad wskazal jedynie, iz pow6d powinien ustosunkowa¢ do twierdzen i zarzutoéw pozwanego zgloszonych
w sprzeciwie. Wobec powyzszego kazde twierdzenie i dowdd zgloszony przez powoda w przedmiotowym pi$mie, jezeli
koresponduje tj. jest reakcja na odpowiednie twierdzenia i dowody powolane przez pozwanego, nie uznaje sie za
sp6zniony. Sad Rejonowy powinien poming¢ tylko te twierdzenia i dowody powoda, ktoére pozostawaly bez zwigzku
z odpowiednimi twierdzeniami i dowodami zgloszonymi przez pozwanego. Z uwagi na szeroki zakres wypowiedzi
dozwolony powodowi przez Sad Rejonowy wykazanie, ze pismo powoda nie stuzylo wyjas$nieniu okoliczno$ci zgodnie
z wezwaniem z 3 kwietnia 2014 r., jest trudne, pozwany nie podjal takiej proby.

Zarzut naruszenia art. 207 § 7 k.p.c. jest zasadny, jednak Sad Okregowy nie dopatrzyl sie stosownie do tresci art.

5057 ust 2 pkt 2 k.p.c. wplywu tego uchybienia Sadu Rejonowego na wynik sprawy. Zgodnie z art. 207 § 7 k.p.c.
zwrotowi podlega pismo przygotowawcze zlozone z naruszeniem § 3 tego art. W § 3 za$, dozwolono, niezaleznie
od postanowienia sgdu, sktadanie pism przygotowawczych obejmujacych tylko wniosek o przeprowadzenie dowodu.
Takim pismem bylo niewatpliwie pismo pozwanego z dnia 22 kwietnia 2014 r. (WD- pismo zawierajace wnioski
dowodowe), w ktorym wnioskowal on o przestuchanie §wiadka K. C.. Sad rozpatrujac ten wniosek, mégt jedynie
powolaé sie na § 6 i dowod ten pomina¢, skoro pozwany stosownie do tresci tego przepisu nie uprawdopodobnil, ze nie
zglosil tego Swiadka w odpowiedzi na pozew (sprzeciw pozwanego) bez swojej winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych
twierdzen i dowoddw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepujg inne wyjatkowe okoliczno$ci.
Nie przesadzajac czy istnialy okolicznoSci przemawiajace za dopuszczeniem tego dowodu, Sad Okregowy stwierdza,
ze pozwany zglaszajac ten dowod nie podjat proby wykazania ktorejkolwiek z przestanek dopuszczenia dowodu na
tym etapie postepowania, tym samym na mocy art. 207 § 6 podlegal on pominieciu. Na marginesie jedynie nalezy
wskazad, ze K. C. zostal wezwany na rozprawe w dniu 18 czerwca 2014 r. na wniosek powoda i pozwany mial mozliwo$é
zadawania mu pytan i z tej mozliwoSci skorzystal. Wobec powyzszego w/w uchybienie Sadu Rejonowego pozostalo
bez najmniejszego wplywu na wynik postepowania.

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest niezasadny. Jest to zarzut przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw
oraz dokonania oceny niezgodnej ze wskazaniami wiedzy, doSwiadczenia zyciowego oraz zasadami logicznego
rozumowania. Skarzacy nie uzasadnil szerzej w/w zarzutow wskazujac jednak, ze chodzi o ustalenie przez Sad
Rejonowy, ze konfiguracja aplikacji automatycznej wymiany danych miedzy programem ksiegowym a sprzedazowym,
nie zostala wykonana w ramach dwoch zamoéwien z dnia 27 marca 2013 r., lecz jako dodatkowa odplatna usluga,
wymieniona na fakturze (...). Skarzacy nie uzasadnil w jaki sposob ocena dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy
jest sprzeczna ze wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego, jakie bledy logiczne popehil Sad I instancji.
Zgodnie z pogladami doktryna prawa ,,dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nie mozna poprzestaé na
stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sa wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktére dyskwalifikuja postepowanie sadu
w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza wskazaé, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy
analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im taka moc



przyznajac” (Henryk Dolecki ,Komentarz do art. 233 Kodeksu postepowania cywilnego” LEX). Uzasadnienie apelacji
pozwanego jest w istocie polemika z ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji, gdzie pozwany przedstawiajac
wlasng odmienng ocene przeprowadzonych dowodow, uzasadnia dlaczego ustalenia Sagdu Rejonowego byly bledne,
tymczasem jak wskazano powyzej, w trybie apelacji od wyroku sadu wydanego w postepowaniu uproszczonym, sad
II instancji nie rozpatruje zarzutéw blednego ustalenia podstaw faktycznych wyroku. Zdaniem Sadu Okregowego
z zebranego materialu dowodowego nie wynika, aby integracja programow zakupionych u powoda z programami
istniejacymi juz u pozwanego miala by¢ wykonana w ramach zamoéwien nr(...)oraz nr (...). Wykonana usluga
konfiguracji nie byla niezbedna dla funkcjonowania zakupionego programu sprzedazowego, byla to ustuga dodatkowa,
ktéra jak zasadnie przyjal Sad Rejonowy nie mieScila sie w pojeciu serwisowania, a tym samym do jej wykonania
nie mogly by¢ zastosowane stawki okre$lone umowa nr (...), lecz stawka za ustlugi dodatkowe ustalona wczesniej w
zamoéOwieniu nr (...).

Zarzut naruszenia prawa materialnego art. 65 k.c. jest niezasadny. Zdaniem skarzacego do naruszenia tego przepisu
doszlo w wyniku przypisania stronom innego zamiaru i celu zawartej umowy, z uwagi na bezpodstawne tlumaczenie
o$wiadczenia woli strony pozwanej, jako zgody na wykonanie ustugi konfiguracji aplikacji automatycznej wymiany
miedzy oprogramowaniami sprzedazy i ksiegowym w ramach odrebnego zlecenia. Zgodnie z art. 65 k.c. oSwiadczenie
woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznosci, w ktorych zlozone zostalo, zasady wspdlzycia
spolecznego oraz ustalone zwyczaje. W umowach nalezy raczej badac, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli
opiera¢ sie na jej dostownym brzmieniu. Naruszeniem w/w przepisu jest thumaczenie o§wiadczen woli z pominieciem
okolicznoS$ci w jakich zostaly zlozone, bez uwzglednienia zasad wspolzycia spolecznego, ustalonych zwyczajow, bez
proby badania jaki byt zgodny zamiar stron umowy oraz jaki byl jej cel, a jedynie opierajac sie na jej doslownym
brzmieniu. Tak nie bylo w przedmiotowej sprawie, ustaleniu tych okoliczno$ci, sluzylo miedzy innymi przestuchanie
stron i powolanych swiadkow. Sad odwolal sie do tych dowodéw i wyjasnien dokonujgc ustalen faktycznych w sprawie,
ktore podziela Sad Okregowy. Ponownie bowiem nalezy wskazagé, Ze to pozwany powinien byl udowodnic w tej sprawie,
iz w ramach ceny za sprzedaz oprogramowania i sprzetu (w czym mieScila sie instalacja i konfiguracja ze sprzetem)
uzgodnil wykonanie czynno$ci polegajacych na automatyzacji eksportu danych ksiegowych (wykonanej przez P. W.)
i synchronizacji miedzy systemami sprzedazy oraz systemami ksiegowymi stosowanymi i dzialajacymi u pozwanego
(wykonywanej przez P. R. wg zestawienia k. 63). Pozwany nie przeczyl, ze wykonania tych czynnosci wymagal, ale nie
wykazal, ze zawarte byly one w podstawowej cenie sprzedazy. Zatem catoksztalt okoliczno$ci pozwalal na przypisanie
stronom zgodnego zamiaru zawarcia spornej umowy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 505'% § 1 k.p.c. oddalil apelacje
jako bezzasadna.

O kosztach postepowania Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c.1391 8§ 1
k.p.c. oraz § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1349).



