Sygn. akt VI Ga 157/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Frankowska
Sedziowie: SO Renata Bober

SO Anna Walus — Rzasa (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2014 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spdlki z 0.0. w S.
przeciwko: M. B. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Przemyslu
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt V GC 139/13

I. oddala apelacje,

I1. zasadza od pozwanego M. B. (1) na rzecz powoda (...) Spolki z 0.0. w S. kwote 1.200 z}
(jeden tysigc dwieScie zlotych) tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 157/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 lipca 2014 r.

Dnia 13 grudnia 2012 r. powoéd (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w S. wnidsl pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko M. B. (2) prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) — M. B. (2), o zaplate
kwoty 18.582,49 7l z odsetkami ustawowymi i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego wskazal, iz pozwany w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa
B.dokonywat zakupéw materialow budowlanych w H.masy betonowej w (...)cze$ci samochodowych i ushug
naprawczych pojazdow w A.prowadzonych przez powoda. Za zakup tych towaréw i wykonanie uslug powdd
wystawil pozwanemu faktury na lgczng kwote 18.582,49 zl, ktére to faktury zostaly odebrane przez pozwanego za
potwierdzeniem. Pomimo wezwan do zaplaty, pozwany nie uiécil na rzecz powoda naleznosci objetych pozwem.



Dnia 14 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, w ktorym nakazal pozwanemu zaplate na rzecz powoda nalezno$ci
objetej pozwem wraz z kosztami procesu. Od wydanego nakazu zaplaty pozwany wnibst sprzeciw, zaskarzajac nakaz
zaplaty i wnoszac o oddalenie powo6dztwa w caloéci. Pozwany we wniesionym sprzeciwie podal, iz nie kwestionuje
wspolpracy pomiedzy stronami i zawartych przez strony uméw. Pozwany zarzucil, iz ustugi §wiadczone przez powoda
budzily liczne zastrzezenia, za$ zakupiony material nie nadawal sie do uzytku, tak iz po stronie pozwanego powstaly
liczne straty. Po wniesieniu sprzeciwu przez pozwanego Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny
stwierdzil, iz wniesienie sprzeciwu bylo skuteczne i przekazat rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Przemyslu
Wydzialu V Gospodarczego.

Pismem z dnia 30 kwietnia 2013 r. powod w caloSci podtrzymal wniesiony pozew. Podal, iz podnoszone przez
pozwanego w sprzeciwie zarzuty od nakazu zaplaty co do jako$ci zakupionych materialéw s niezasadne i sp6znione, w
sytuacji gdy pozwany nie zglaszal zadnych zastrzezen co do jakoSci materialéw. Dodatkowo stwierdzil, iz pozwanemu
nie przysluguja zadne roszczenia wzgledem powoda z tytulu wad dotyczacych towaru bedacego przedmiotem
sprzedazy.

Pozwany w odpowiedzi na pozew nie podtrzymal zarzutow dotyczacych jako$ci Swiadczonych ushtug i dostarczonych
materialow wnoszac o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw procesu. Pozwany podal,
iz jego niezyjacy ojciec J. B. zawarl z powodem ustng umowe, w ramach ktoérej wykonatl na rzecz powoda roboty
polegajace na polozeniu masy asfaltowej w miejscowosci S. na laczna kwote 75.000,00 zl. Pozwany dalej zarzucil,
iz przedmiotowa nalezno$¢ miala zosta¢ skompensowana z nalezno$cig dochodzong niniejszym postepowaniem, a
pozostala cze$¢ tej kwoty miata zostaé rozliczona w ten sposob, iz pow6d mial uiécié te kwote w sposob zastepczy przez
dostarczenie na rzecz pozwanego materialtdow budowlanych o warto$ci 50.000,00 zl. Tym samym to pozwany posiada
wobec powoda roszczenie na kwote 50.000,00 zl.

Powod w odpowiedzi na powyzsze zaprzeczyl twierdzeniom pozwanego wskazujac, ze ojciec pozwanego nie zawieral
z nim zadnej umowy, a ponadto gdyby nawet taka nalezno$¢ istniala nie podlegalaby potraceniu, gdyz nie dotyczy
pozwanego. Ponadto wskazal, iz umowa na ktéra powoluje sie pozwany miala by¢ umowa o roboty budowlane nie
mogla by¢ zatem umowa ustng gdyz mogla by¢ zawarta jedynie na piSmie.

Pozwany w zwigzku z twierdzeniami powoda podal, iz prowadzi i kontynuuje dzialalno$¢ swojego ojca na podstawie
stwierdzenia nabycia spadku i czeSciowego dzialu spadku. Ponadto pozwany wskazal, iz jego ojciec wykonal prace
na ul. (...) zjazd na ul. (...) na drodze gminnej w miejscowosci S. w latach 2009-2010, za$ strony uzgodnily za ich
wykonanie wynagrodzenie w kwocie 75.000,00 zt.

W odpowiedzi na twierdzenia pozwanego powdd podniosl, iz dostawca masy bitumicznej byto (...) S.A. w J. nie za$
J. B., ktory we wskazanej spolce posiadal jedynie udzialy. W czeSciowym postanowieniu o dziale spadku brak bylo
umowy pomiedzy powodem a J. B., na ktora powoluje sie pozwany. Tym samym ewentualne roszczenia mogloby miec¢
(...) S.A. w J., pozwany za$ nie moze przedstawia¢ go do potracenia.

Pozwany z kolei wskazal, iz dokumenty przedlozone przez strone powodowa podpisala kierownik budowy M. A.,
ktéra byla pracownikiem J. B., nie za§ (...) S.A. w J.. Pozwany stwierdzil, iz J. B. pelil w (...) S.A. w J. funkcje
przewodniczacego rady nadzorczej i nie méglt zawrze¢ umowy w imieniu tego przedsiebiorstwa lecz w imieniu
wlasnym. Pozwany podkreslil, iz niewiarygodne sa twierdzenia strony powodowej, iz wykonawca tych robdt byla
spolka akcyjna, nie za$ J. B. w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci. Dalej pozwany wskazal, iz J. B. w ramach
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej byt wlascicielem wytworni mas bitumicznych w G. i wytwornia ta nie byla
czynna dlatego tez J. B. w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej wspoélpracowal w zwigzku z tym ze spodtka
(...) S.A. i nabywal od niej mase bitumiczng na zasadzie ,materialdbw powierzonych” — J. B. dostarczal materialy
niezbedne do wytworzenia masy, ktéra nastepnie produkowata spétka w W.w G.. Podobnie bylo i w przypadku robét
wykonanych przez J. B. na rzecz powoda w S.. Pozwany podkreslil, iz J. B. nabywal jedynie od (...) S.A. materialy
sluzace mu do wykonania rob6t drogowych w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarcze;j.



W odpowiedzi na twierdzenia pozwanego powod podal, iz zaprzecza aby J. B. zakupil mase bitumiczna w spolce (...)
S.A. w J. i za nig zaplacil, za§ warto$¢ masy bitumicznej stanowi niemal calg czesé kosztow tej inwestycji, a pozwany
w zaden sposo6b nie wykazal, ze je ponidsl. W ocenie powoda, z faktu, iz pracownicy J. B. wykonywali czynnoSci przy
nawierzchni z masy bitumicznej w ramach przedmiotowej inwestycji nie mozna wywodzié, iz J. B. byt podwykonawca.
Moze to roéwniez $wiadcezy¢ zdaniem powoda o tym, iz J. B. byt dalszym podwykonawca na rzecz (...) S.A. w J.. Z
umowy tej nie mozna wywodzié¢ zadnych roszczen do gléwnego wykonawcy — powoda w tej sprawie, gdyz nie spelnia
ona wymogow z art. 647" § 31 4 k.p.c. Zdaniem powoda przedlozone dokumenty wskazuja, iz to nie J. B. a w/w spolka
byla podwykonawca przedmiotowych robét. Powdd podkreslil, iz w 2011 r. J. B. dokonywal wplat nalezno$ci na rzecz
powoda i gdyby mial do powoda takg wierzytelno$¢ na pewno dokonalby woéwczas potracenia.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Przemyslu V Wydzial Gospodarczy sygn. akt V GC 139/13,
zasadzil od pozwanego M. B. (2) prowadzacego dzialalnoéé gospodarcza pod nazwa B.w S. na rzecz powoda (...) Sp.
7 0.0. w S. kwote 18.582,49 z} z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej od kwoty:

» 86,96 zl od dnia 16.09.2011 .

* 446,80 zt od dnia 20.09.2011 1.

« 232,00 zt od dnia 21.09.2011 .

+ 2.840,00 zt od dnia 23.09.2011 .
« 2.912,20 zt od dnia 06.10.2011T.

+ 295,20 zl od dnia 07.10.2011 1.

+ 158,00 zl od dnia 02.11.2011 .

+ 2.622,90 zl od dnia 30.12.2011T.

« 1.728,51 zl od dnia 04.02.1012 .

* 1.656,66 z1 od dnia 04.02.2012 1.
* 1.991,63 zl od dnia 04.02.2012 .

* 1.991,63 zl od dnia 04.02.2012 .

* 1.620,00 zl od dnia 22.06.2012 .

do dnia zaplaty (pkt I) oraz kwote 3.348,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 2.400,00 zl tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika powoda (pkt II).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z ustaleniami faktycznymi okoliczno$cia
bezsporna jest, iz M. B. (2) prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa B.w S. w ramach prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej pod nazwa B.dokonywal zakupow: materialéw budowlanych w H. masy betonowej w (...), czeSci
samochodowych i ustug naprawczych pojazdow w A. prowadzonych przez strone powodowaq. Za zakup tych towarow i
wykonanie ustug powdd wystawil faktury pozwanemu na laczna kwote 18.582,49 zl, ktdre to faktury zostaly odebrane
przez pozwanego za potwierdzeniem. Powod wzywal pozwanego do dobrowolnej zaplaty naleznosci objetych pozwem,
co okazalo sie bezskuteczne albowiem pozwany nie odpowiedzial na kierowane do niego wezwania do zaplaty. Ponadto
jak ustalit Sad I instancji, na podstawie umowy o roboty budowlane zawartej z inwestorem G.w trybie przetargu,
powod - (...) Sp. z 0.0. w S. wykonywal inwestycje polegajaca na ksztaltowaniu obszaru przestrzeni publicznej
centrum wsi S.. Dodatkowo, zmarly w dniu 22 kwietnia 2011 r., ojciec pozwanego M. B. J. B.prowadzacy dzialalno$c
gospodarcza pod nazwa (...) J. B. z siedziba w J. zawarl z powodem — reprezentowanym przez T. S. ustng umowe,



zgodnie z ktéra w ramach wykonywanych przez powoda rob6t budowlanych w miejscowosci S. J. B. przy uzyciu
wlasnych pracownikow i wlasnego sprzetu wykonal ulozenie asfaltu na drodze przy ul. (...) w S. w dniu 27 lipca
2010 r. Koszt wykonania nawierzchni tej drogi zgodnie z kosztorysem ofertowym wynosit 40.594,97 z}. Material w
postaci mieszanki mineralno-asfaltowej do wykonania nawierzchni drogowej zostal wykonany i dostarczony na teren
inwestycji przez (...) S.A. w J., w ktérym wiekszoSciowym akcjonariuszem byl J. B.. Przedsiebiorstwo to dostarczyto
roéwniez niezbednych atestéw i §wiadectw jako$ci w zwigzku z wykonanymi robotami budowlanymi. Dokumenty te
po wykonaniu robdt w postaci drogi asfaltowej zostaly przedlozone powodowi przez M. A. — pracownika J. B., ktory z
kolei dokumenty te przedlozyt inwestorowi —G.. Odbiér konicowy tych robot budowlanych nastgpit w dniu 10 sierpnia
2010T.

Na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego w Jaroslawiu z dnia 17 czerwca 2011 r. o cze$ciowym dziale spadku z
dnia 17 czerwca 2011 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 3133/11 pozwany M. B. (2) nabyl przedsiebiorstwo prowadzone przez
jego zmartego ojca J. B. pod nazwa (...) J. B. z siedziba w J.. W ramach prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej zaréwno
J. B.jaki M. B.i J. wJ. dokonywaly z powodem (...) Sp. z 0.0. w S. uzgodnien sald na koniec 2009 r., 2010 1., 2011 T.
i 2012 r. a takze wzajemnych rozliczen. W ramach tych uzgodnien nie byla uwzgledniania ewentualna wierzytelnoéc
z tytulu wykonanych rob6t budowlanych przy ukladaniu nawierzchni asfaltowej w miejscowosci S..

Uzasadniajac motywy swego rozstrzygniecia Sad I instancji stwierdzil, iz wniesione powbdztwo zastlugiwalo w calo$ci
na uwzglednienie. Sad Rejonowy przywotujac tre$é art. 535 k.c. oraz 750 k.c. wzw. z art. 734 § 1 k.c. wskazal, iz pozwany
byl bezspornie zobowigzany do zaplaty na rzecz powoda ceny sprzedazy i wynagrodzenia za wykonane przez powoda
ushugi na laczng kwote 18.582,49 zl, czego niewatpliwie nie uczynil mimo upltywu terminéw platnosci okre$lonych
w wystawionych fakturach VAT i wezwaniach do zaplaty. Ponadto zdaniem Sadu I instancji zarzuty pozwanego o
ewentualnych wadach nabytych przez niego od powoda towaréw, zostaly podniesione w sprzeciwie wniesionym w
elektronicznym postepowaniu upominawczym wylacznie na uzytek niniejszego postepowania albowiem pozwany nie
udowodnit w zaden sposob, iz zakupione przez pozwanego towary posiadaly jakiekolwiek wady czy tez $wiadczone
przez powoda ustugi byly zlej jakoéci. Sad Rejonowy nie podzielil takze zarzutu potracenia podniesionego przez strone

pozwana. Przywolujac tres¢ art. 647 k.c. oraz art. 647(( D k c., wskazal, iz powdd zawierajac z G.jako inwestorem,
umowe o roboty budowlane, byt na terenie tej budowy niewatpliwie generalnym wykonawca. Natomiast wykonanie
w dniu 27 lipca 2010 r. przez J. B. czeSci robét budowlanych w ramach tej inwestycji polegajacych na ulozeniu
nawierzchni asfaltowej nalezalo zdaniem Sadu rozpatrywa¢ w kategorii podwykonawstwa robot budowlanych.
Podobnie jak dostarczenie przez (...) S.A. w J. na teren budowy materialu w postaci mieszanki mineralno-asfaltowej
wraz z niezbednymi atestami i $wiadectwami jakoSci w ramach dalszego podwykonawstwa. W tej sytuacji jak
zauwazyl Sad po stronie inwestora G.istniala kompetencja do wyrazenia zgody na zawarcie przez wykonawce umowy
z podwykonawca oraz po stronie inwestora Gminy W. i powoda jako generalnego wykonawcy na zawarcie przez J.
B. jako podwykonawcy z (...) S.A. w J. jako dalszym wykonawca umowy o wyprodukowanie i dostarczenie materialu
na teren wykonywanych robét. Chodzilo tutaj o osobe podwykonawcy czy tez dalszego wykonawcy, jak i o zakres
konkretnych robot, jakie maja byé powierzone. W niniejszej sprawie w ocenie Sadu I instancji bezspornie na zawarcie
takich uméw zgody nie wyrazat inwestor jakim byla G.. Ustne umowy J. B. jako podwykonawcy z (...) Sp. z 0.0. w
S. czy tez (...) S.A. w J. jako dalszego podwykonawcy na wytworzenie i dostarczenie mieszanki mineralno-asfaltowe;j
z J. B. z uwagi na brak formy pisemnej i zgody inwestora byly niewazne. W tej sytuacji zdaniem Sadu Rejonowego
ewentualne roszczenia J. B. dotyczace dostarczenia i wyprodukowania materialu w postaci mieszanki mineralno-
asfaltowej nalezalo rozpoznaé¢ w $wietle przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu tj. na podstawie art. 410 k.c. w
zw. 7 art. 405-409 k.c. Sad I instancji, wskazal nadto, iz jezeli umowa zawarta pomiedzy stronami byla niewazna,
roszczenie obejmuje warto$¢ korzysci, jakg ostatecznie uzyskal wzbogacony. Ponadto Sad Rejonowy powolujac sie
na orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazal, iz przyjmowana jest waska koncepcja zakresu obowigzku zwrotu, a
wiec w miejsce wynagrodzenia nalezy zasadzi¢ ,rownowarto$¢ robot” na podstawie przepisow o bezpodstawnym
wzbogaceniu — a nie rownowarto$¢ robot powiekszona o nalezny zysk. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie powdd z
tytulu wykonanych robo6t budowlanych przez J. B., na ktére to roboty wykonalo i dostarczyto material (...) S.A. wJ.,
uzyskal korzy$¢ w lacznej kwocie 40.594,97 zl. Zdaniem Sadu pozwany w toku postepowania nie wykazal jednak, aby
przystugiwalo mu wzgledem powoda roszczenie z tytulu korzysci jaka powdd odnidst z tytulu wykonania w dniu 27



lipca 2010 1. przez J. B. nawierzchni asfaltowej w miejscowos$ci S. w ramach inwestycji wykonywanej przez powoda na
rzecz Gminy W.. Albowiem zasadnicza cze$¢ korzySci jaka osiggnal powod niewatpliwie stanowily roboty dotyczace
wytworzenia i dostarczenia mieszanki asfaltowej przez (...) S.A. w J., ktore to roszczenie o zwrot uzyskanej przez
powoda w tym zakresie korzyéci przystuguje temu przedsiebiorstwu, nie za§ pozwanemu jako spadkobiercy J. B..
W konsekwencji zdaniem Sadu I instancji pozwany nie wykazal zgodnie z art. 498 k.c. przestanek do skutecznego
potracenia nalezno$ci objetej pozwem z jego ewentualna naleznoécia pieniezng uzyskang po zmarlym ojcu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy na podstawie powolanych przepisow prawa orzekl jak w sentencji wyroku. O
odsetkach ustawowych za opdZnienie w zaplacie przez pozwanego naleznos$ci na rzecz powoda Sad orzekl na podstawie
art. 481 § 1 k.c. O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 98 k.p.c.

Od powyzszego wyroku pozwany wniost apelacje zaskarzajagc go w caloSci, jednocze$nie wnoszac o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonemu postanowieniu pozwany zarzucil naruszenie nastepujacych przepisow:

1. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw poprzez
poczynienie sprzecznych ustalen faktycznych z zebranym materialem dowodowym, ktéry Sad uznat za wiarygodny.
Mimo tego, iz Sad uznal, ze roboty na rzecz powoda wykonywat J. B. (ktérego spadkobierca pozostaje pozwany i
ktory jako spadkobierca przejal wszelkie roszczenia wobec powoda w tym takze w przedmiotowym postepowaniu)
i okreslil ogdlna korzy$é uzyskana przez powoda z tytulu tychze robot na kwote 40.594,97 zl, to blednie przyjal, ze
roszczenie z tytulu wytworzenia i dostarczenia mieszanki asfaltowej nabytej przez J. B. (ojca pozwanego) od (...) S.A.
w J. przystuguja tejze spolce nie za$ pozwanemu. Z zebranego materialu dowodowego bez watpienia wynika, ze to (...)
S.A. wykonywalo mase asfaltowa na rzecz J. B. z materialéw ktére on sam dostarczytiz (...) S.A. w J. sie rozliczal
za ta mase asfaltowa. W zwigzku z tym powdd uzyskat korzy$é tylko i wylacznie wzgledem osoby pozwanego na w/

w kwote 40.594,97 zl.

2. art. 6 k.c. wzw. z art. 410 k.c. poprzez bledne przyjecie przez Sad I instancji, iz pozwany jako spadkobierca J. B. nie
wykazat zgodnie z tym przepisem wysoko$ci korzysci jaka powod osiagnal z tytulu wykonania tychze robdt pomimo
tego, ze na podstawie kosztorysu ofertowego bedacego dowodem w przedmiotowej sprawie, zostala ustalona warto§é
korzy$ci uzyskanej przez powoda na kwote 40.594,97 zt

3. art. 498 k.c., poprzez bledne stwierdzenie, ze pozwany nie wykazal przestanek skutecznego potracenia naleznoéci
objetej pozwem z jego ewentualng nalezno$cia pieniezng uzyskana po zmarlym ojcu, gdy z okolicznos$ci ustalonych
w przedmiotowej sprawie wynika wprost przeciwnie, iz zostaly spelnione przeslanki warunkujace dokonanie
skutecznego potracenia.

W uzasadnieniu powyzszego skarzacy wskazal, iz Sad I instancji poczynil sprzeczne ustalenia faktycznie zaprzeczajace
przeprowadzonym dowodom albowiem z przeprowadzonych dowodéw ewidentnie wynika, ze podniesiony przez
pozwanego zarzut potracenia zostal podniesiony skutecznie, gdyz zostaly spelnione przeslanki z art. 498 k.c. Ponadto
skarzacy wskazuje, iz z przeprowadzonych przez Sad dowodéw wyraznie wynika, ze (...) S.A. wykonywalo mase
asfaltowg na rzecz spadkodawcy J. B. z materialébw stanowigcych jego wlasno$é, ktére on do wytworzenia masy
powierzyl, i ktory za wytworzong mase asfaltowsa rozliczal sie z w/w spolka a w ramach prowadzonego przez siebie
przedsiebiorstwa i przy pomocy swoich pracownikéw rozkladal mase asfaltowa na rzecz powoda, czym jednoznacznie
zdaniem pozwanego, zostaje potwierdzony fakt, iz to pozwanemu przystuguje zwrot uzyskanej przez powoda korzySci
czego Sad nie uwzglednil.

Nadto zdaniem skarzacego, jezeli zgodnie z przyjetym przez Sad I instancji stanowiskiem, iz w przypadku niewazno$ci
umowy o roboty budowlane w miejsce wynagrodzenia nalezy zasadzi¢ rownowarto$¢é rob6t a nie rownowarto$c robot



powiekszona o zysk, to ustalona na podstawie kosztorysu ofertowego przez Sad kwota 40.594,97 zl pozostaje kwota
korzysci uzyskanej przez powoda kosztem pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje, powdd wnibst o oddalenie jej w caloSci wskazujac na bezzasadno$é twierdzen pozwanego
nie majacych pokrycia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Wskazal, iz sprowadza sie ona jedynie do
polemiki z prawidlowo poczynionymi ustaleniami Sadu, a w znacznej czeéci skupia sie na wykazaniu trudnej sytuacji
materialnej pozwanego.

W uzasadnieniu powyzszego powod odniost sie do zarzutow merytorycznych pozwanego zawartych w apelacji
wskazujac na ich nietrafno$é¢ oraz bezzasadno$¢. Ponadto powod naprowadzit w odpowiedzi na apelacje na tresé
przepiséw podatkowych, ktére nakazuja dokumentowanie transakcji handlowych poprzez wystawianie faktur VAT,
co w ocenie powoda wskazywaloby na okoliczno$¢, iz jezeli faktycznie J. B. wySwiadczyt ustuge, to powinien wystawic
fakture z zachowaniem przepisanych terminéw liczonych od daty zakonczenia realizacji robot.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna dokonang przez Sad I instancji i przyjmuje je
za wlasne.

Pozwany w toku procesu nie wykazal, ze materialy budowlane, cze$ci samochodowe zakupione u powoda jak tez ustugi
z ktorych pozwany korzystal u powoda byly zlej jakosci - stad tez powodztwo zaslugiwalo w caloSci na uwzglednienie
na podstawie art. 535 ke oraz art. 750 w zw. z art. 734 §1 ke.

Sad Rejonowy zasadnie rowniez nie podzielil zarzutu potracenia podniesionego przez pozwanego.

Wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy podwykonawczej o roboty budowlane lgczacej J. B. z (...) SA wJ. a to wobec

naruszenia art. 647" § 2 i 3 ke w zw. z art. 647" § 6 ke roszczenie przedstawione przez pozwanego do potracenia -
z tytulu wykonania przez J. B. czeSci rob6t budowlanych w ramach inwestycji w miejscowosci S., polegajacych na
ulozeniu nawierzchni asfaltowej - nalezalo rozpoznac, jak zasadnie uczynil to Sad Rejonowy, w $wietle przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu.

Wobec niewaznosci umowy o roboty budowlane zawartej pomiedzy stronami, o czym wyzej wskazano, roszczenie
pozwanego obejmuje warto$¢ korzysci, jaka ostatecznie uzyskal wzbogacony.

Sad Rejonowy ustalil, z czym zgodzil sie pozwany, ze warto$¢ tej korzysci jaka osiagnal powod z tytulu wykonania
robét przez J. B. to kwota 40.594,97 zt

Sad ustalit , Ze zasadnicza cze$¢ tej korzysci stanowily roboty dotyczace wytworzenia i dostarczenia mieszanki
asfaltowej przez (...) SA w J., a zatem roszczenie w tej czeSci przystuguje (...) SA w J. a nie pozwanemu jako
spadkobiercy J. B..

Pozwany w toku sporu jak rowniez w apelacji przyznal, ze J.wykonywalo mase asfaltowa potrzebna do wykonania
przedmiotowych robdt wykonywanych przez J. B. a wiec wykonanie masy asfaltowej niewatpliwie miescilo sie w
wartosci korzys$ci jaka uzyskal powod. Pozwany przyznat tez, ze J. B. dostarczal materialy (...) SA w J. na wykonanie
masy asfaltowej i z tym Przedsiebiorstwem sie za to rozliczal. Jednakze pozwany nie przedstawil zadnego dowodu na
ta okoliczno$é. Brak w sprawie jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$c, ze J. B. dostarczyl materialy na mase asfaltowa,
potrzebna do ulozenia nawierzchni, (...) SA w J. jak tez, ze z tego tytulu rozliczyl sie z J.. Stad tez nie moze budzic¢
watpliwosci fakt, ze cze$¢ korzySci uzyskanej przez powoda stanowi warto§¢ wytworzenia i dostarczenia mieszanki
asfaltowej, ktora to nalezalaby sie (...) SA w J.. W tym stanie rzeczy nie mozna przyja¢ wbrew zarzutom apelacji, ze



cala korzys¢ w kwocie 40.594,97 zl nalezy sie pozwanemu. Wobec braku dowodéw, o ktérych wyzej wspomniano nie
mozna rowniez ustali¢ jaka cze$¢ tej korzy$ci nalezalaby sie ewentualnie pozwanemu.

Dodaé réwniez nalezy, a to wobec zarzutéw powoda, ze pozwany nie wykazal jak faktycznie uméwil sie J. B. z powodem
w zakresie rozliczenia tego wynagrodzenia w kwocie 75.000 zl gdyz na tg okoliczno$¢ pozwany przywolal jedynie swoje
twierdzenia. Powod za$ wskazywal na wzajemne rozliczenia i uzgodnienia sald J. B., M. B. (1), (...) SAw J. i powoda za
lata 2009, 2010, 20111 2012 , w ktérych nie byla uwzgledniona ewentualna wierzytelno$¢ z tytulu wykonanych robot
budowlanych przy ukladaniu nawierzchni asfaltowej w miejscowoéci S..

Wobec powyzszego brak podstaw do przyjecia, ze pozwany udowodnil roszczenie przedstawione do potracenia w
niniejszej sprawie.

W tym stanie rzeczy bezzasadne sg zarzuty pozwanego dotyczace naruszenia art. 233 §1 kpc w zakresie dokonania
blednych ustalen przez Sad Rejonowy jak tez naruszenia przez ten Sad art. 6 ke w zw. z art. 410 ke w zw. z art. 498 ke.

Majac na uwadze przytoczone wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna na
podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1 kpc.



