Sygn. akt VI Ga 124/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Beata Hass — Kloc (spr.)

SO Anna Harmata

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2014 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: F. w S.

przeciwko: A. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt V GC 443/13

I. oddala apelacje,

I1. zasadza od pozwanego A. K. (1) na rzecz powoda F. w S. kwote 600 zt (sze$cset zlotych) tytutem kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 124/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 czerwca 2014 r.

Pismem z dnia z dnia 12 czerwca 2013 r. powdd F. w S. wnidsl przeciwko pozwanym A. K. (1) i A. K. (2) pozew o zaplate
solidarnie kwoty 9.438,88 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Uzasadniajac zadnie pozwu podal, ze w dniu 7 listopada 2008 r. zawarl

z pozwanym A. K. (1) umowe nr (...) na prowadzenie punktu sprzedazy hurtowo — detalicznej typu agencyjnego w S..
Na podstawie w/w umowy pozwany mial prowadzi¢ sprzedaz towaré6w powoda oraz przyjal odpowiedzialnosé za
powierzone mu mienie.

Tytulem zabezpieczenia wierzytelnosci powoda wynikajacych z przedmiotowej umowy pozwany w dniu 7 listopada
2008 r. wystawil weksel ,, in blanco” wraz

z deklaracja wekslowa. Weksel zostal poreczony przez A. K. (2), ktéra podpisala roéwniez deklaracje wekslowa.
Pozwany w pierwszej potowie 2012 r. zakonczyt wspoltprace z powodem nie dokonal jednak wplaty kwoty 670,71 z}



z tytulu uzyskanych utargéw dziennych oraz kwoty 7.964,17 zl tytulem niedoboru towarowego stwierdzonego spisem
Z natury.

Dzialajac na podstawie i granicach upowaznienia zawartego w deklaracji wekslowej powod uzupelil weksel ,,in
blanco” na laczng kwote 9.438,88 zt

z terminem platnoéci na dzien 10 czerwca 2013 r. Pomimo uzupelnienia weksla zaréwno pozwany A. K. (1) (wystawca
weksla), jak i pozwana A. K. (2) (poreczyciel), nie uregulowali nalezno$ci wekslowe;j.

Powo6d wnibst o wydanie nakazu zaplaty na podstawie art. 485 § 2 k.p.c.

W dniu 24 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy w Tarnobrzegu Sad Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym zgodnie
z zadaniem pozwu, sygn.. akt V GNc 751/13 (k. 28).

Pismem z dnia 16 lipca 2013 r. pozwany A. K. (1) wnibst zarzuty od powyzszego nakazu zaptaty (k. 33) domagajac sie
anulowania nakazu zaplaty argumentujac, ze powod posiada jego meble sklepowych o wartosci

12.673,36 zl, za ktore pobiera pienigdze od obecnego agenta i na nich zarabia. Wobec czego nakaz zaplaty, zdaniem
pozwanego, jest bezzasadny.

Do powyzszego pisma jako dowdd dotaczyl kopie faktury VAT

nr (...)dokumentujaca zakup mebli biurowych za kwote 12.673,36 zk.

Pozwana A. K. (2) nie wniosla zarzutébw od w/w nakazu zaplaty wobec czego orzeczenie to w stosunku do niej
uprawomocnito sie.

Pismem z dnia 12 listopada 2013 r. powod wnidst odpowiedz na zarzuty pozwanego wnioskujac o utrzymanie
nakazu zaplaty w mocy. Jednocze$nie podtrzymatl zadanie pozwu oraz zaprzeczyl twierdzeniom pozwanego, ze jest
on wlascicielem przedmiotowych mebli. Nadto wskazal, Ze zarzut potracenia nie zostal wykazany przez pozwanego
dokumentami, o ktérych mowa w art. 493 § 3 k.p.c. w zw. z art. 485 k.p.c.

W dniu 13 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Tarnobrzegu V Wydzial Gospodarczy wydal w sprawie wyrok, sygn. akt V
GC 443/43, ktorym utrzymal w calo$ci w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 czerwca 2013 r.,
sygn. akt V GNc 751/13 w stosunku do pozwanego A. K. (1) (k. 62).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z poczynionymi w sprawie ustaleniami
faktycznymi w dniu 7 listopada 2008 r. zawarta zostala umowa nr (...) na prowadzenie punktu sprzedazy hurtowo —
detalicznej typu agencyjnego. Na podstawie § 1 ust. 1 tej umowy powdd zlecit pozwanemu A. K. (3) sprzedaz firan,
tkanin, wyrobow konfekeyjnych i innych artykutéw dostarczanych przez powoda. Zgodnie z § 1 ust. 4 umowy towary
powierzone pozwanemu do czasu ich sprzedazy pozostawaly wlasnoécig powoda, a érodki pieniezne uzyskane ze
sprzedazy towaru pozwany mial przekazywac¢ na konto bankowe powoda w terminie 3 dni od dnia ich otrzymania.
Nadto powdd mial dokona¢ sprzedazy pozwanemu wyposazenia sklepu (meble, regaly i stojaki ekspozycyjne) nie
p6zniej niz w trzecim miesigcu funkcjonowania punktu agencyjnego. Przy czym powod mogl rozlozy¢ platnoéci na 24
lub wiecej rat (§ 1 ust. 13 umowy).

W przypadku rozwigzania umowy przed zakonczeniem okresu splaty wyposazenia powdd mogt odkupié je od
pozwanego.

Pozwany na podstawie § 2 ust. 1 umowy przyjal na siebie odpowiedzialno$¢ materialng za powierzone mu mienie, z
ktdérego mial obowiazek wyliczenia sie lub jego zwrotu ( § 2 ust. 2 umowy).

Dalej wskazujac na poczynione w sprawie ustaleniach faktycznych Sad przywolal zapisy powyzszej umowy (k. 7 — 9)
regulujace obowiazki i prawa stron.

Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze do weksla ,, in blanco” dolaczona zostala deklaracja wekslowa z dnia 7 listopada 2008
r., na podstawie ktorej A. K. (1) zabezpieczyl nalezno$ci wynikajace ze wspolpracy z powodem



w kwocie 100 tys. zk. Pozwany zobowiazal powoda do wypelnienia weksla
»in blanco” na sume odpowiadajaca zadluzeniu pozwanego wzgledem powoda wynikajacemu z realizacji umowy nr
(...) z dnia 7 listopada 2008 r.

Na podstawie w/w deklaracji wekslowej pozwana A. K. (2) poreczyta solidarnie wobec powoda do wysokoéci 100 tys.
z} za wszelkie zobowiazania wynikajace z umowy o wspolpracy handlowej pomiedzy powodem a pozwanym A. K. (1).

W pierwszej potowie 2012 r pozwany A. K. (4) zaprzestal wspolpracy handlowej z powodem. W dniu 5 czerwca 2012
r. Z. K. I.powoda ujawnila r6znice inwentaryzacyjne wynikajace ze spisu z natury w magazynie (...) w S.. Spis z natury
ujawnil niedob6r towaru na kwote 8.825,37 z1 W dniu 13 czerwca 2012 r. powdd sporzadzil Note ksiegowg Nr (...), na
podstawie ktorej obciazyl pozwanego niedoborem stwierdzonym spisem z natury na dziefi 30 maja 2012 r. zgodnie z
umowag Nr (...) z dnia 7 listopada 2008 r. (k.12).

Przedstawiajagc motywy swojego rozstrzygniecia Sad Rejonowy stwierdzil, ze roszczenie powoda jest zasadne i
zashuguje na uwzglednienie
w catoéci.

Przywolujac tre$é zarzutow pozwanego A. K. (1) Sad uznal, ze sa one golostowne i nie poparte zadnymi dowodami.
Powo6d w swoim pismie procesowym z dnia 12 listopada 2013 r. szczeg6lowo odniost sie do zarzutu korzystania przez
powoda z mebli pozwanego wykazujac za pomocg dokumentu, tj. faktury VAT Nr (...) z dnia 31 maja 2012 r., ze
pozwany A. K. (1) sprzedal komplet mebli biurowych powodowi.

Ponadto Sad Rejonowy wskazal, ze nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym zostal wydany w niniejszej sprawie na
podstawie weksla. Wobec czego jest to proces wekslowy, w ktérym obowiazujg szczegblne rygory natury formalne;j.

Pozwany A. K. (1) nie zglosil za§ zadnych zarzutow przeciwko wystawionemu przez powoda wekslowi, ktére stanowi
samodzielne zrédlo zobowigzania.

Majac na uwadze fakt, ze pozwany nie sformulowatl zarzutéw wekslowych Sad Rejonowy w Tarnobrzegu — Sad
Gospodarczy w wyroku

z dnia 13 grudnia 2013 r. utrzymal w calo$ci nakaz zaptaty wydany

w postepowaniu nakazowym z dnia 24 czerwca 2013 r., sygn. akt V GNc 751/13 w stosunku do pozwanego A. K. (1)

Pismem z dnia 5 marca 2014 r. pozwany A. K. (1) wniost apelacje od powyzszego wyroku domagajac sie jego
uchylenia i ponownego rozpatrzenia sprawy. Zarzucil, ze powodowa spoétka nie jest wlascicielem przedmiotowych
mebli bowiem faktura, ktéra przedstawila Sadowi zostala anulowana, o czym powod byt powiadomiony. Faktura ta,
zdaniem pozwanego, jest niewazna wobec braku podpiséw na niej. Poza tym podniosl, ze telefonicznie informowat
glowng ksiegowa powoda, ze nie zgadza sie z taka forma rozliczenia.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania. W uzasadnieniu w/w
pisma strona powodowa ustosunkowala sie do zarzutow pozwanego i jednocze$nie podtrzymala swoje stanowisko w
sprawie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zastuguje na wwzglednienie.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nakaz zaplaty zostal wydany w postepowaniu
nakazowym na podstawie weksla gwarancyjnego (art. 485 § 2 k.p.c.), co naklada zar6wno na Sad jak
i strony ponizsze ograniczenia formalne w toku procesu.

Strony moga - w granicach nakazu - powolywac sie na podstawy faktyczne i prawne, wynikajace z faczacego je stosunku
prawnego. Dhuiznik wekslowy moze zatem podnie$¢ w stosunku do wierzyciela wekslowego zarzuty nie tylko formalne,



wynikajace z prawa wekslowego, ale rowniez z treSci zawartego porozumienia (a w szczegolnoSci zarzut wypelienia
weksla niezgodnie z porozumieniem) i z laczacego strony stosunku podstawowego

(art. 101 art. 17 Prawa wekslowego). (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia

24 kwietnia 1972 r., III PZP 17/70, OSNC 1973/5/72, LEX nr 1494). Takie zarzuty przez pozwanego w zarzutach od
nakazu zaplaty, a nawet na dalszym etapie postepowania, nie zostaly jednak podniesione. Nie sposdb ich rowniez
wyartykutowa¢ z treSci zarzutow od nakazu zaplaty.

W istocie pozwany A. K. (1) nie kwestionowal zasadnoSci roszczenia powoda wywiedzionego z tytulu
nieuregulowanego utargu

i nierozliczenia sie z niedoboru towarowego. Jego zarzuty sprowadzaly sie do argumentacji dotyczacej
nieprawidlowego rozliczenia przez strony mebli biurowych, a w zasadzie nieuznawania sposobu rozliczenia
dokonanego przez powoda. Zdaniem pozwanego zadanie pozwu powinno zostaé¢ nieuwzglednione z tej przyczyny, ze
powdd posiada jego meble biurowe i z nich korzysta.

W konteksécie powyzszego nalezy wskazac, ze gdyby nawet przyjac¢, iz pozwany zmierza do potrgcenia swojej
wierzytelno$ci z wierzytelnoScig powoda dochodzg pozwem, to w postepowaniu nakazowym bylo to mozliwe jedynie
pod pewnymi warunkami ustalonymi przepisem art. 492 § 3 k.p.c. wobec niezlozenia o§wiadczenia o powyzszym przed
wytoczeniem powodztwa.

W przypadku zgloszenia zarzutow od nakazu zaplaty opartych na zarzucie potracenia sad w pierwszej kolejnoéci bada,
czy na poparcie tego zarzutu pozwany przedlozyt dokumenty oraz czy dokumenty te spelniajg stawiane im

w art. 485 k.p.c. wymogi. Art. 493 § 3 k.p.c. w przypadku niezlozenia dokumentéw w rozumieniu art. 485 k.p.c.
powoduje wylaczenie moca przepisu prawa procesowego na czas trwania postepowania nakazowego mozliwosci
wywolania materialnoprawnego skutku o§wiadczenia woli o potraceniu

(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lipca 2013 1.,

I ACa 184/13, LEX nr 1356713).

Zgodnie z treécia art. 493 § 3 k.p.c. do potracenia moga by¢ przedstawione tylko wierzytelnoSci udowodnione
dokumentami, o ktéorych mowa w art. 485 k.p.c. Dokumentéw takich w celu udowodnienia wierzytelnoéci zgloszonej
do potracenia pozwany nie przedstawil

(np. dokumentu urzedowego, zaakceptowanego przez dluznika rachunku, wezwania dtuznika do zaplaty i pisemnego
o$wiadczenia dluznika o uznaniu dlugu, zaakceptowanego przez dluznika zadania zaplaty, zwrdconego przez
bank i nie zaplaconego z powodu braku Srodkéw na rachunku bankowym). Dodaé¢ nalezy, ze faktury nie sg
dokumentem konstytuujacym zobowiazanie nabywcy do zaplaty ceny. Poza tym, nie maja one charakteru dokumentu
potwierdzajgcego nastagpienie przesuniecia majatkowego o warto$ci w nich wskazanej (dopuszczalne jest bowiem
wystawienie faktury korygujacej).

W kontek$cie powyzszego nalezy wskazaé, ze pozwany do zarzutéw od nakazu zaplaty dotaczyl jedynie fakture VAT
nr (...) z dnia 30 marca 2009 r. na zakup mebli biurowych, a przy tym w postaci kserokopii.

Nie spelniala ona zatem wymogow okre§lonych w art. 493 § 3 k.p.c. uniemozliwiajac tym samym poddanie ocenie
zarzutu potracenia. Nie zdolal on zatem skutecznie zakwestionowaé zasadnoSci Zzadania pozwu.

Reasumujac - wyrok Sadu Rejonowego nalezalo uzna¢ za w pelni trafny wobec czego Sad Okregowy apelacje
pozwanego oddalil na podstawie
art. 385 k.p.c., o czym orzekl w pkt. I wyroku.

W przedmiocie kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl jak w pkt II wyroku - na
podstawie art. 108 k.p.c.

wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 .,



Nr 163, poz. 1349, z p6zn. zm.).



