Sygn. akt VI Ga 19/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa

Protokolant: st. sekretarz sgdowy Magdalena Kamuda

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa: Syndyka Masy Upadloéci (...) Zaklad Zespotow (...) Spotka z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w S.
przeciwko: Instytut (...) - (...) Spéltka z 0.0. w B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu V Wydzialu Gospodarczego z dnia 27
sierpnia 2013 r., sygn. akt V GC 88/13upr

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze :

I.zasagdza od pozwanego Instytutu(...) - (...) Spokki z 0.0. w B. na rzecz powoda Syndyka Masy Upadlosci (...) Zaktad
Zespolow (...) Spoltka z o.0. w upadlosci likwidacyjnej w S. kwote 4.453,00 zt ( cztery tysiace czterysta pieédziesiat trzy
zlote) z ustawowymi odsetkami od dnia 17 stycznia 2011r., do dnia zaplaty,

II.oddala powbddztwo w pozostalej czesci,

IIl.zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 753,19 zl ( siedemset pieédziesiat trzy zlote 19/100) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

2. oddala apelacje w pozostalej czesci,

3. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 151,05 zl ( sto pietdziesiat jeden zlotych 05/100) tytulem kosztow
procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 19/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 stycznia 2014r.

( sporzadzone w trybie art. 505" § 2 kpc)
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne oraz podstawy prawne rozstrzygniecia Sadu I instancji.



Apelacja pozwanego koncentruje sie na sformulowaniu dwoch zarzutéw: zarzutu przedawnienia roszczen pienieznych
powoda zasadzonych wyrokiem Sadu I instancji oraz zarzutu naruszenia prawa materialnego tj. art. 6 kc poprzez
przyjecie, ze to pozwany winien wykazaé, ze wykonane ushlugi byly wykonane w ramach gwarancji lub rekojmi a takze,
ze to pozwany powinien dostarczy¢ dokument zamoéwienia na wykonanie (...)a nie powod. Pozwany zarzucil rowniez,
ze Sad Rejonowy naruszyt art. 233 § 1 kpc albowiem nie dal wiary dokumentom wskazujacym, ze tadowarka (...)
(...)jest wlasnoécia (...), a takze nie dal wiary dokumentom dotyczacym dostarczenia przez pozwanego materialow
do wykonania ustugi.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty Sad Okregowy podzielit je jedynie w czeSci w zakresie zgloszonego zarzutu
przedawnienia roszczenia co do kwoty 4.514,00 zt wynikajacej z faktury nr (...).

Strony nie kwestionowaly ustalenia Sadu Rejonowego co do tego, ze powdd wykonywal na rzecz pozwanego ustuge w
postaci (...), a zatem ze do tego rodzaju uslugi zastosowanie majg przepisy art. 735 w zwigzku z art. 750 ke.

Pozwany w apelacji wskazal na treéc¢ art. 751 pkt 1) ke, z ktorego wynika, ze z uplywem lat dwoch przedawniaja sie
roszczenia o wynagrodzenie za spelnione czynnoéci i o zwrot poniesionych wydatkéw przystugujace osobom, ktore
stale lub w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa trudnia sie czynno$ciami danego rodzaju; to samo dotyczy roszczen
z tytulu zaliczek udzielonych tym osobom.

Strona powodowa wykonala ushuge (...)w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa, trudniac sie czynnoéciami tego
rodzaju w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Zastosowanie wiec do tych czynno$ci ma wskazany wyzej
przepis. Jak zasadnie zarzucil pozwany termin wymagalnosci roszczenia wynikajacego z faktury nr (...) nastapit 3
stycznia 2011r., powdd wystapil z tym roszczeniem do Sadu w dniu 16 stycznia 2013r. ( data stempla pocztowego
nadania pozwu ), a zatem termin przedawnienia tego roszczenia juz uplynal. Stad tez Sad Okregowy uznajac apelacje
strony pozwanej w tej czeéci za zasadng zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 kpc i w tej czesci
powddztwo oddalil. Co do drugiej faktury to termin wymagalno$ci roszczenia nig objetego to 17 stycznia 2011r. Skoro
powdd wystapil ze sporem 16 stycznia 2013r., zarzut przedawnienia roszczenia w tej czeSci jest bezzasadny.

Stosownie do wyniku sporu Sad Okregowy orzekt o kosztach postepowania. Koszty powoda to oplata od pozwu w
kwocie 300 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17 zt. W sumie 1.517 zl. Powo6d utrzymat sie ze swoim roszczeniem w 49,65%. Zatem do zaplaty tytulem kosztow
postepowania pozostala kwota 753,19 zt ( 49,65% z kwoty 1.517 z} ), ktérg Sad zasadzil na podstawie art. 98 w zwigzku
z art. 108 § 1 kpc.

W pozostalej czesci roszezenie powoda bylo zasadne. Jak ustalil to Sad I instancji powod wykonal ustuge objeta faktura
nr (...) a zatem nalezy mu sie wynagrodzenie za jej wykonanie na podstawie art. 735 w zawiazku z art. 750 ke.

Sad Okregowy w pozostalej czeSci, na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna albowiem
jak zasadnie przyjal to Sad I instancji obowiazek udowodnienia, ze zamawiajacy ustuge dostarczyl wlasny material
na wykonanie poszczeg6lnych jej czesci ciazyl na stronie pozwanej. Z przedstawionego zamodwienia nie wynikalo, ze
zamoOwiona usluga nie obejmowata materialu, z ktérego miala by¢ wykonana. Przedstawione za$ przez pozwanego
faktury VAT wraz z dowodami WZ nie wskazuja, ze materialy nimi objete stanowily surowce potrzebne do wykonania
ushugi.

Prawidlowe bylo rowniez ustalenie przez Sad I instancji, ze gwarancji na (...), ktéra byta przedmiotem naprawy
udzielila (...) a nie powod stad tez wszelkie roszczenia z tego tytulu pozwany moze kierowa¢ do tego podmiotu w
odrebnym postepowaniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl w pkt 3 wyroku przyjmujac, ze stronie pozwanej, stosownie do
wyniku sporu, nalezy sie 50,35% z uiszczonej oplaty od apelacji ( art. 98 w zawiazku z art. 108 § 1 kpc) .



