Sygn. akt VI Ga 162/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Barbara Frankowska (spr.)

SO Anna Harmata

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2013 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: Syndyka Masy Upadlosci Spéldzielni Pracy (...) w upadtoéci w R.
przeciwko: A. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 19 marca 2013 r., sygn. akt V GC 22/13

I. oddala apelacje,

I1. zasadza od pozwanej A. P. na rzecz Spoéldzielni Pracy (...) w upadloSci w R. reprezentowanej przez Syndyka Masy
Upadlosci kwote 1.200 zl (jeden tysigc dwiescie zlotych) tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 162/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 25 wrzesnia 2013 r.

Powo6d — Syndyk masy upadlo$ci Spéldzielni Pracy (...) w upadtoéci w R. wniost o zasadzenie od pozwanej A. P. kwoty
20.073,60 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytulem zaplaty nalezno$ci wynikajacej z fakty VAT nr (...)
wystawionej za wytworzenie, dostawe i montaz regaléw jezdnych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wyjasnil, ze Spoldzielnia Pracy (...) i pozwana pozostawaly w stalej i wieloletniej
wspoOlpracy

w zakresie wytwarzania, dostawy i montazu regalow przesuwnych. Podstawa ich wzajemnych rozliczen byly biezace
uzgodnienia. W dniu 8.07.2010r.

(w pozwie podano blednie miesigc sierpien zamiast lipca) strony zawarly pisemna umowe o wspdlpracy, lecz umowa
ta nigdy nie byla w praktyce stosowana. Ponadto, z uwagi na to, ze zostala podpisana przez jednego czlonka zarzadu,
czyli niezgodnie z reprezentacja Spdldzielni wynikajaca z przepiséw prawa spéldzielczego i KRS, byla niewazna z mocy



prawa - na podst. art. 58 § 1 ke w zw. z art. 548 1 ustawy prawo spéldzielcze. Strony pomimo sporzadzenia pisemnej
umowy nadal kontynuowaly wspolprace na dotychczasowych

i niesformalizowanych warunkach uzgadniajac cene odnoénie kazdorazowego zamoéwienia. Tak bylo w odniesieniu
do zamoéwienia dostawy objetej sporna faktura. Strony nie stosowaly cen wynikajacych z pisemnej umowy i tak do
konica 2011 r. stawki cen byly nizsze niz wynikajace w umowie, a pod koniec 2011 r. powdd poinformowal pozwang
o wzro$cie cen za metr biezacy potki i w tym przypadku doszlo do ustalenia nowych cen, wyzszych niz w umowie.
Wedtug wyzszych cen pozwana zaptacila fakture VAT nr (...).

W odniesieniu do zamo6wienia stanowiacego podstawe do wydania faktury VAT nr (...) strony rowniez zastosowaly
wyzej opisane zasady wspolpracy handlowej i dlatego pozwana bezpodstawnie pismem z dnia 30.03.2012 r. zazadala
korekty tej faktury poprzez zmniejszenie okreslonej w niej ceny do ceny wynikajacej z § 6 pisemnej umowy stron.
Powdd kwestionujac zadanie pozwanej wezwal jg do uiszczenia pelnej nalezno$ci ze spornej faktury.

W dniu 24.10.2012 r. sprawie zostal wydany nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie kosztéw procesu zarzucajac,
ze sporna faktura zostala wystawiona niezgodnie z tre$cia pisemnej umowy stron z dnia 8.07.2010 r. Wbrew
twierdzeniom powoda umowa ta wigze strony i byla przez nie stosowana. W umowie strony okreslilty w § 6 stala
cene za dostawe regaléw. Podpisujaca umowe za Spoldzielnie Prezes zarzadu byta umocowana do jednoosobowego
reprezentowania powoda w zakresie czynno$ci zazwyczaj dokonywanych z osobami korzystajacymi z uslug
Spéldzielni, w tym w zakresie dostaw regalow. Byla to osoba decyzyjna w Spoldzielni. Ponadto pisemna umowa zostala
zawarta miedzy stronami w warunkach art. 97 ke. Za waznoscia tej umowy przemawial réwniez fakt, ze Syndyk w
piSmie z dnia 27.04.2012 r. skierowanym do pozwanej potwierdzil wazno$c¢ tej umowy.

Ponadto pozwana przyznala, ze ilos¢ metrow biezacych regalow dostarczonych jej wedtug faktury VAT nr (...) jest
bezsporna, zarzucila jednak, ze pow6d nie udowodnil ceny wynikajgcej z tej faktury. Dlatego tez pozwana zasadnie
zazadala korekty spornej faktury jak i wezeéniejszej o nr (...) stosownie do ceny z umowy. Majac na uwadze powyzsze
pozwana zakwestionowala roszczenie powoda w zakresie przewyzszajacym cene jaka powinna wynikaé

pisemnej umowy, tj. co do kwoty 5.313,60 zl. Odnosnie za$ pozostalej kwoty

zfaktury, tj., 14.760 zl, zlozyla zarzut potracenia zgloszony w postepowaniu upadlto$ciowym, a dotyczacy nadplaconych
faktur weze$niej uregulowanych wedtug cen wyzszych niz wynikajacych z umowy oraz niezrealizowanych gwarancji
udzielonych przez powodke na dostarczone regaly, wynoszacej 60 miesiecy, wyliczajac nalezno$¢ z tego tytulu w
zwyczajowej wysokoéci 5% warto$ci wystawionych faktur za dostarczone regaly. W toku procesu strony podtrzymaly
stanowiska, a pozwana reasumujac na rozprawie zarzucila, ze wysoko§¢ wynagrodzenia ujetego w fakturze VAT nr
(...) jest zawyzona

i powinna zosta¢ ustalona stosownie do ceny jednostkowej metra biezacego zgodnie z pisemng umowg stron. Cena
ujeta w fakturze jest dowolna.

W pozostalej czeSci pozwana dokonala potracenia naleznoSci jak wyzej wyja$niajac jednakze, ze do tej pory zaden z
finalnych odbiorcéw nie zglosit roszczen z tytutu gwarancji.

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 19.03.2013 r. uwzglednil powodztwo w caloSci wraz z odsetkami i
kosztami procesu ustalajac, ze strony stale wspolpracowaly w zakresie wytwarzania, dostawy i montazu regatow
przesuwnych. Podstawa wzajemnych rozliczen byly biezace uzgodnienia dotyczace cen jednostkowych zaleznych
od cen materialéw, rodzaju zamdwienia i mozliwos$ci realizacji zamowienia przez Spoéldzielnie. Umowy dochodzily
do skutku kazdorazowo poprzez zlozenie zamodwienia faksem i jego potwierdzenie przez Spéldzielnie z podaniem
ceny i ustng akceptacja pozwanej. W dniu 8.07.2010 r. pomiedzy Spoéldzielnia Pracy (...) w R., reprezentowang
jednoosobowo przez Prezesa Zarzadu B. W. (1),

a pozwang zostala zawarta umowa o wspoélpracy w zakresie wytwarzania, dostawy i montazu metalowych regalow
przesuwnych, w ktorej ustalono m.in. cene jednostkowa za metr biezacy polek, udzielenie przez Spéldzielnie gwarancji
na okres 60 miesiecy od daty dostarczenia faktury pozwanej. W dniu zawarcia umowy w Spoldzielni obowigzywala
reprezentacja faczna a umowa zostala podpisana poza lokalem siedziby Spéldzielni, tj. na trasie miedzy R. a K.. Drugi



z cztonkéw zarzadu Spoéldzielni o umowie wiedzial i ja akceptowal. Mimo umowy strony kontynuowaly wspélprace
na starych zasadach ustalajac ceny indywidualnie dla poszczegblnych zlecen i tak ustalone ceny byly placone przez
pozwang. W oparciu o ustne uzgodnienia dotyczace cen jednostkowych pozwana zlozyla faksem zamowienie na regaly
jezdne w iloéci 240 metréw biezacych, powod potwierdzil faksem przyjecie zamoéwienia do realizacji, a nastepnie
strony ustnie ustalily cene. Po wykonaniu przedmiotu zaméwienia powdd wystawil sporna fakture nr (...) na kwote
20.073,60 zl z terminem platno$ci na 30.03.2012 r. Pismem z dnia 30.03.2012 r. pozwana wezwala Spoéldzielnie do
dokonania korekty faktur w fakturach

a ustalong w pisemnej umowie w zwigzku z r6znicg miedzy kwota wymieniong fakturach a kwota ustalong w umowie
pisemnej. Pismem z dnia 5.04.2012 r. pozwana zlozyla o$wiadczenie o wzajemnym potraceniu wierzytelno$ci, a
nastepnie pismem z dnia 9.06.2012 r. zglosila wierzytelnoéci w postepowaniu upadtoéciowym.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad dal wiare zeznaniom B. W. (1) i cze$ciowo zeznaniom pozwanej odmawiajac im
wiary jedynie w zakresie braku ustalenia w drodze negocjacji kwoty objetej sporng fakturg. W tak ustalonym stanie
faktycznym Sad Rejonowy przyjal, ze sporny stosunek zobowiazaniowy zostal przez strony uksztalttowany w drodze
ustnych negocjacji. Strony laczyta umowa o dzielo i zostala zawarta z chwilg uzgodnienia wszystkich istotnych jej
postanowien. Umowa pisemna z dnia 8.07.2010 r. jest z mocy prawa bezwzglednie niewazna na podst. art. 58 ke

w zw. z art. 54 ustawy prawo spoldzielcze. Z prawa spoéldzielczego wynika wprost sposdb reprezentacji spétdzielni.
Ponadto wynika to réwniez z rejestru spoldzielni. Skoro umowa pisemna zostala zawarta z naruszeniem okre$lonego
ustawowo i ujawnionego w KRS sposobu reprezentacji Spoldzielni, to jest ona niewazna, a jej potwierdzenie zaréwno
przez drugiego czlonka zarzadu lub syndyka bylo wykluczone. W tym przypadku nie ma bowiem zastosowania
konstrukcja czynnos$ci prawnej niezupelnej, bo osoby uprawnione do lacznego dzialania reprezentuja ten sam podmiot
i nie s3 wobec siebie osobami trzecimi. Fakt wiedzy i nawet akceptacji umowy przez drugiego czlonka zarzadu
nie ma znaczenia w sytuacji, gdy brak jest wyraznego o$wiadczenia woli zloZzonego przez obu czlonkéw zarzadu.
Niewazno$¢ umowy pisemnej powoduje bezskutecznym zarzut potracenia z wierzytelnoSciami z tytulu nadplat faktur
uregulowanych uprzednio. Co do niezrealizowanych gwarancji zarzut potracenia jest nieskuteczny w $wietle art. 498
§ 1 ke, bo pozwana nie wykazala , aby wierzytelno$¢ z tego tytulu jej przystugiwala z tego wzgledu, ze zaden

z finalnych odbiorcow nie zglosil roszczen z tytulu gwarancji. Ewentualne zmaterializowanie sie obowiazku
Swiadczenia z tytulu gwarancji mogloby przeksztalci¢ zobowiazanie niematerialne w pieniezne. Co do zastosowania
art. 97 ke Sad Rejonowy przyjal, Ze przepis ten nie ma zastosowania, skoro umowa nie zostala zawarta w lokalu
spoldzielni stale przeznaczonym do obstugi klientow. Majac na uwadze powyzsze Sad uwzglednil powodztwo na mocy
art. 627 ke, 481 § 1 ke, a o kosztach postepowania orzekl na mocy art. 98 kpc.

Pozwana w apelacji zaskarzyla powyzszy wyrok w calo$ci zarzucajac:

« naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 97 kc poprzez jego bledna wykladnie i wylaczenie mozliwo$ci
zastosowania ze wzgledu na fakt, ze strony podpisaly umowe z dnia 8.07.2010 r. w miejscu niebedgcym lokalem
stale przeznaczonym do obstugi klientow Spoldzielni oraz poprzez uznanie, Ze nie mozna uznaé¢ waznosci umowy
stron z dnia 8.07.2010 r. opartej na przepisach art. 97 ke jako, ze w/w umowe strony podpisaly w miejscu nie
bedacym lokalem przeznaczonym do obshugi klientow spoéldzielni,

« naruszenie przepiso6w proceduralnych, a mianowicie:

- poprzez pozbawienie pozwanej mozliwo$ci nalezytej obrony jej praw

i przeprowadzenie jedynej rozprawy w dniu 12.03.2013 r. z pominieciem okolicznoéci, ze pozwanej nie zostalo
prawidlowo doreczone pismo procesowe powoda z dnia 18.02.2013 r., zawierajace liczne zarzuty wobec pozwanej oraz
zalacznik w postaci odpisu KRS powoda, co mialo istotny wplyw na uznanie wazno$ci umowy stron i co na podstawie
art. 379 pkt 5 kpc stanowi przestanke niewaznos$ci postepowania brang przez sad pod uwage z urzedu;

- wydanie wyroku nakazujacego zaplate ceny wskazanej w fakturze nr (...) oraz odmowa uznania zasadnos$ci wezwania
przez pozwang powoda do sporzadzenia korekty faktury (...) przy zupelnym braku podjecia dzialan w kierunku
ustalenia zasadnoSci wysokoSci cen zagdanych przez powoda;



- naruszenie art. 233 kpc skutkujace sprzecznoScia istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu
dowodowego przez bledna ocene zeznan §wiadka B. W. (1) jako spojne, logiczne i korespondujace z trescia dokumentu,
w sytuacji gdy sa one sprzeczne ze soba, logika

i dokumentami,

« naruszenie ustawy z 16.11.2006 r. o oplacie skarbowej i sprzeczne z nia zobowigzanie pozwanej do zaptaty kwoty
17 z} z tytulu udzielonego przez pozwana mezowi pelnomocnictwa do reprezentacji w sprawie.

Na tej podstawie pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powo6d w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie w calosci
i zasadzenie kosztow procesu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga, najdalej idacy, zarzut proceduralny dot. niewaznosci postepowania na
podstawie art. 379 pkt 5 kpc. Zgodnie z tym przepisem niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli strona zostala
pozbawiona mozliwo$ci obrony swoich praw. Zarzut ten zostal sformulowany w konteksScie okolicznos$ci zaistnialej
W tej sprawie,

a mianowicie, ze pozwanej doreczono pismo powoda z dnia 18 lutego 2013r. dzien po rozprawie. Wg pozwanej pismo
to zawieralo liczne zarzuty wobec pozwanej oraz zalacznik w postaci odpisu z KRS powoda, co mialo istotny wplyw
na uznanie wazno$ci pisemnej umowy stron.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ,niewazno$¢ postepowania wystepuje wtedy, gdy strona postepowania wbrew
swej woli zostaje faktycznie pozbawiona mozno$ci dzialania w postepowaniu lub jego istotnej czesci. Stwierdzenie,
czy taki stan nastgpil, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej sprawie nastapilo naruszenie przepiséw procesowych,
czy uchybienie to mialo wplyw na mozno$¢ dzialania strony oraz czy pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek
strona mogla broni¢ swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spelieniu tych wszystkich przestanek mozna moéwi¢ o
skutkujacym niewazno$cig postepowania pozbawieniu strony mozliwo$ci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).”
(tak SN w wyroku z dnia 19.07.2012r. sygn.. akt IT UK 336/11).

W ocenie Sadu Okregowego w tym stanie faktycznym nie doszlo do pozbawienia pozwanej mozliwosci obrony jej
praw, skutkujacego niewaznoScia postepowania z tego wzgledu, ze pismo powoda z dnia 18 lutego 2013r. nie zawieralo
zadnych nowych twierdzen i zarzutow, stanowilo odpowiedz na sprzeciw pozwanej z poszerzeniem dotychczasowej
argumentacji, ale przy zachowaniu stanowiska prezentowanego juz w pozwie. Fakt, ze do pisma z dnia 18 lutego (...).
powdd dolaczyt odpis z KRS Spoéldzielni (...), aktualny w dacie 24.03.2010r., nie ma istotnego znaczenia, bo nie byl
to jedyny

i przesadzajacy dowdd na niewazno$¢é umowy pisemnej z dnia 8.07.2010r.

O sposobie reprezentacji Spoldzielni zeznawala Swiadek B. W. i zeznania te sa w ocenie Sadu Okregowego w pelni
wiarygodne.

Odnoszac sie do dalszych zarzutow apelacji raz jeszcze podkresli¢ nalezy niezwykle istotne, w ocenie Sadu
Okregowego, okolicznosci tej sprawy, ktore

zuwagi na stanowiska obydwu stron i zeznania samej pozwanej nie budza watpliwo$ci, a maja przesadzajace znaczenie
dla dokonania oceny zebranego

w sprawie materialu dowodowego i uwzglednienia powddztwa. Mianowicie strony wspolpracowaly ze soba od 1994r.
(podaje to pozwana w sprzeciwie



k. 44). Wspoélpraca nie opierala sie na jakichkolwiek umowach pisemnych (oproécz umowy z 2010r. strony nie
wskazywaly na inne umowy). Przy prawie dwudziestoletnim okresie wspoélpracy strony wspodlnie wypracowaly zasady
wspoltdzialania, sposéb w jaki uzgadnialy istotne postanowienia umow, tj. przedmiot dostawy, cene, terminy itp. W
2010r. niewatpliwie doszlo do podpisania umowy regulujacej zasady wspolpracy. W umowie tej strony ustalily m.in.
podstawowa (sztywna) cene poszczegdlnych rodzajéw regatow, potek itd. (§ 6). Wedlug powoda mimo jej podpisania
warunki dotychczasowej wspolpracy nie zmienily sie, strony nadal uzgadnialy kazdorazowo ceny, czego wyrazem jest
fakt, ze zaraz po jej podpisaniu ceny byly nizsze, a od 2011r. ceny byly wyzsze. Pozwana placila nie tylko ceny nizsze ale
takze ceny wyzsze. Powdd udowodnil to w sposéb nie budzacy jakichkolwiek watpliwosci. Co do cen nizszych pozwana
ten fakt przyznala thumaczac gotostownie, ze powddka stosowala wobec niej dodatkowe upusty, rabaty. Dowodem na
zaplate wyzszych cen sg faktury vat nr (...) z dnia 3.11.2011r. i (...) z dnia 22.12.2011r. Co do ostatniej z tych faktur
pozwana pismem z dnia 30.03.2013r. zazadala jej korekty stosownie do cen wynikajacych z umowy z 2010r. Ponadto
powddka zeznala, ze sporna fakture vat nr (...) zaksiegowala, a nastepnie zazadala jej korekty za pismem z 30.03.2013r.
Te zasadnicze okolicznosci faktyczne determinuja ocene catoksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego

w sprawie i majg istotne znaczenie dla oceny dalszych zarzutéw apelacyjnych, tj. sprzecznosci ustalen sadu z treScia
zebranego w sprawie materialu dowodowego, wadliwej oceny zeznan $wiadka B. W..

Zgodnie z dyrektywa art. 233 kpc sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ocena dowodéw moze byc
skutecznie podwazona tylko wtedy gdy, brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych (wyrok SN z 27.09.2002, II CKN
817/00, LEX nr 56906; wyrok SN z dnia 14.12.2001 1, V CKN 561/00). Sad Okregowy analizujac sprawe

w kontekScie powyzszego zarzutu uznal, Ze przeprowadzona przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego nie
przekraczala zasad wyznaczonych trescig art. 233 kpc. Wrecz przeciwnie, w caloksztalcie materialtu dowodowego
przedstawionego przez strony, zaznaczy¢ nalezy takze, ze przez pozwang ograniczonego dodatkowo poprzez
rezygnacje z zeznan Swiadka W. P., zeznania B. W. sg wiarygodne jako logiczne i spdjne. Nie mozna przyjac¢ za
miarodajne stanowisko oraz zeznania pozwanej, ze mimo zawarcia i stosowania w praktyce przez strony umowy
pisemnej z 2010r., zZ cenami nizszymi przyjmowala ona, ksiegowala a nastepnie placila ceny wyzsze. Jest to sprzeczne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego, bo ktory przedsiebiorca placi bez uzasadnienia cene niemal o 1/3 wyzsza niz
umoéwiona (vide faktura vat (...)). Skoro strony nie przedstawily zadnych innych dowodéw w sprawie uzna¢ nalezy za
prawidlowe ustalenia faktyczne, ze strony kazdorazowo, w przyjety przez siebie sposéb kontaktéw, wypracowany w
okresie dlugoletniej wspdlpracy, uzgadnialy warunki zlecen nie tylko co do przedmiotu ale réwniez wynagrodzenia.
Dlatego zbedne bylo w tej sprawie przeprowadzanie przez powoda dalszych dowodéw dla wykazania wysoko$ci
ustalonej ceny.

Odnoszac sie do zarzutdéw naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to art. 977 ke stwierdzié nalezy, ze rozbudowany,
teoretyczny wywod prawny odno$nie zastosowania tego przepisu nie ma istotnego znaczenia poniewaz pozwana w
zaden sposdb nie wykazala, aby sporne umowa pisemna byla przez strony negocjowana i zawarta w okoliczno$ciach
determinowanych dyspozycja tego artykutu. Przepis art. 97 ke stanowi, ze za osobe czynna w lokalu przedsiebiorstwa
przeznaczonym do obslugiwania publiczno$ci poczytuje sie

w razie watpliwoSci za umocowana do dokonywania czynno$ci prawnych, ktore zazwyczaj bywaja dokonywane z
osobami korzystajacymi z uslug tego przedsiebiorstwa. W doktrynie ten rodzaj przedstawicielstwa okreslany jest
mianem pelnomocnictwa domniemanego lub ustawowego pelnomocnictwa handlowego. Konstrukcja zawarta w art.
97 k.c. ma zastosowanie jedynie

w przypadkach, gdy lacznie zostang spelnione wszystkie przestanki przewidziane w tym przepisie, a mianowicie:

« czynnos$ci prawnej dokonuje osoba czynna w lokalu przedsiebiorstwa
z osoba korzystajaca z ushug tego przedsiebiorstwa;

« lokal przedsiebiorstwa jest przeznaczony do obstugiwania publicznoéci;



 czynno$c¢ prawna nalezy do kategorii czynno$ci zazwyczaj dokonywanych
z osobami korzystajacymi z uslug tego przedsiebiorstwa;

» istnieja watpliwosci co do umocowania osoby czynnej w lokalu do dokonania takiej czynnosci (por. przestanki
wskazywane przez A. Kidybe, Prawo handlowe, 20009, s. 138; M. Pazdana (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t.
I, 2011, s. 467).

Pozwana powolujgc sie na zawarcie spornej umowy w warunkach art. 97 kc winna udowodnié¢ zaistnienie
kumulatywnie wszystkich w/w przeslanek (art. 6 kc). Niewatpliwie zadnych wnioskéw dowodowych dla wykazania
powyzszego nie zlozyla, a z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze umowa byla zawarta na trasie miedzy R.
a K.. Zupelnie gotostlowne pozostaly twierdzenia apelacji o wezeéniejszym negocjowaniu warunkéw umowy w siedzibie
Spoldzielni, a nawet jezeli tak bylo to jeszcze nie oznacza, ze odbywalo sie to w lokalu przeznaczonym do obstugiwania
publicznos$ci. Pojecie ,lokal przeznaczony do obstlugiwania publiczno$ci” nalezy zawsze ocenia¢ indywidualnie w
odniesieniu do konkretnego przypadku,

z uwzglednieniem praktyki i zwyczajow panujacych w danym przedsiebiorstwie. Potrzebne jest wiec przytoczenie
przez strone powolujaca sie na zawarcie umowy w warunkach art. 97 ke szczegétowych okoliczno$ci wraz

z dowodami dla ustalenie w jaki sposob, gdzie i z kim zawierano umowe. Skoro pozwana nie wyjasnila i nie udowodnila
w procesie okoliczno$ci

w jakich negocjowala sporng umowe, stad stanowisko Sadu Rejonowego uznaé nalezy za prawidlowe.

Sad Okregowy podziela réwniez stanowisko prawne wyrazone przez Sad Rejonowy, ze w okoliczno$ciach tej sprawy
umowe z dnia 8 lipca 2010r. uznac¢ nalezy za niewazna z mocy prawa, tj. na podstawie art. 58 § 1 kc w zw. z art. 54
§ 1 ustawy z dnia 16.09.2086r. prawo spotdzielcze (Dz.U. tj. z 2003r. nr 188 poz.1848 z p6éZn. zm.) oraz, ze wiedza i
akceptacja tej umowy przez drugiego czlonka zarzadu nie ma istotnego znaczenia, bo konstrukcja czynnoéci prawnej
niezupelnej nie ma tutaj zastosowania. Zgodnie z art. 39 kc kto jako organ osoby prawnej zawart umowe w jej imieniu
nie bedac jej organem albo przekraczajac zakres umocowania takiego organu, obowigzany jest do zwrotu tego, co
otrzymal od drugiej strony w wykonaniu umowy, oraz do naprawienia szkody, ktéra druga strona poniosla przez to,
ze zawarla umowe nie wiedzac

o braku umocowania. Przepis ten ma zastosowanie m.in. w sytuacjach gdy umowa zostaje zawarta z naruszeniem zasad
reprezentacji osoby prawnej (np. przez jednego czlonka zarzadu zamiast wymaganej reprezentacji lacznej). Jest to
inna okolicznos$é niz dzialanie bez stosownego umocowania, co uregulowano w art. 103 ke. W przypadku dzialania tzw.
~falszywego pelnomocnika” mamy do czynienia z bezskutecznoscia zawieszona czynnoS$ci prawnej i istnieje mozliwo$¢
potwierdzenia jej przez wlasciwy organ (art. 103 kc). W przypadku dzialania tzw. ,falszywego organu” mamy do
czynienia z natychmiastowa niewazno$cia umowy i natychmiastowg odpowiedzialnoScig- na podstawie art. 39 kc -
osoby, ktora nie byta organem lub przekroczyla zakres umocowania (teza 6 komentarza do art. 39 kc S. Dmowski,
S. Rudnicku Komentarz do ke, cze$é I ogdlna wyd. prawn. W-wa 1998r. str. 94). Sad Najwyzszy niejednokrotnie
wypowiadal sie, ze przepis art. 103 ke nie ma zastosowania

w drodze analogii w razie dzialania ,falszywego organu” (wyrok z dnia 16.12.2004r. sygn.. akt V CK 674/03,
ponadto wyrok SN z dnia 12.12.1996r. sygn. akt I CKN 22/96, teza 2 wyroku z dnia 8.10.2009r. sygn. akt II
CSK 180/09). Powyzsze stanowisko Sad Okregowy w peli podziela i przyjmuje za wlasne. Jest zdecydowanie
stanowisko dominujace i utrwalone. Mozna znalez¢ w orzecznictwie réwniez stanowiska, ze w drodze ostroznej
analogii dopuszczalne jest stosowanie art. 103 ke i potwierdzenie czynnosci zdzialanej przez ,falszywy organ”. Np.
SN w uchwale 7 sedziéw z dnia 14.09.2007r. sygn.. akt III CZP 31/07 przyjal, ze do umowy zawartej przez zarzad
spoldzielni bez wymaganej do tego waznos$ci uchwaly walnego zgromadzenia lub rady nadzorczej ma zastosowanie
w drodze analogii art. 103 § 1 i 2 ke. Wskazaé nalezy, zZe jest to sporne w doktrynie i orzecznictwie stanowisko.
W/w uchwala ma tyle glos krytycznych co aprobujacych. Co do zasady bowiem opowiedzie¢ sie nalezy za tym, ze
odmiennos$¢ uregulowan art. 39 kci 103 ke, przy zalozeniu racjonalno$ci ustawodawcy wskazuje, ze §wiadomie i celowo
w regulacji art. 39 kc ustawodawca pomingl mozliwosé potwierdzania czynno$ci, co przemawia jednak w ocenie Sadu
Okregowego za wykluczeniem analogii. Jezeli natomiast stosowa¢ analogie to j/w zaznaczono bardzo ostroznie. Za
kazdym razem rozstrzygajac w tym zakresie nalezy mie¢ na wzgledzie indywidulane okoliczno$ci faktyczne w kazdej



sprawie, zachowanie bezpieczenstwa obrotu i przyczyny kwestionowania czynnosSci prawnej przez kontrahenta. W
ocenie Sadu Okregowego w niniejszym stanie faktycznym do zastosowania analogii z art. 103 kc nie ma podstaw.
Powo6d bowiem udowodnil, ze sporna umowa pisemna nie byla, mimo jej podpisania, stosowana przez strony w
praktyce i pozwana dopiero w warunkach upadtoéci Spoétdzielni (...) zazadala stosowania duzo nizszych cen z umowy
pisemnej, mimo, ze po zawarciu umowy cen tych nie stosowano.

Reasumujgc Sad Okregowy podzielil w caloéci ustalenia faktyczne
i stanowisko prawne Sadu Rejonowego i przyjal je za wlasne, a apelacje pozwanej oddalil jako bezzasadng na mocy
art. 385 ke.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 108 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz §
12 ust. 1 pkt. 1

w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U. z 2002 1., Nr 163, poz. 1349, z p6Zn. zm.), stosownie do wyniku postepowania apelacyjnego.

Jedynie na marginesie uzna¢ nalezy za niezrozumialy zarzut apelacyjny pozwanej, co do naruszenia przepisow
o oplacie skarbowej od pelnomocnictwa udzielonego przez pozwang mezowi do protokolu rozprawy. W wyroku
zasadzono bowiem oplate skarbowa od pelnomocnictwa jaka ponidst powodd udzielajac pelnomocnictwa radcy
prawnemu prowadzgcemu proces. Dowod, ze oplata ta zostala uiszczona zalega na k. 7 akt i jest wydatkiem
uzasadnionym

i obciazajacym pozwana wobec przegrania procesu na podstawie art. 98 kpc.

W pkt II wyroku nie ma orzeczenia o obowigzku poniesienia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa udzielonego przez
pozwanag jej malzonkowi do protokotu rozprawy z dnia 12.03.2013r. (k. 119).



