Sygn. akt VI Ga 108/13
POSTANOWIENIE

Dnia 08 lipca 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Renata Bober (spr.)

Sedziowie: SO Beata Hass-Kloc

SO Anna Walus-Rzqgsa

Protokolant: st. sekr. sqdowy Joanna Kosciak

po rozpoznaniu w dniu 08 lipca 2013 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa: E. G.

przeciwko: Syndykowi Masy Upadloéci M. M. prowadzacego dzialalnoéci gospodarcza pod nazwa Zaklad (...) w C.
oraz (..) Bank SAwW.

o wylaczenie z masy upadtoéci

na skutek apelacji pozwanego (...) Bank SA w W. od wyroku Sadu Rejonowy w Tarnobrzegu V Wydzialu
Gospodarczego z dnia 07 lutego 2013 r., sygn. akt V GUo 1/12

postanawia:

I. odrzucié apelacje pozwanego (...) Bank SAwW. ,

II. oddali¢ wniosek pozwanego Syndyka Masy Upadlo$ci o przyznanie kosztéw postepowania apelacyjnego.
sygn. akt VI Ga 108/13

postanowienia z dnia 8 lipca 2013r.

Powddka E. G. wnioslta przeciwko Syndykowi Masy Upadlo$ci M. M. prowadzacego dziatalno$ci gospodarcza pod
nazwa Zaklad (...) w C. pozew o wylaczenie z masy upadtoéci przedmiotéow szczegdtowo w pozwie tym wymienionych
o wartosci 750 tys. zt.

W uzasadnieniu wskazala, ze na podstawie uméw pozyczki i przewlaszczenia jest ich wlascicielka. Nadto, zawarla
w dniu 8 wrzeénia 2010r. umowe o ustanowienie zastawu rejestrowego na rzeczach ruchomych z (...) SA. wW.,, a
nastepnie umowe z (...) BANK S.A. w W., do ktérego przeniosta zobowigzanie kredytowe z Banku (...) S.A. i na rzecz
tego Banku ustanowiony zostal zastaw rejestrowy obejmujacy rzeczy ruchome oznaczone co do tozsamo$ci objete
niniejszym powodztwem.

Pozwany syndyk masy upadlosci w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa i zarzucil, ze dokumenty na
ktore powoluje sie powddka, a to umowy przewlaszczenia zawarte w dniu 2 stycznia 2009r. oraz w dniu 5 stycznia



20009r. s3 umowami przeniesienia wlasnoéci rzeczy zawartymi w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci. Wedle art. 84
ust 2 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego umowy takie sg skuteczne wobec masy upadltosci, jezeli zostaly zawarte w
formie pisemnej z datg pewna. Poniewaz obie umowy nie posiadajg tej daty sa wiec w stosunku do niej bezskuteczne.

Sad Rejonowy w Tarnobrzegu uwzgledniajac wniosek powodki postanowieniem z dnia 14 grudnia 2012r. wezwal
do udzialu w niniejszej sprawie w charakterze pozwanego takze (...) Bank S.A. w W.. Pozwany ten nie udzielil
odpowiedzi na pozew na pi$mie, na rozprawie za$§ w dniu 7 lutego 2013r. o§wiadczyl, ze zadanie powo6dki pozostawia
do rozstrzygniecia Sadu.

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2013r. Sad Rejonowy w Tarnobrzegu powddztwo oddalil i zasadzil od powddki na
rzecz pozwanego syndyka masy upadloéci kwote 1.817 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu podat
miedzy innymi, ze wniosek powddki z dnia 13 czerwca 2012r. skierowany do sedziego komisarza w postepowaniu
upadlo$ciowym zostal oddalony postanowieniem z 18 wrze$nia 2012r. Wnoszac niniejszy pozew powddka powolala
nowe twierdzenia i dowody w stosunku do tre$ci wniosku rozpoznawanego przez sedziego komisarza. Powodztwo o
wylaczenie z masy upadlo$ci zgodnie z art. 84 ust 1 do 3 Puin moze by¢ natomiast oparte wylacznie na twierdzeniach
i zarzutach zgloszonych we wniosku o wylgczenie z masy upadloSci. Inne twierdzenia i zarzuty moga by¢ zgloszone
tylko wtedy, gdy powod wykaze, ze ich wczesniejsze zgloszenie bylo niemozliwe. Poniewaz powddka w pozwie nie
wskazala na brak mozliwo$ci przywolania weze$niej okre§lonych wnioskéw, zarzutow czy tez twierdzen postepowanie
dowodowe ograniczone bylo do zakresu wynikajacego z treSci wniosku o wylaczenie z masy upadlosci. Dowody tam
przedstawione to dwie umowy pozyczki kwot 350 tys. zt i 400 tys. zt i zabezpieczajace je dwie umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie. Umowy te jednak nie zostaly zaopatrzone datg pewna. Waloru tego nie uzyskaly robwniez na skutek
poswiadczenia ich za zgodno$¢ z oryginalem przez adwokata przygotowujgcego wniosek powddki o wylaczenie z
masy upadloéci. Sad zaznaczyl, ze poswiadczenia tego dokonano zreszta juz po ogloszeniu upadtosci M. M. , a walor
daty pewnej dla skutecznosci tego rodzaju umowy wzgledem masy upadlo$ci musi ona uzyskaé przed ogloszeniem
upadlo$ci strony umowy. Nadto dodal, Ze aktualna tre§¢ prawa upadloSciowego i naprawczego, a w szczegolnosci

przepis art. 70" tego prawa nie dopuszcza mozliwo$ci wylaczenia z masy upadloéci skladnikéw masy przeniesionych
na wierzyciela na zabezpieczenie jego roszczen. Dlatego tez w oparciu o przepis art. 70 puin powddztwo oddalono.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost jedynie pozwany (...) Bank S.A. w W. zarzucajac Sadowi Rejonowemu
naruszenie przepisoOw postepowania, poprzez pominiecie przez Sad zgloszonych wnioskéw dowodowych i tym samym
bledne ustalenie stanu faktycznego. Pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu, obcigzenie powoda kosztami sadowymi wg. norm przepisanych i
zwrot kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje drugi z pozwanych syndyk masy upadloSci wniost o jej odrzucenie z uwagi na fakt, ze nie
zostal wykazany interes prawny we wniesieniu apelacji ewentualnie o jej oddalenie, jak rowniez o zasadzenie na jego
rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu
8 lipca 2013r. odrzucil apelacje pozwanego (...) Bank S.A. w W. z powodoéw nastepujqgcych:

Tak jak wspomniano postanowieniem z dnia 14 grudnia 2012r. Sad Rejonowy w Tarnobrzegu wezwal do udzialu w
sprawie (roszczenie o wylaczenie przedmiotéw z masy upadloéci) w charakterze pozwanego (...) Bank S.A. w W., a
wiec podmiot na rzecz ktérego ustanowiony zostal zastaw rejestrowy obejmujacy rzeczy ruchome, ktérych niniejszy
pozew dotyczy.

Sad uznal, ze jest zwigzany wnioskiem powoda w tym zakresie.

Stanowiska tego Sad Okregowy jednak nie podziela, zgadzajac sie z pogladem wyrazonym miedzy innymi przez Sad
Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 29.01.2013r., sygn. I ACa 1017/12, a mianowicie, ze z brzmienia art. 194 § 3 kpc



wynika, ze to sad decyduje o tym czy uwzgledni¢ wniosek powoda o wezwanie do udzialu w sprawie podmiotu, ktory
do tej pory pozwany nie byt

Skoro jednak (...) Bank Sa w W. zostal wezwany do udzialu w sprawie - jest strong procesu, niezaleznie od tego czy
wezwanie bylo prawidlowe czy tez nie, a wiec co do zasady przysluguja mu uprawnienia strony, w tym do zaskarzenia
wydanego w sprawie wyroku.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze zgodnie z art. 370 kpc sad winien jest odrzucié apelacje wniesiona po uptywie przepisanego
terminu, nieoplacong lub z innych przyczyn niedopuszczalng. Przyczyna niedopuszczalno$ci w rozumieniu tego
przepisu jest rowniez nieistnienie po stronie apelujacej interesu w zaskarzeniu orzeczenia (gravamen), przy czym
interes ten wystepuje wtedy, gdy apelujacego mozna uznacé za pokrzywdzonego zaskarzonym wyrokiem (tak min. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19.05.2010r., sygn. I Cz 19/10, Sad Apelacyjny w Katowicach w postanowieniu z
4.09.2012r., sygn. I ACz 1220/12).

Podkresli¢ trzeba tez, ze interes prawny w znaczeniu procesowym ma osoba, ktora przed sadem I instancji nie
utrzymala sie ze swoimi wnioskami. Okoliczno$ci uzasadniajace istnienie interesu prawnego w zaskarzeniu leza w
sferze stosunkéw procesowych a nie materialnoprawnych, co uzasadnia poglad, ze interes ten stanowi procesowa
przestanke dopuszczalnoéci zaskarzenia (tak min. Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 31.01.2013r., sygn. I
ACa 1163/12).

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo przyjaé, ze pozwany (...) Bank S.A. w W. w stosunku do ktérego powbdztwo
zostalo oddalone nie ma interesu w zaskarzeniu przedmiotowego wyroku (fakt, ze na jego rzecz ustanowiony
zostal zastaw rejestrowy nie ma znaczenia dla oceny powyzszej kwestii), dlatego tez apelacje tego pozwanego jako
niedopuszczalng odrzucono na podstawie art. 373 kpc .

Doda¢ trzeba, ze Sad Okregowy nie uwzglednil wniosku syndyka masy upadloéci o zasadzenie kosztéw postepowania
od apelujacego bowiem art. 98 kpc pozwala domagac sie kosztow procesu wylacznie od przeciwnika procesowego nie
za$ wspotuczestnika wystepujacego po tej samej stronie procesowej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8.08.1972,
sygn. IT PR 131/72).



