Sygn. akt VI GC 423/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2017r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Beata Hass-Kloc
Protokolant: st. sekr. sqdowy Joanna Kosciak
po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2017r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: Firma Handlowa (...) S.A. wR.
przeciwko: A. S. (1)

o zaplate

L. uchyla nakaz zaplaty z dnia 27 grudnia 2013r., sygn. akt VI GNc 684/13 wydany przez Sad Okregowy w Rzeszowie
VI Wydzial Gospodarczy w postepowaniu nakazowym w caloSci,

I1. oddala powddztwo,

III. zasadza od powoda Firmy Handlowej (...) S.A. w R. na rzecz pozwanej A. S. (1) kwote 21.617,00 zt (slownie:
dwadzieécia jeden tysiecy szeS$¢set siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI GC 423/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 sierpnia 2017 r.

Pozwem wniesionym w sprawie Powdd - Firma Handlowa (...) S.A. w R. wniosl o zasadzenie od pozwanej A. S. (1),
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) S. A., kwoty 250 091,11 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi w
sposoéb szczegdlowo wskazany w pozwie.

Na uzasadnienie powyzszego powod podal, ze pozwana dokonala u niego zakupu materialtbw budowlanych na taczna
kwote 254 154,88 zl, z czego nadal nie uregulowala nalezno$ci w wysokoéci wskazanej w zgdaniu pozwu, pomimo
wezwania do zaplaty z dnia 4 kwietnia 2013 r. Powod podal, iz pozwana uznala roszczenie, poprzez podpisanie
zestawienia faktur sporzadzonego w dniu 12 marca 2013 r.

W dniu 27 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Rzeszowie wydal nakaz zapltaty w postepowaniu nakazowym uwzgledniajac
zadanie pozwu w calosci (k.64).

Od ww. nakazu zaplaty pozwana zlozyla zarzuty, wnoszac o jego uchylenie i oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu
podala, ze wierzytelno$c¢ objeta pozwem zostala zbyta przez powoda umowa cesji z dnia 21 sierpnia 2013 r. na rzecz
D. W. (..) w R,, a tym samym powod utracil legitymacje czynna. Dalej pozwana naprowadzila, ze wierzytelno$c¢



nabyta przez D. W. zostala skompensowana z wzajemna wierzytelnos$cia przystugujaca pozwanej w stosunku do D. W.
wynikajaca ze sprzedazy materialéw i ustug budowlanych.

Powo6d, w odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty, przyznal okoliczno§é zawarcia z D. W. umowy przelewu
wierzytelno$ci, wskazywal jednakze, iz cena sprzedazy (250 091,11 z}) nie zostala uiszczona wobec czego w dniu 28
listopada 2013 r. zawarto porozumienie co do rozwigzania umowy przelewu wierzytelnoSci. Zaprzeczyl twierdzeniom
pozwanej co do rozliczenia jej zobowigzania przez potracenie. Wskazywal, iz z dokumentéow dolaczonych przez
pozwang wynika, iz na dzien podpisania cesji, wierzytelnoSci na ktére pozwana sie powoluje byly juz rozliczone.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. Sad Okregowy w Rzeszowie utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym. (sygn. akt VI GC 29/14 k. 130).

Sad Okregowy uznal, ze powdd posiada legitymacje czynna w niniejszej sprawie, bowiem umowa przelewu
wierzytelno$ci, zawarta pomiedzy powodem, a D. W. zostala rozwiazana. Pozwana nie wykazala natomiast by
posiadala wobec D. W. wierzytelnos$ci, ktére potracita skutecznie z wierzytelnoScia nabyta od powoda. Sad wskazal
nadto, iz pozwana przedstawila jedynie kserokopie faktur, z ktorych wynikaja naleznosci wobec D. W., ktére nie moga
zuwagi na brak ich uwierzytelnienia stanowi¢ dowodu w sprawie, z kolei zestawienie rachunkéw ma date wezeéniejsza
niz umowa przelewu wierzytelno$ci. Sad uznal, ze pow6d wykazal skutecznie istnienie i wysoko§¢é wierzytelnosci wobec
pozwane;j.

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. ( Sygn. akt I ACa 294/14) Sad Apelacyjny w Rzeszowie, oddalit apelacje
pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 27 marca 2014 r. W uzasadnieniu wyroku sad wskazal,
ze D. W. zwarl z powodem w dniu 28 listopada 2013 r. porozumienie, na mocy ktérego rozwigzano umowe przelewu
wierzytelno$ci z dnia 21 sierpnia 2013 r., tym samym potwierdzil, ze wierzytelnosci wobec pozwanej przenosi
z powrotem na cedenta ( (...)). W ocenie Sadu zarzut pozwanej co do kompensaty wierzytelnoSci pozostaje w
sprzeczno$ci z o$wiadczeniem D. W. zlozonym wobec powoda a potwierdzonym porozumieniem z dnia 28 listopada
2013 r. co do rozwigzania umowy cesji. Zwracajac wierzytelno§¢ cedentowi opadla w ocenie Sadu podstawa do
jakichkolwiek kompensat pomiedzy D. W. a pozwana.

Na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 16 pazdziernika 2014 r. Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2016 r. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w
Rzeszowie do ponownego rozpoznania (sygn. akt I CSK 146/15 k. 233).

Sad Najwyzszy wskazal, Zze w uzasadnieniu sadu II instancji nie ma ani podstawy faktycznej, ani podstawy prawne;j
rozstrzygniecia, co uniemozliwia ocene zasadnoSci pozostaltych zarzutéw kasacyjnych. Sad wskazal, ze niezbedne
jest ustalenie czy wierzytelno$¢, bedaca zrodlem dochodzonego roszczenia, przystuguje powodowi z tego tytulu, ze
umowa z dnia 21 sierpnia 2013 r. miata charakter warununkowy i w konsekwencji nie doszlo w ogoéle do przeniesienia
na jej podstawie wierzytelnosci na rzecz D. W. (warunek zawieszajacy), czy doszlo do powrotnego przeniesienia
wierzytelno$ci na rzecz powoda na skutek ziszczenia sie warunku rozwigzujacego, czy tez z tej przyczyny, ze powodd
zawarl w dniu 28 listopada 2013 r. z D. W. umowe rozwiazujaca umowe przelewu wierzytelnoSci. Ponadto nalezy
ustali¢ czy i kiedy o umowie z dnia 28 listopada 2013 r. dowiedziala sie pozwana i kiedy ewentualnie doszlo do
kompensaty jej wierzytelnoSci z wierzytelnoSciami D. W. oraz czy kompensata byta skuteczna wzgledem powoda.

W postepowaniu apelacyjnym, toczacym sie ponownie, strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie. Pozwana
zlozyla dodatkowo wniosek o dopuszczenie dowodu z protokotu przestuchania §wiadka Z. B. znajdujacego sie w aktach
Sadu Okregowego w Rzeszowie II K (...), na okoliczno$¢, ze powodka, poza sporng umow3g przelewu wierzytelnoSci,
zawarla z D. W. jeszcze dwie inne umowy cesji tej samej wierzytelnoSci, a takze na okoliczno$¢ dokonania miedzy
pozwang, a D. W. skutecznej kompensaty wierzytelnoSci.



Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2016 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie, uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego
w Rzeszowie z dnia 27 marca 2014 r. (sygn. akt VI GC 29/14 k. 308) i przekazal temu sadowi sprawe do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu sagdowi orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie okreslil wytyczne dla Sadu Okregowego w Rzeszowie, wskazujac, iz przy ponownym
rozpoznaniu sprawy sad, winien dokona¢ ustalen co do stanu faktycznego sprawy, a w szczeg6lnosSci czy umowa
przelewu wierzytelnoSci z dnia 21 sierpnia 2013 r. przeniosla na rzecz D. W. wierzytelno$é, czy byta umowa stanowcza,
czy tez warunkowa. W razie ustalenia, ze umowa zostala zawarta pod warunkiem, nalezy ustali¢ czy przewidziano
warunek rozwiazujacy czy zawieszajacy. Ustalenie to ma istotne znaczenie dla sprawy, bowiem przy przyjeciu, ze
umowa przeniosta wierzytelno$¢ na nabywce, mogla powsta¢ mozliwo$¢ jej umorzenia w sposéb wskazany przez
pozwang. Ustalenie, ze miala charakter warunkowy prowadzi do konieczno$ci rozwazenia czy D. W. byl chociazby
przez pewien czas wierzycielem wobec pozwanej. Co prawda z samej tre§ci umowy nie wynika, by zostala ona zawarta
pod warunkiem, ale wobec twierdzeh powoda co do warunku zaplaty ceny, niezbedne jest poczynienie ustalen w tej
kwestii.

Sad Apelacyjny wskazal, iz w sytuacji, gdy umowa cesji przeniosta wierzytelno$¢ na nabywce, nalezy ustalié, czy
pozwana miala wlasng wierzytelno§¢ wobec D. W. oraz czy wierzytelnoéci te zostaly skutecznie umorzone. Sad
Apelacyjny zwrocil takze uwage na mozliwosé przeprowadzenia dowodu z kserokopii dokumentéw na podstawie art.

309 k.p.c.

Sad Apelacyjny odstapit od rozstrzygania wniosku pozwanej o dopuszczenie dowodéw w postepowaniu apelacyjnym,
bowiem w sytuacji, gdy sprawa zostaje przekazana sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, sad ten rozstrzygnie
o mozliwosci i potrzebie dopuszczenia tych dowodow.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Powod - (...) S.A. w R. (dalej: (...)) w miesigcach wrzesien — grudzien 2012 r. sprzedal na rzecz pozwanej A. S.
(1) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) A. S. (1) w L. materialy budowalne na kwote 254.154,88 zl.
Nalezno$¢ te, uregulowala jedynie w czesci, pozostawiajac dluzna wobec powoda 250.091,11 zk.

Pismem z dnia 4 kwietnia 2013 r. pow6d wezwal pozwana do zaplaty zalegloéci, co pozostalo bezskuteczne.

(dowdd: faktury VAT k. 8-50; zestawienie zobowigzan i naleznosci k. 51-52; wezwanie do zaplaty z dn.04.04.2013 r.
k. 53-55 wraz z dowodem nadania; zaswiadczenie z CEIDG k. 56)

Brak zaplaty ww. kwoty byl wynikiem zaprzestania regulowania zobowigzan na rzecz pozwanej przez innego
przedsiebiorce — Firme (...), ktéry byl dluzny pozwanej lacznie kwote 363.356,80 zl, a ktéra wynikala z faktur
wystawionych w okresie od listopada do grudnia 2012 r, oraz jednej z czerwca 2012 r.

(dowdd: faktury VAT k. 82-92; zeznania Swiadka D. S. (1))

Z inicjatywy pracownika (...) M. S. doszlo do spotkania, w ktérym uczestniczyli- M. S. i A. B. (ze strony (...)), D. W.
oraz D. S. (1) (reprezentujacy zone A. S. (1)). Podczas tego spotkania dokonano ustnych ustalen co do tego, iz D. W.
ureguluje dlug pozwanej wobec (...) i tym samym skompensuje swdj dlug wobec pozwane;j.

Powyzsze ustalenia stanowily podstawe dla umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 17 kwietnia 2013 r. zawartej
pomiedzy (...) (cedentem)a (...) D. W. (cesjonariuszem) na podstawie ktorej (...) przelal na rzecz D. W. wierzytelnoSci
przystugujace (...) wzgledem dluznika (...) A. S. (1) w kwocie 270 091,11 zl.

Strony ustalily zaplate za przedmiotowe wierzytelnoséci na kwote 270 091,11 z} platne w dwdch ratach: 135 000,00 zt
w terminie do dnia 20 maja 2013 r. (§4 ust 2 a Umowy), kwote 135 091,11 zt w terminie do dnia 15 czerwca 2013 r.
(84 ust 2 b Umowy).



Strony postanowily takze, iz umowa ulega rozwiazaniu w przypadku braku terminowej zaplaty kwoty wskazanej w §4
ust 1 (270 091,11 z}) z uplywem drugiego dnia roboczego po terminie okreslonym w §4 ust 2 pkt a (pierwsza rata). Nadto
cedent zastrzeglt sobie prawo odstgpienia od Umowy przed uplywem terminu wskazanego w §4 ust 2 bez podania
przyczyny. Odstapienie mialo ten skutek, iz umowe uznawano za niezwarta (§5 ust 1i 2 Umowy).

W dniu zawarcia umowy tj. 17 kwietnia 2013 r. D. W. dokonal kompensaty wzajemnej wierzytelnosSci przystugujace;j
pozwanej wobec niego na kwote 270 091,11 z} co zostalo zaksiegowane w dokumentach ksiegowych przedsiebiorstwa
(...). Kserokopia tej dokumentacji zostala przedstawiona pozwanej i jej mezowi D. S. (1).

D. W. nie ui$cil na rzecz (...) ceny przelewu wierzytelno$ci w uméwionych terminach, dopiero w dniu 27 maja 2013
r. kwote 20 000 zl, 0 czym pozwana zostala poinformowana. PéZniej nie wyrazala zainteresowania dalsza splata,
majac nadzieje iz nastgpi. W tym czasie D. W. staral sie takze o uzyskanie kredytu, z ktérego zamierzal splacic¢
wierzytelno$¢ wobec (...), jednakze przyznana kwota kredytu okazal sie by¢ mniejsza i wystarczyla na sfinansowanie
biezacej dzialalnosSci gospodarcze;j.

(dowdd: zeznania $wiadka Z. B., zeznania §wiadka D. S. (1) zeznania §wiadka M. S.; umowa przelewu wierzytelno$ci
z dnia 17.04.2013 r. k.377, k.479; zeznania §wiadka D. W.; raport z konta z dnia 03.09.2013 r. k. 77; rozrachunki
— analityka (...) D. W. k. 78-81; akta sprawy karnej o sygn.. K (...) — dokumenty zalegajace w tych aktach na
kartach, 85, 143-145, 175-178 /wyja$nienia oskarzonego D. W. , zeznania §wiadka M. S., zeznania Swiadka P. P./,
205-207 /zeznania $wiadka D. S. (1), zeznania $wiadka Z. B./, 248-249, 263-264; porozumienie regulacji wzajemnych
zobowigzan i naleznoéci k. 480)

W dniu 5 czerwca 2013 r. (...) zawarl z (...) D. W. drugg umowe przelewu wierzytelnoéci na podstawie ktorej cedent
o$wiadczyl iz przelewa przystugujaca mu wzgledem dtuznika (...) S. A. wierzytelno$¢ w kwocie 250 091,11 zl. Strony
ustalily zaplate na kwote 250 091,11 z — cesjonariusz zobowiazal sie do zaplaty w terminie 7 dni od dnia podpisania
umowy, co jednak nie nastapilo.

Trzecia umowe przelewu wierzytelnosci strony ( (...) i D. W.) zawarly w dniu 21 sierpnia 2013 r. Jej przedmiotem
byla ta sama wierzytelno$¢ pozwanej co w umowie z dnia 5 czerwca 2013 r., z tym, Ze cesjonariusz zobowigzal
sie bezwarunkowej zaplaty za kupiong wierzytelno$é. Na zabezpieczenie zaplaty D. W. wreczyl (...) Weksel In
blanco, ktore to zabezpieczenie cedent mial prawo wykorzystaé¢ na pokrycie caloéci zobowigzan w razie braku splat
calosci lub czesci wierzytelnoSci. Maz pozwanej D. S. (2) potwierdzit odbiér kserokopii dokumentu umowy przelewu
wierzytelno$ci i wyrazit zgode na jej realizacje. Réwniez i w przypadku tej umowy, D. W. nie wywiazal sie z obowiazku
zaplaty ceny nabycia wierzytelnoSci. (...) nie dochodzil swoich roszczen wobec D. W. w oparciu o weksel in blanco.

W dniu 5 listopada 2013 1. (...) zlozyl o§wiadczenie o odstapieniu od umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 21 sierpnia
2013 r. Powyzsze zostalo wyslane listem poleconym do D. W.

Kolejno w dniu 28 listopada 2013 r. Strony podpisaly porozumienie w sprawie rozwigzania umowy przelewu
wierzytelno$c¢ z dnia 21 sierpnia 2013 r. Umowa miala ulec rozwiazaniu z dniem podpisania porozumienia.

(dowdd: umowa przelewu wierzytelnos$ci z dnia 5.06.2013 r. k. 376; umowa przelewu wierzytelno$c z dnia 21.08.2013
r. k. 76, 106-107, k. 417-418; porozumienie w sprawie rozwigzania umowy przelewu wierzytelnos$ci z dnia 21.08.2013
r. k. 108; o$wiadczenie o odstapieniu od umowy z dnia 05.11.2013 r. wraz z dowodem nadania k. 419-420; zeznani
$wiadka D. W., M. S., Z. B.)

W dniu 7 lutego 2014 r. (...) zlozyl do Prokuratury Rejonowej w R.zawiadomienie o mozliwoSci popelnienia
przestepstwa przez A. S. (1) oraz D. W. tj. dokonania oszustwa poprzez wyludzenie pieniedzy (art. 28681 k.k.).

W dniu 23 listopada 2015 r. (...) zlozyt w Sadzie Okregowy w R. akt oskarzenia przeciwko A. S. (1) i D. W. oskarzajac
ich o czyn z art. 28681 kk.. Wobec A. S. (1) zarzucano, iz kupila materialu budowalne od (...) w kwocie 250 091,11
z}, a nastepnie uchybila terminom platno$ci na fakturach wprowadzajac pokrzywdzona w blad w tak sposob, ze byla



ona przekonana, Ze otrzyma zaplate a sprzedany oskarzonej towar, a oskarzona wiedziala juz w momencie pierwszej
transakcji, ze nie zaplaci za kupiony towar. D. W. zarzucano, iz podjat dzialanie ktore mialo na celu nieodzyskanie
majatku przez (...) co wynikalo z zawarcia umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 21 sierpnia 2013 r. na mocy ktorej
D. W. przela¢ mial kwote 250 091,11 z} (stanowiaca dlug A. S. (1)) wiedzac, iz nie przeleje tych pieniedzy, jednoczeénie
zatajajac stosunki gospodarcze jakie laczyly go z A. S. (1).

Na mocy wyroku Sadu Okregowego w R. II Wydziat Karny z dnia 19 lipca 2017 r. A. S. (1) zostala uniewinniona za$
postepowanie wobec D. W. zostalo umorzone

(dowdd: zawiadomienie z dnia 07.02.2014 r. k. 109 akta sprawy karnej o sygn.. K (...) — dokumenty zalegajace w tych
aktach na kartach 2-7; Wyrok Sadu okregowego w R.z dnia 19.07.2017 r. sygn. akt IT K (...)wraz z uzasadnieniem k.
557-571)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie ww. dowodéw z dokumentdéw, zeznan Swiadkow
positkujac sie takze akta sprawy karnej IT K (...).

Wobec przedkladania przez strony niejednokrotnie kserokopii dokumentéw i kwestionowania powyzszego przez
strone przeciwna wyjasni¢ nalezy, ze w postepowaniu cywilnym za dowod nalezy uznaé wszystko co moze przyczynic
sie do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem. Zatem zalaczone kserokopie dokumentow, ktore nie
zostaly po$wiadczone za zgodne z oryginalem, nalezy traktowa¢ jako inny §rodek dowodowy, o ktorym mowa w art.
309 k.p.c. Przedmiotowe kserokopie podlegajg ocenie sadu orzekajacego, tak jak kazdy inny dowdd, przez pryzmat
przestanek o ktorych mowa w art. 233 § 1 k.p.c. Przedkladane kserokopie dokumentéw w korelacji z zeznaniami
$wiadkow i pozostalych dowodow stanowily w ocenie Sadu wiarygodne zrédlo ustalen faktycznych. Sad positkowal
sie takze w tym zakresie wyja$nieniami oraz zeznaniami zlozonymi w sprawie Karnej K (...), ktore lacznie daly
szeroki obraz rozstrzyganego problemu powstalego na gruncie wspolpracy trzech podmiotow: (...), A. S. (1) i D. W..
Co prawda wyrok uniewinniajacy wydany w sprawie karnej K (...) nie wigze Sadu, ale Sad positkowo przy ocenie
materialu dowodowego mial na uwadze okoliczno$¢ uniewinnienia A. S. (1) od zarzucanego jej czynu oszustwa oraz
fakt umorzenia postepowania w tym przedmiocie wobec D. W..

Ustaleniom faktycznym w sprawie towarzyszyly takze zeznania §wiadkéw M. S., D. W., Z. B., D. S. (1). Zeznania ww.
0s6b co do zasadniczych kwestii byly zbiezne, badz tez uzupekialy sie nawzajem. Osoby uczestniczace w pospisywaniu
umoéw przelewu wierzytelno$ci znaly ich postanowienia, zorientowane byly takze co do braku zaplaty calosci ceny
przelewu przez D. W. i zaplaty wylacznie 20 000 zl. Sad przestuchal takze pozwana, jednakze nie zeznania te nie
wniosly zadnych istotnych informacji. Z zeznan pozwanej jak i pozostalych os6b wynikalo, iz przedsiebiorstwo (...) w
okresie zawierania umow i dokonywania kompensaty zarzadzane bylo faktycznie przez jej meza D. S. (1).

Sad dopuscil takze dowody z opiséw KRS strony powodowej na okoliczno$¢é wykazania prawidlowej reprezentacji
strony

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powo6dztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powod dochodzil od pozwanej zaplaty za sprzedany towar w lacznej wysokoéci 250.091,11 zh.
Pozwana A. S. (1) podnosila, iz powdd zbyl te wierzytelnos$é ( w kwocie 250.091,11 z1) na rzecz osoby trzeciej — D. W.,
kolejno wierzytelnoéc ta (w kwocie 250.091,11 z}l) ulegta kompensacie w catosci z wierzytelnoécia przystugujaca A. S.
(1) wobec D. W..

W trakcie procesu Sad rozpoznajac sprawe zobowigzany byl wzigé pod uwage wytyczne Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie, ktore w istocie sprowadzaly sie do poczynienia ustalen co do umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia
21 sierpnia 2013 r. oraz faktu istnienia wierzytelnosci pozwanej wobec D. W. i skuteczno$ci ich umorzenia wobec
podnoszonej okoliczno$ci kompensacji. Strony uzupekily postepowanie dowodowe, na podstawie ktérych Sad ustalil



nowe fakty, w tym taki, iz umowa z dnia 21 sierpnia 2013 r. byla ostatnia i trzecia umowa sprzedazy wierzytelnoéci
stanowiacej przedmiot niniejszego sporu.

Przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe wytonilo jako najistotniejsza — umowe przelewu wierzytelnosci
z 17 kwietnia 2013 r., ktéra powstala na gruncie tréjstronnego porozumienia: powoda - (...), D. W. oraz pozwanej A.
S. (1). Strony postanowily, iz D. W. zaplaci na rzecz (...) kwote 270 091,11 zl stanowiaca dlug pozwanej wobec (...),
w zamian za co pozwana A. W. i D. W. dokonaja potracenia wzajemnych wierzytelnosci przystlugujacych im wobec
siebie do tej kwoty (do kwoty 270 091,11 z}). W dniu 17 kwietnia 2013 r. zostala podpisana rzeczona umowa, na mocy
ktorej (...) na podstawie art. 509 k.c. przelal na D. W. (cesjonariusza) wierzytelnosc A. S. (2) w kwocie 270,091,11 zl,
cesjonariusz o$wiadczyl, ze wierzytelnos¢ te przejmuje wraz z wszelkimi prawami z niej wynikajacymi (§2 Umowy).

Wobec zarzutéow stawianych przez powoda wskazaé nalezy, ze przeniesienie wierzytelnoSci (przelew, cesja)
nastepuje co do zasady w drodze dwustronnej czynnoéci prawnej wierzyciela (cedenta) — zbywcy wierzytelnosci z
nabywca wierzytelno$ci (cesjonariuszem). Wierzytelno$¢ moze by¢ przeniesiona odplatnie (sprzedaz lub zamiana
wierzytelnosci) albo nieodplatnie (darowizna wierzytelnosci) Z art. 509 k.c. wynika, ze skutkiem przelewu jest
przejscie wierzytelno$ci z cedenta na cesjonariusza. Jest to wiec umowa, ktéra z punktu widzenia pierwszego ze
wskazanych podmiotéw, wywoluje skutek o charakterze rozporzadzenia, uwzgledniajac natomiast stan majatku
nabywcy, prowadzi ona do przysporzenia.

Zasadniczo umowa zobowigzujaca do dokonania przelewu oprocz skutku zobowigzujacego, prowadzi rowniez do
rozporzadzenia wierzytelnoScia (tzw. zasada podwojnego skutku). Regula ta zostala wypowiedziana w tresci § 1 art.
510 k.c., przy czym nie ma tu znaczenia okoliczno$¢, czy strony, zawierajac umowe zobowiazujaca, mialy $wiadomosc
owego podwdjnego skutku, czy tez nie. Z mocy art. 510 k.c. dojdzie bowiem w chwili zawarcia umowy obligacyjnej
do przejScia wierzytelnoSci z cedenta na cesjonariusza. Nalezy mieé takze na wzgledzie, ze regula podwojnego skutku
czynnosci zobowiazujacej moze by¢ uchylona moca przepisu szczegolnego albo tez wola samych stron (tak E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 8, Warszawa 2017, Legalis).

Oznacza to zatem, ze nie istnieja przeszkody, aby zawierajac umowe zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelnoSci,
strony zdecydowaly, ze nie wywrze ona skutku rozporzadzajacego, co jednak nie zostalo wyartykulowane w spornej
umowie z dnia 17 kwietnia 2013 r. Oznacza to tym samym, ze w dniu jej podpisania D. W. nabyl od (...) dlug pozwanej
w kwocie 270 091,11 z ze skutkiem rozporzadzajacym.

Powyzsze ma istotne znaczenia dla oceny skutecznosci potraceni dokonanych pomiedzy D. W. a A. S. (1). Bezsprzecznie
w dniu w dniu 17 kwietnia 2013 r. D. W. stal sie wierzycielem A. S. (1) na kwote 270 091,11 zl. Po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego Sad ustalil, iz D. W. pozostawal dluznikiem wobec pozwanej A. S. (1) na laczna kwote
363.356,80 zl, ktéra wynikala z faktur wystawionych w okresie od listopada do grudnia 2012 r, oraz jednej z czerwca
2012 r.(faktury VAT k. 82-92). Strony postanowily, iz kwota 270 091,11 zl zostanie w calo$ci potracona z wierzytelno$ci
pozwanej jaka miala wobec D. W.. Powyzsze zostalo uwzglednione w dokumentach ksiegowych D. W. (kwota 270
091,11 zl zaksiegowana zostala w dniu 17 kwietnia 2013 r. na okoliczno$¢ potracenia), pozwana nie wystepowala z
zadnymi roszczeniami w stosunku do D. W. o kwote potracona.

Tak dokonane potracenie bylo w ocenie Sadu skuteczne w $wietle art. 498 k.c. Potracenie w tym przypadku
pelilo funkcje zaplaty przejawiajac sie w tym, ze dzieki potraceniu nastgpita splata dwoch dlugéw. Potracajacy,
sam bedac dtuznikiem, zaplacil dlug, wykorzystujac do tego celu walor majatkowy, jakim jest przyslugujaca mu
wierzytelno$é. Skutkiem powyzszego jest rezygnacja z dochodzenia wierzytelno$ci, umorzenie jej i uzyskanie w
zamian, umorzenia cigzacego na dluzniku dlugu. W ten sposéb zaspokojone zostaly dwie strony. Potracenie jest
zatem podwdjng, uproszczong zaplata. Jego skutki prawne sa rownoznaczne ze skutkami zaplaty, a zarzut potracenia
podniesiony w procesie traktowany jest jak zarzut zaplaty. Konieczne wydaje sie podkreslenie waloréow tego trybu
zaspokojenia. Potracenie, zastepujac pieniadz w jego funkcji umarzania zobowigzan, pozwala uniknaé¢ dwoch operacji
przemieszczania $§rodkéw finansowych z majatku kazdego z dluznikow wzajemnych, przez co oszczedza kosztow,



ryzyka i przyspiesza obro6t. Te cechy decyduja o znaczeniu potracenia, zwlaszcza w obrocie gospodarczym. (por.
System Prawa Prywatnego tom 6, red. dr hab. Adam Olejniczak, Prawo zobowigzan — cze$¢ og6lna, Rok 2009, Legalis)

Niezaleznie od wyzej przyjetych zapatrywan, odnoszac sie do watpliwosci stron co do skuteczno$ci zawartej umowy z
dnia 17 kwietnia 2013 r. i jej rozwigzania, wskaza¢ nalezy, ze strony ustalily w orzeczonej umowie zaplate za przelane
wierzytelnoéci na kwote 270 091,11 zt ptatng w dwoch ratach - 135 000,00 zl w terminie do dnia 20 maja 2013 r., oraz
135 091,11 zt w terminie do dnia 15 czerwca 2013 r. Strony postanowily takze, iz umowa ulega rozwigzaniu w przypadku
braku terminowej zaplaty kwoty (270 091,11 z}) z uplywem drugiego dnia roboczego po terminie okreSlonym platnoSci
pierwszej raty. Powyzsze prowadzi do wniosku, iz przedmiotowa umowa mogla ulec rozwigzaniu najwcze$niej w dniu
22 maja 2013 r. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika bowiem by Cedent skorzystal z
uprawienia przewidzianego w §5 ust 2 Umowy tj. odstgpienia od umowy bez zachowania ww. terminu bez podania

przyczyny.

Sad ustalil takze, ze w dniu 27 maja 2013 r. D. W. uiscil na rzecz (...) kwote 20 000 zl, co prognozowalo, iz D. W.
wywiaze sie z obowigzku zaplaty ceny przelewu. Strony ( (...) i D. W.) zawarly kolejna umowe przelewu wierzytelnosSci
5 czerwcea 2013 r ustalajac nowe warunki zaplaty ceny tj. pomniejszajac ja o wplacone 20 000 zt oraz wyznaczajac
termin jej zaplaty na 7 dni. Réwniez i z tej umowy D. W. nie wywigzal sie, jednakze strony trzy miesiace p6zniej
podpisaly kolejna umowe przelewu wierzytelnosci w dniu 21 sierpnia 2013 r. , ktora byla umowa bezwarunkowa, za$
na jej zabezpieczenie D. W. wreczyt (...) weksel In blanco.

W $wietle argumentéw przyjetych powyzej przyjac¢ nalezalo, ze zawieranie kolejnych umoéw cesji wierzytelnoSci
(w czerwcu i sierpniu) bylo nieskuteczne. Na skutek potracenia wzajemnych wierzytelnoéci pomiedzy D. W. a A.
S. (1), wierzytelno$¢ objeta umowami cesji, w dacie ich podpisywania juz nie istniala, zostala bowiem umorzona.
Okoliczno$ci rozwigzania umowy z 21 sierpnia 2013 r. czy tez jej wypowiedzenia rowniez nie mialy znaczenia dla
ewentualnego ,powrotu” wierzytelnosci na rzez (...), co skutkowalo przyjeciem iz (...) nie byl uprawniony w niniejszym
procesie dochodzi¢ zaplaty od pozwanej A. S. (1).

Na marginesie jedynie zaznaczy¢ nalezy, ze (...) w wyniku zawarcia umowy z dnia 21 sierpnia 2013 r. dysponuje
obecnie wekslem In blanco wystawionym przez D. W. i ewentualnie na jego podstawie moze dochodzi¢ zaplaty kwoty
250 091,11 z}. W trakcie postepowania powod nie potrafil skonkretyzowaé dlaczego tak sie nie stalo.

Z powyzszych przyczyn powodztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl po mysli art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik
postepowania. Powdd jako przegrywajacy zobowigzany jest zwrocié na rzecz pozwanego koszty postepowania - w tym
takze koszty postepowania kasacyjnego i apelacyjnego. Na koszty te w kwocie 32 417,00 zl (kwota uwzgledniona po
sprostowaniu wyroku postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2017 r.) stanowia koszty zastepstwa procesowego ustalone:
w zakresie postepowania apelacyjnego i kasacyjnego w oparciu o Rozporzadzenie Min. Spr. z 22.10.2015 r. — §2 pkt
7 w zwigzku z §10 ust 1 pkt 2, ust 4 pkt 1 oraz §21; w zakresie kosztow procesu przed tut. Sagdem koszty ustalono w
oparciu o Rozporzadzenie Min. Spr. z 03.10. 2016 . — § 2 pkt 8.



