Sygn. akt VI GC 312/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w R. VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marta Zalewska
Protokolant: inspektor A. C.

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2016 r. w R.
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spotka z o.0. z/s w P.
przeciwko: (...) Spotka z o.0. w upadlosci z/s w L.

o stwierdzenie niewaznosci uchwat

L. stwierdza niewaznoé¢ uchwal Zgromadzenia Wspdlnikow Spoiki (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cig
w upadloéci w L. z dnia 06.06.2016r. w przedmiocie odwotania z funkcji prezesa zarzadu S. J. oraz w przedmiocie
powolania na funkcje prezesa zarzadu M. R.,

II. zasadza od pozwanego (...) Spétka z 0.0. w upadloéci z/s w L. na rzecz powoda (...) Spétka z o.0. z/s w P. kwote
5.097 zl ( piec tysiecy dziewiecdziesiat siedem zlotych) tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt VI GC 312/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 pazdziernika 2016 r.

Pozwem z dnia 28 sierpnia 2016 r. sprecyzowanym pismem z dnia 9 wrze$nia 2016 r. (k. 24) powod (...) sp.z 0.0. wP.
wnidst o stwierdzenie niewaznosci uchwal zgromadzenia wsp6lnikow spdiki (...) sp. z 0.0. w upadtoéci w L. podjetych w
dniu 6 czerwca 2016r. w przedmiocie odwolania z funkcji prezesa zarzadu S. J. oraz uchwaly w przedmiocie powolania
na funkcje prezesa zarzadu M. R.. Ponadto pow6d wniost o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 6 czerwca 2016 r. w L. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow pozwanej
spolki. Zgromadzenie to zostalo zwolane przez wspoélnika pozwanej — spoétke (...) sp. z 0.0. w W., ktora swoje
prawo do zwolania zgromadzenia uzasadniala otrzymanym upowaznieniem wydanym przez Sad Rejonowy w R. XII
Wydzial Gospodarczy KRS na mocy postanowienia z dnia 17.05.2016 r. RZ.XII Ns Rej. KRS (...). Powod wskazal,
ze w chwili zwolywania Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow w/w postanowienie sadu rejestrowego nie byto
jeszcze prawomocne bowiem spélka (...) sp. z 0.0. w upadloéci , imieniem ktoérej dzialal 6wcze$nie prezes zarzadu -
S. J. zlozyla od niego $rodek odwolawczy. Powolujac sie na przepis art. 25281 ksh powdd podal, ze uchwaly objete
niniejszym pozwem zostaly podjete na nadzwyczajnym zgromadzeniu wspdlnikéw, ktdre zostalo zwolane wadliwie
— bez waznego i skutecznego upowaznienia, w oparciu o nieprawomocne i niewazne postanowienie Referendarza
sadowego, ktory nie moglt wydaé tego rodzaju postanowienia.



W dniu 21 pazdziernika 2016 r. Przewodniczacy zarzadzil zwrot odpowiedzi na pozew pozwanego z uwagi na
nieprzedlozenie odpisu KRS wykazujacego sposob reprezentacji na dzien zlozenia odpowiedzi na pozew. (k. 38)

Na rozprawie w dniu 31 pazdziernika 2016 r. pozwany wni6st o oddalenie powddztwa. Powolujac sie na przepis

art. 518" kpc wskazal, ze postanowienia wydane przez referendarza sadowego sa skuteczne i natychmiast wykonalne
do czasu rozstrzygniecia przez sad skargi, w przedmiocie ktérej sad rejestrowy ostatecznie umorzyl postepowanie.
Ponadto wskazal, ze drugi udzialowiec pozwanej spotki zwolujac nadzwyczajne zgromadzenie nie mial wiedzy o
zlozonej skardze.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wspo6lnikami pozwanej spolki (...) sp. z 0.0. w upadloéci w L. sa: powdd (...) sp. z 0.0. w P. posiadajacy 4 udzialy o
lacznej wartoéci 40 000 zl, spoélka (...) sp. z 0.0. w W. posiadajaca 4 udzialy o lacznej wartosci 40 000 zt oraz P. P.
(1) posiadajacy 3 udzialy o lacznej wartoéci 30 000 zt

dowdd: odpisy KRS powoda i pozwanego k. 61-68, 9-10

Postanowieniem z dnia 17 maja 2016 r. Referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w R. dzialajac na podstawie art.
237 ksh upowaznit drugiego ze wspdlnikow pozwanej— spolke (...) sp. z 0.0. w W. do zwolania nadzwyczajnego
zgromadzenia wspolnikéow (...) sp. z 0.0. w L.. Postanowienie powyzsze doreczono wspolnikowi R. inwestycje sp. z
0.0. w dniu 19.05.2016 r., a pozwanej (...) sp. z 0.0. w dniu 30.05.2016 1.

W dniu 25 maja 2016 r. spolka (...) sp. z 0.0. za ktéra dzialal jako prezes zarzadu S. J. zlozyla na powyzsze
postanowienie skarge zarzucajac m.in. ze sprawa o upowaznienie do zwolania nadzwyczajnego zgromadzenia
wspOlnikow nie ma charakteru sprawy rejestrowej, a tym samym nie mogla zosta¢ rozpoznana przez referendarza
sadowego, ktéry w przedmiotowej sprawie nie mogl orzekac.

W dniu 6 czerwca 2016 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspoélnikéw (...) sp. z 0.0. na ktérym podjeto
zaskarzone uchwaly w przedmiocie odwolania z funkcji prezesa zarzadu S. J. oraz uchwaly w przedmiocie powolania
na te funkcje M. R..

Pismem z dnia 22 czerwca 2016 r. pozwana za ktéra dzialal jako prezes zarzadu M. R. cofnal skarge (...) sp. z 0.0. na
postanowienie z dnia 17.05.2016 1.

Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy w R. XII Wydzial Gospodarczy KRS umorzyl
postepowanie w przedmiocie skargi na postanowienie Referendarza sagdowego z dnia 17 maja 2016 r. sygn. akt Ns
Rej. (...).

dowod: wniosek (...) sp. z 0.0. z dnia 12.04.2016r. z prezentata sadu z dnia 15.04.2016r. o udzielenie upowaznienia
wnioskodawcy do zwotania NZW (k. 890 i nastepne), postanowienie z dnia 17.05.2016r. referendarza sadowego ( k.
1424), z.p.0. tego postanowienia potwierdzone przez R. Inwestycje, skarga z daty nadania w UP 25.05.2016r. zlozona
przez prezes S. J. (k. 1440-1463),pismo prezesa zarzadu S. J. z dnia 02.06.2016 r. oraz zarzadzenie z upowaznienia
sedziego z dnia 10.06.2016r. o doreczeniu odpisu skargi adwokatowi M. K. z wezwaniem do ustosunkowania sie do
skargi , cofniecie skargi z dnia 22.06.2016r. (k. 1489) podpisane przez M. R. - prezesa zarzadu oraz odpowiedZ na
skarge (k. 1490) z data prezentaty sadu 30.06.2016r., postanowienie z dnia 06.10.2016r. (k. 1496 ) na okoliczno$c
przebiegu postepowania przed SR Wydzial KRS w przedmiocie wniosku o udzielenie upowaznienia do zwolania NZW.

W dniu 24 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w R. wydal wyrok w sprawie VI GC 224/16 z powodztwa (...) sp. z
0.0. w W. przeciwko (...) spolka z o0.0. w upadtoSci w L. w ktéorym w punkcie I stwierdzil niewaznoéé uchwaly 3b
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) Sp. z 0.0. w L. z dnia 22 grudnia 2015 r. w przedmiocie powolania
S. J. na Prezesa Zarzadu.



(bezsporne)

Stan faktyczny pozostawal w niniejszej sprawie bezsporny. Sad ustalil go na podstawie dowodéw z dokumentow, w
tym akt sprawy Ns Rej. KRS (...), przy pomocy ktorych ustalony zostal przebieg procesu zwolania (...) sp. z 0.0. oraz
przebieg postepowania przed Sadem Rejonowym Wydzialem KRS w przedmiocie wniosku o udzielenie upowaznienia
do zwolania nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow. Dokumenty te nie byly kwestionowane przez strony i byly
wiarygodne w zakresie jaki wyznaczaja im przepisy art. 244 i 245 kpc.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Powod w niniejszej sprawie domaga sie stwierdzenia niewaznosci dwoch uchwal Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wsp6lnikéw z dnia 6 czerwca 2016 r. podjetych w przedmiocie odwolania z funkcji prezesa zarzadu S. J. (1) oraz
o powolaniu na te funkcje M. R. (2). Powod zarzucal, ze w chwili zwolywania Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspolnikoéw postanowienie sadu rejestrowego upowazniajace wspoélnika do jego zwolania bylo nieprawomocne ze
wzgledu na zlozony $rodek odwolawczy, a ponadto upowaznienie to bylo niewazne bowiem zostalo wydane przez
Referendarza Sadowego w ktérego kompetencjach nie lezy wydawanie tego rodzaju rozstrzygniec.

Podstawa prawng powodztwa jest przepis art. 252 ksh zgodnie z ktérym

osobom lub organom spdlki, wymienionym w art. 250, przystuguje prawo do wytoczenia przeciwko spolce powoddztwa
o stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly wspo6lnikow sprzecznej z ustawa. Przepisu art. 189 Kodeksu postepowania
cywilnego nie stosuje sie. (§ 1)

Naruszenie prawa uzasadniajace stwierdzenie niewazno$ci uchwaly ma miejsce nie tylko wtedy gdy przy jej powzieciu
zaszly nieprawidlowosci, lecz takze wtedy gdy do tego naruszenia doszlo w stadium wcze$niejszym np. w stadium
zwolania zgromadzenia wspdlnikéw. Sprzeczno$é uchwaly z ustawg moze odnosi¢ sie zarowno do samej treci
uchwaly, jak i do sposobu zwolania i przebiegu zgromadzenia wspolnikow oraz sposobu podejmowania uchwat. (por.
np. wyrok SA w Poznaniu z 15.09.2005 r. I ACa 425/05, wyrok SN z 9.9.2010 1., I CSK 530/09)

Jezeli okaze sie, ze zgromadzenie zostalo zwolane z naruszeniem przepis6w ustawy, to zaskarzeniu podlegajg powziete
na nim uchwaly, a nie czynno$¢ zwolania zgromadzenia (wyr. SA w Bialymstoku z 29.1.2009 r., I ACA 619/08)

W rozpoznawanej sprawie zachodzila tego rodzaju podstawa do stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonych uchwatl
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw spolki (...) sp. z 0.0. z dnia 6 czerwca 2016 r. ze wzgledu na to, ze podjeto
je bez wykonalnego na dzien 6.06.2016 r. upowaznienia sadu rejestrowego.

Przechodzac do wyjasnienia spornej pomiedzy stronami kwestii przepisow znajdujacych zastosowanie w
przedmiotowej sprawie nalezy wskazac, ze nie kazde postepowanie przed sadem rejestrowym jest postepowaniem

rejestrowym. Postepowanie rejestrowe, w rozumieniu przepisu art. 694" kpc, to tylko postepowanie w sprawach o
wpis (wykreslenie) w Krajowym Rejestrze Sadowym (§ 1) i odpowiednio postepowanie o wpis (wykreélenie) w innych
rejestrach prowadzonych przez sady (§ 2). Definicja postepowania rejestrowego zawarta w art. 694" kpc nie obejmuje
czynnoéci pomocniczych i nadzorczych prowadzonych przed sadem rejestrowym. Do tych postepowan zastosowanie
znajda przepisy kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym. (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 r. V CSK 409/09, postanowienie SN z 19.02.2015 r. III CZ 2/15).

Prawo wystgpienia do sadu rejestrowego, w trybie art. 237 KSH, z wnioskiem o udzielenie upowaznienia do zwolania
zgromadzenia wspolnikéw jest instrumentem ochronnym przystugujacym wspdélnikom spotki w sytuacji gdy w
terminie dwdch tygodni od przedstawienia wniosku zarzadowi, zgromadzenie wspdlnikow nie zostanie zwolane.
Jak wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie wydanie tego upowaznienia nalezy wprawdzie do sadu rejestrowego,
jednak nalezy do rozstrzygnie¢ o charakterze pomocniczym i nadzorczym, mieszczacym sie w kategorii spraw



nierejestrowych. (por. m.in. komentarze do art. 694 81 kpc, T. Dominczyk, P. Pru$, Lex Omega dla Sadéw 2015,
postanowienie SN z dnia 19.02.2015 r. III CZ 2/15, postanowienie SN z dnia 15.04.2010 r. V CSK 409/09, wyrok SA
w Poznaniu z 15.09.2005 r. I ACa 425/05)

Zatem, pomimo, ze w postepowaniu rejestrowym postanowienia merytoryczne sa do zasady natychmiast skuteczne

i wykonalne, z chwilg ich wydania (art. 694> 81 kpc) to zasada ta nie znajdzie zastosowania w odniesieniu do
rozstrzygnie¢ wprawdzie wydawanych przez sad rejestrowy lecz nie majacych charakteru ,,sprawy rejestrowej”.

Upowaznienie sadu rejestrowego do zwolania zgromadzenia wspolnikow wydawane w trybie art. 237 ksh nie wigze sie
z zadnym wpisem do rejestru, nie ma zatem charakteru sprawy rejestrowej a jest sprawa nalezaca do postepowania
pomocniczego i nadzorczego prowadzonego przez sad rejestrowy w stosunku do podmiotu wpisanego do rejestru do
ktorego nalezy stosowaé przepisy ogblne o postepowaniu nieprocesowym. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym do postepowania przed sadami rejestrowymi stosuje sie przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym, chyba, ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei zgodnie z art. 521
kpc jezeli przepis szczeg6lny inaczej nie stanowi, postanowienie orzekajace co do istoty sprawy staje sie skuteczne,
a jezeli wymaga wykonania - takze wykonalne, po uprawomocnieniu sie. Orzeczenie sadu staje sie prawomocne,
jezeli nie przystuguje co do niego Srodek odwolawczy lub inny Srodek zaskarzenia. (art. 363 §1 kpc) Na orzeczenie

referendarza sadowego przystuguje skarga, ktéra wnosi sie w terminie tygodniowym od dnia doreczenia stronie

postanowienia, chyba, ze przepis szczegoélny stanowi inaczej. (art. 398>2§1-5 kpc)

Z ustalen faktycznych sadu wynika, ze udzialowiec mniejszo$ciowy pozwanej — spoika (...) sp. z 0.0. w W. zlozylo
do Sadu Rejonowego w R. - sadu rejestrowego wniosek, w oparciu o przepis art. 237 ksh o udzielenie upowaznienia
do zwolania zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow (...) sp. z 0.0. ze wzgledu na to, Ze jego wcze$niejszy wniosek
skierowany do zarzadu tej spolki o zwolanie zgromadzenia pozostal bezskuteczny. W dniu 17 maja 2016 r. Referendarz
Sadowy wydal stosowne postanowienie upowazniajace tego wspolnika do zwolania nadzwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow pozwanej spotki. Postanowienie to zostalo doreczone wnioskodawcy - spoélce (...) sp. z 0.0. w dniu
19.05.2016 1., natomiast pozwanej spolce jako uczestnikowi postepowania w dniu 30.05.2016 r. Zatem 7- dniowy
termin na zlozenie skargi liczony od dnia doreczenia postanowienia pozwanej w dniu 30 maja 2016 r. jeszcze nie
uplynal w dniu 6 czerwca 2016 r. w ktérym odbylo sie zgromadzenie wspo6lnikow na ktérym podjeto zaskarzone
uchwaly w przedmiocie zmian osobowych w zarzadzie pozwanej. W tym stanie rzeczy nalezy wiec stwierdzi¢, ze
zgromadzenie wspolnikdw odbylo sie w dacie kiedy postanowienie z 17 maja 2016 r. upowazniajace wspdlnika do jego
zwolania nie bylo jeszcze prawomocne, a zatem odbylo sie ono bez wykonalnego upowaznienia sadu rejestrowego.
Powyzsze skutkuje koniecznoS$cig stwierdzenia niewazno$ci obu uchwal podjetych na tym Zgromadzeniu na podstawie
art. 252 ksh.

Natomiast nie ma racji powod zarzucajac brak uprawnienia Referendarza Sadowego do wydania rozstrzygniecia w
przedmiocie upowaznienia do zwolania zgromadzenia wspolnikow.

Zgodnie z art. 509'§2 kpc w brzmieniu wprowadzonym ustawa z dnia 15.01.2015 r. (Dz.U. z 2015 T. poz. 218),
ktéra obowigzuje od dnia 20.03.2015 r. czynno$ci w postepowaniach nalezacych do wlasciwo$ci sadéw rejonowych
prowadzacych rejestry sadowe moze wykonywaé referendarz sadowy, z wylgczeniem prowadzenia rozprawy.

Przepis ten w obecnym brzmieniu nie wylacza mozliwoSci podejmowania przez referendarza sadowego innych
czynno$ci w postepowaniach nalezacych do wlasciwos$ci sadow rejestrowych, z wyjatkiem spraw ktore podlegaja
rozpoznaniu na rozprawie. Udzielenie upowaznienia do zwolania zgromadzenia wspdlnikow nie jest sprawa
rejestrowy ale nalezy do kompetencji sadow rejestrowych, ktére od 20.03.2015 r. moga by¢ rowniez rozpatrywane
przez referendarzy sagdowych.

Dalsze kwestie prawne jakie pojawily sie w toku niniejszego postepowania jak zasadno$¢é umorzenia przez sad
rejestrowy postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. postepowania w przedmiocie skargi pozwanej na
postanowienie referendarza sagdowego z dnia 17 maja 2016 r. sygn. akt Ns Rej. KRS 6694/16/544 oraz zagadnienie



skutkow prawnych jakie wywotal wyrok tut. Sadu Okregowego z dn. 24.10.2016 r. VI GC 224/16 pozostaja bez wplywu
na wydane w niniejszej sprawie rozstrzygniecie, dlatego nie byly przedmiotem rozwazan Sadu. Jedynie na marginesie
mozna wskazaé, ze skarga na postanowienie referendarza sadowego , ktére nie mialo charakteru zwigzanego z wpisem

do rejestru jest rozpoznawane przez sad rejonowy nie w trybie art. 518'§3a kpc, lecz na podstawie art. 398°*kpc, ktory
stanowi, ze w razie wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc (§2). Zdaniem Sadu Okregowego,
w $wietle brzmienia powolanego przepisu umorzenie postepowania wywolanego skarga przez sad rejestrowy nie bylo
prawidlowe z uwagi na to, Ze postanowienie referendarza z dnia 17.05.2016 r. z chwila jego zaskarzenia utracilo moc.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy uwzglednil powodztwo w calo$ci na podstawie powolanych wyzej
przepiséw o czym orzekl w pkt I wyroku.

O kosztach Sad orzekl stosownie do wyniku sprawy na podstawie art. 98 § 11 3 zasadzajac od pozwanego na rzecz
powoda kwote 5 097 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania na ktore ztozyly sie: oplata sadowa od pozwu 4000 z}
oraz koszty zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (1080 z} +17 z) ustalone na podstawie § 8
pkt 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).(punkt IT wyroku).



