Sygn. akt VI GC 19/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR del. Marta Zalewska
Protokolant: inspektor Agnieszka Chmiel

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: L. M.

przeciwko: Huta (...) S.A.wS.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda L. M. na rzecz pozwanego Huty (...) S.A. w S. kwote 3.617 zl (trzy tysiace siedemnascie ztotych)
tytulem kosztéw procesu,

II1. zarzadza zwrot pozwanemu od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Rzeszowie kwoty 400 zl ( czterysta zlotych)
tytulem niewykorzystanej zaliczki na wydatki.

Sygn. akt VI GC 19/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 kwietnia 2016 r.

Powdd L. M. wnidst o zaplate od pozwanego: Huty (...) Spotka Akcyjna w S. kwoty 111.760 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 24.04.2013 r. i zasadzenie kosztoéw procesu . W uzasadnieniu wskazal, iz w ramach prowadzone;j
dzialalnosSci gospodarczej ztozyl u pozwanego zamoéwienie na wykonanie 16 kompletow par stozkowych, ktore zostaly
mu dostarczone w czerwcu 2012 r. Powyzsze przedmioty powdd wykorzystal przy realizacji zlecenia, jakie otrzymat
od spdlki (...) Spotka z 0.0. na naprawe przekladni tramwajowych w iloSci 16 sztuk . Naprawe ta realizowat

w czterech etapach, w okresie od dnia 19.06.2012 r. do 5.07.2012 r. W listopadzie 2012 r. (...) zwroécily sie do
powoda o naprawe uszkodzonych przekladni, przy tym uszkodzenie to wynikalo z wadliwo$ci towaru zaméwionego
u pozwanego. Z tytulu tej naprawy powod ponidst koszty w wysoko$ci dochodzonej pozwem (kwota 6.985 zl tytulem
nakladéw na naprawe kazdej

z par stozkowych, na ktéra to kwote zlozyly sie koszty transportu na trasie W. — W., koszty demontazu mycia i
malowania koszty montazu

i koszty czeSci niezbednych do wykonania naprawy ). Wadliwo$¢ wykonanych przez pozwanego par stozkowych
potwierdzila Politechnika (...). Podstawa dochodzonego roszczenia, jak wskazal powod, byl przepis art. 471 ke. Powod
naprowadzil, iz korespondencja dotyczaca wadliwoSci par stozkowych byla kierowana do nastepcy prawnego Huty



(...) zgodnie z pismem z dnia 10.07.2012 r., jednak dochodzenie roszczen rekojmianych od nastepcy : (...) Spotka z
0.0. nie przynioslo pozadanych skutkéw, bowiem spotka ta uznala w tej sprawie brak swojej legitymacji,
a w miedzyczasie uplynal roczny termin przewidziany w art. 568 § 1 ke.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci. W uzasadnieniu wskazal, iz
przekazanie praw i obowiazkéw spolce (...) z dniem 1.08.2012 r. dotyczylo wylacznie zamoéwien sktadanych po
tej dacie, dlatego pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci za dzialania powoda, ktéry kierowal swe roszczenia do
niewla$ciwego podmiotu. Pozwany zaprzeczyl, iz wykonal wadliwie 16 kompletéw par stozkowych i ponosi z tego
tytulu odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza. Wskazal, iz wplyw na ostateczna jako$¢ wykonanych produktéw mial
rodzaj uzytego materialu, ktory to material dostarczyl powdd. Powdd nie okreslit w zamoéwieniu wymagan co do
twardoSci zamawianych par stozkowych i wymagan dla obrébki cieplno -chemicznej, ani norm, jakie powinny byé
przestrzegane przy realizacji zamowienia. Przedmiot zamo6wienia okreslil jako partia probna, co oznaczalo, iz sam
powod mial watpliwo$ci, czy dostarczony przez niego material pozwoli osiagnaé parametry techniczne, ktérych
jednak nie okreslit w zamowieniu. W ocenie pozwanego przyczyng uszkodzen walka w parach stozkowych mogt byé
wadliwy montaz, w szczego6lnosci wadliwe ustawienie wymiaru montazowego dla walka (zebnika), co spowodowato
powstanie krawedziowego $ladu wspolpracy i zuzycie zeb6w walka. Ponadto z pism spo6lki (...) nie wynikalo, iz spor
dotyczy 16 sztuk par stozkowych wyprodukowanych przez powoda. Zarzucil brak zwigzku przyczynowego miedzy
wadliwym wykonaniem przez powoda 12 sztuk przekladni, a wykonaniem przez pozwanego 16 sztuk par stozkowych.
Zakwestionowal fakt poniesienia przez powoda szkody, jako koszty jednostronnie i dowolnie przyjete przez powoda
w zakresie ilo$ci roboczogodzin stawki godzinowej, ceny ustug i czeSci jako niewiarygodnych

i nieudowodnionych, albowiem fakt poniesienia tych kosztéw powinien by¢ dowodzony dowodami z dokumentow
(umowy, faktury, przelewy bankowe) i nie moze tego zstepowac opinia biegltego. Podniost tez zarzut przedawnienia
roszczen powoda, powotujgc sie na przepis art. 554 ke, gdzie termin biegu przedawnienia liczyl, poczynajac od czerwca
2014 r. Zdaniem pozwanego zlozenie wniosku

o zawarcie ugody przed Sadem nie przerwalo biegu przedawnienia, skoro wniosek byl lakoniczny i dotyczyl roszczen
nieudowodnionych.

W odpowiedzi na powyzsze powod podtrzymat zagdanie pozwu, w tym wszystkie wnioski dowodowe, a w tym réwniez
dowdd z opinii bieglych sadowych. Powolal sie na opinie prywatna, tj. sprawozdanie z zbadan metalograficznych,
sporzadzone przez Profesora Politechniki (...), z ktorej opinii jednoznacznie wynika, iz walki atakujgce wymontowane
z pary stozkowej wyprodukowanej przez pozwanego zostaly wykonane nieprawidtowo, poprzez nieprawidlowo
przeprowadzong obrobke naweglania i hartowania walka atakujacego. Na ta okoliczno$¢ podtrzymal wniosek dowody
z opinii bieglego sadowego. Uzasadnit warto$é¢ jedno -roboczogodziny prac naprawczych, dolaczyl faktury VAT,
obrazujace koszty zakupu materialéow i czeéci potrzebnych do naprawy uszkodzonych przekladni oraz oferty firm
transportowych w zakresie kosztow transportu.

Sad ustalil, co nastepuje:

Dnia 4.04.2012 r. pow6d w ramach dzialalnosci gospodarczej zltozyl zaméwienie do pozwanego Huta (...) S.A.
w S. na wykonanie z materialu powierzonego jako partii prébnej 16 kompletow par stozkowych wraz z walkiem
atakujacym, zalgczajac don szczegélowy rysunek. W zamowieniu nie okreslil procenta wymaganej czy dopuszczalnej
iloéci ausenitu szczatkowego. Zamowienie powyzsze wynikalo z otrzymanej przez powoda zlecenia naprawy przekladni
tramwajowych od Spolki (...) Spoéltka z o0.0. w W., do ktorej to naprawy powodd potrzebowal w/w par stozkowych.
Zamoéwienie to zostalo przyjete przez pozwanego, pary stozkowe wyprodukowane, a ich jako$¢ potwierdzona przez
pozwanego $wiadectwem jako$ci z daty 14.06.2012 r. Na powyzsze pozwany wystawil fakture VAT na cene umoéwiong
w zleceniu, a niespornym bylo, iz wynagrodzenie zostalo zaplacone przez powoda.

(dowdd: zlecenie — k. 12, faktura VAT — k. 13, Swiadectwo jakosci — k. 11, rysunki dolaczone do zaméwienia — k. 122-123
oraz maile poprzedzajace zamowienie — k. 124-125).



Pozwany w okresie 19.06.2012 r. do 5.07.2012 r. dokonal napraw 16 przekladni tramwajowych. W dniach 5.11.2012
r.,7.11113.11.2012 r. spolka ta zwrocila sie do pozwanego o naprawe przektadni, szczegdlowo wskazanych, w ilo$ci 12
sztuk, zglaszajac reklamacje kolejno pismami z w/w dat.

(dowod: pisma (...) — k. 16-20)

Pozwany odebrat zareklamowane przekladnie, dokonal ich rozmontowania

i zidentyfikowal, iz zareklamowane przektadnie pochodzily od pozwanego na podstawie znakéw firmowych Huty. Po
rozebraniu przekladni powod ustalil, iz nie ma zebéw. Na tej podstawie ustalil, iz doszlo do wadliwego wykonania
procesu obrobki cieplnej walka atakujacego przez strone powodowg w ramach produkcji par stozkowych. Reklamacje
powyzszych par stozkowych powdd zglosil do Spélki (...) na podstawie pisma, jakie otrzymal od Huty (...) z daty
27.06.2012 r. Pismem tym pozwany poinformowal powoda

o przekazaniu z dniem 1.08.2012 r. na rzecz spoélki (...) praw i obowiazkéw pozwanego wynikajacych z umowy
dzierzawy przedsiebiorstwa (...) Spotka z o.0. w upadloéci likwidacyjnej, a w zwigzku z powyzszym, iz zamowienia
do realizacji w dzierzawionych przedsiebiorstwie skladane po tym terminie winny by¢ kierowane do Spolki (...).
Proces reklamacyjny prowadzili pracownicy spdiki (...). Otrzymali oni od powoda jedng zareklamowana przekladnie,
dokonali pomiaru elementéw tej przekladni, wykonali badania pod katem metalurgicznym oraz pod katem ilo$ci
ausenitu. Iloéc¢ ta dala procent 25-30, zgodna zdaniem tych pracownikéw z normami. Pracownicy Spoiki (...) dokonali
rowniez symulacji wymiaru montazowego elementéw przekladni, co dalo wynik przesuniecia do 2 milimetréw, co
zdaniem pracownikéw wykonujacych ten pomiary, wskazywalo na blad montazu. Ekspertyza Politechniki (...) z
dnia 13.03.13r. oraz sprawozdanie z badan, jakie powod zlecil celem ustalenia przyczyny uszkodzenia przekladni
tramwajowych nie zostaly zaaprobowane przez dzial techniczny spélki (...) w zwiazku z przeprowadzeniem przez tg
spotke wlasnych badan i wyciagniecia odmiennych wnioskéw. Ostatecznie pismem z dnia 18.09.2013 r. spoélka (...)
poinformowala powoda, iz nie jest strona w przedmiotowej sprawie. (dowod: pismo (...) do powoda z dnia 27.06.2012
r. — k. 14, pismo L. do powoda z dnia 18.09.2013 r. — k. 15, zeznania §wiadka Z. P. — k. 222, zeznania powoda — k. 223).

Pozwany o reklamacjach dowiedzial sie na podstawie wystawionej przez powoda noty obcigzeniowej na kwote
dochodzong pozwem, ktoéra otrzymal we wrzeSniu 2013 r. Pozwany nie uznal tej noty, a od spdlki (...) otrzymat
informacje, iz doszlo do nieprawidlowego montazu par stozkowych w ramach prowadzonego przez ta spotke procesu
reklamacyjnego.

(dowdd: zeznania §wiadka K. K. — k. 221/2).

Powo6d dokonat wymiany zareklamowanych przez (...) par stozkowych oraz pozostalych czesci przekladni z uwagi,
iz doszlo do ich zabrudzenia olejem. Na koszty naprawy zlozyly sie: transport, mycie przekladni po jej rozebraniu,
zakup czeSci.

(dowod: zeznania powoda — k. 223, faktury VAT dotyczace lozysk, pret okragly pary stozkowe, maile dotyczace
transportu relacji P. — W.
z okresleniem ceny (k. 127-135)

Sad dal wiare dowodom z zeznan $wiadkéw oraz zeznaniom powoda

w zakresie faktow nie wymagajacych wiedzy specjalnej. Nie czynil zatem ustalen

w oparciu o w/w Srodki dowodowe, jak réwniez w oparciu o dowody

z dokumentéw prywatnych w postaci ekspertyzy z Politechniki (...) wraz ze sprawozdaniem z badan w przedmiocie, co
bylo przyczyng uszkodzenia przekladni tramwajowych. Nie dysponowat sad w tym przedmiocie wiedza specjalna, za$
material dowodowy w zakresie zeznan $§wiadkoéw oraz dowodoéw przedlozonych w tym przedmiocie przez powoda byt
wzajemnie sprzeczny: powdd dowodzil zeznaniem §wiadkéw, iz przyczyny te lezaly po stronie niewla$ciwego montazu
oraz materialu (odpowiedzialno$¢ powoda), przy czym zarzucal, iz powdd nie okre$lil w zamowieniu ilo$ci ausenitu,
co potwierdzit powdd w swych zeznaniach, za$ strony spieraly sie rowniez w zakresie, ile stanowi norma tego ausenitu



w produkcie, jak réwniez co do skutkéw, kogo obciaza brak okreslenia w zaméwieniu dopuszczalnej maksymalnej/
minimalnej iloSci ausenitu.

Sad dopuscil dowod z dokumentéw prywatnych w postaci opinii Politechniki (...) wraz ze sprawozdaniem tegoz
podmiotu wylacznie

w celu ustalenia, iz takowa zostala sporzadzona, a to w zwigzku z zeznaniami $§wiadka i strony, dotyczacymi tego
faktu. Zgodnie z art. 245 kpc dowdd z dokumentu prywatnego stanowi jedynie dowod, ze osoba, ktéra go podpisata
zlozyta oSwiadczenie o danej tre$ci. Nie moze natomiast stanowi¢ dowodu na okolicznoSci wymagajace wiedzy
specjalnej w ramach postepowania procesowego sadowego, gdzie zwlaszcza w przypadku wzajemnie sprzecznych w
tym przedmiocie §rodkéw dowodowych i sporu stron procesu jedynym wiarygodnym dowodem przesadzajacym ten
spor moze by¢ dowdd z opinii bieglego sadowego, ewentualnie dowdd z instytutu naukowego, ale powolane przez
Sad w postepowaniu procesowym. Ekspertyza prywatna, nawet instytutu naukowego, wykonana na zlecenie strony ,
poza procesem, moze mieé znaczenia jedynie dla wyniku procesu reklamacyjnego przedprocesowego, niemniej w razie
zakwestionowania tej ekspertyzy w procesie przez strone, nie moze stanowi¢ §rodka dowodowego na okoliczno$ci
wymagajace wiedzy specjalnej ( art. 278 § 1 kpc i ugruntowane orzecznictwo SN i sagdéw powszechnych w tym
przedmiocie, np. SN I CSK 57/19, IT CSK 569/13, SA w W-wie VI ACa 1243/14, w K. I ACa 154/15 ). Wskazaé nalezy,
iz sam powod reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika widzial juz na etapie skladania pozwu i w dalszym
toku procesu konieczno$é przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych sadowych oraz zeznan $wiadkoéw, sktadajac

stosowne wnioski dowodowe, zatem pelne zastosowanie musial w sprawie znalezé przepis art. 130 4 kpe z jego
rygorem pominiecia dowodéw wymagajacych wydatkow. Z tych wzgledéw Sad oddalit powyzsze wnioski dowodowe
na okolicznoé¢ ustalenia przyczyn uszkodzenia przekladni tramwajowych.

Sad nie czynit rowniez szczegbdlowych ustalenn w zakresie wysokosci szkody poniesionej przez powoda w zwigzku z
zarzucang pozwanemu nieprawidlowo wykonang praca w postaci wyprodukowania par stozkowych, jako ze powdd,
mimo wyraznego zarzutu strony pozwanej w zakresie niewykazania wiarygodnymi dowodami zwiazku przyczynowego
tych kosztow

z dzielem wykonanym przez pozwanego, na powyzszy zwigzek przyczynowy nie przedlozyt zadnych dowodéw. Dowody
z faktur VAT, czy tez informacji odnoénie kosztow transportu nie dowodzily bowiem, iz poniesione przez powoda z
tego tytulu koszty wynikaly z nieprawidlowo wykonanego dzieta przez powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosSci nalezalo ocenié¢ legitymacje bierna strony pozwanej w tym procesie. Analiza tresSci pisma
pozwanego z daty 27.06.2012 r. wskazuje, iz reklamacje z tytulu wykonanego przez pozwanego zamoéwienia z daty
4.04.2012 r. winny by¢ skladane do pozwanego, a nie do Spoélki (...), bowiem pismo to wyraznie naprowadza,
iz przejecie praw i obowigzkow Huty przez ta spolke odnosi sie do zamoéwien zlozonych po dacie 1.08.2012 r.
Zamowienie za$ bedace przedmiotem sporu pochodzito z daty 4.04.2012 r. Odpowiedzialnym zatem zaréwno z tytulu
rekojmi, jak i z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy o dzielo pozostawal i pozostaje pozwany.
Bez znaczenia natomiast jest, iz roszczenia rekojmiane, kierowane do niewlasciwego podmiotu, w miedzyczasie
wygasly wzgledem pozwanego, skoro powod ostatecznie w procesie tym wywiodl roszezenia z tytulu odszkodowania
na podstawie art. 471 kc. Zgodnie z art. 556 § 1 kc roszczenia odszkodowawcze z tytulu nienalezytego wykonania
umowy (wadliwego wykonania dziela) w zwigzku z art. 638 ke moga by¢ dochodzone niezalezne od roszczen z tytulu
rekojmi za wady wykonanego dziela, co oznacza, iz nawet wygasniecie roszczen z tytulu rekojmi nie rzutuje na
prawo do dochodzenia odszkodowania na zasadach ogblnych z art. 471 ke. Przechodzac zatem na jednoznacznie
wskazang przez powoda podstawe prawng powodztwa, Sad nie podzielil zarzutu przedawnienia tego roszczenia,
podniesionego przez pozwanego na podstawie art. 554 kc. Po pierwsze przedmiotem niniejszego sporu bylo roszczenie
odszkodowawcze z tytulu umowy o dzielo, zatem przepis art. 554 nie mial zastosowania. Po drugie przepis art. 646 kc
reguluje termin przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy o dzielo, a s to zgodnie z essencialia negotii tej umowy
nazwanej na podst. art. 627 kc: wynagrodzenie za dzielo oraz roszczenie wzajemne o wydanie dziela. Roszczenie zatem
odszkodowawcze z tytutu nienalezytego wykonania dziela podlega terminowi przedawnienia ogélnemu okreslonemu



w art. 118 kc: trzyletni termin w przypadku roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Zwazyé
nalezy, iz ewentualne roszczenie odszkodowawcze powstalo w listopadzie 2012 r., a zatem termin trzyletni upltywal
w listopadzie 2015 r., gdy data zlozenia pozwu przypadla na dzien 14.05.2015 r. (data nadania pozwu w Urzedzie
Pocztowym — k. 78). Dodac¢ tez nalezy, iz doszlo do przerwy biegu terminu przedawnienia wobec skutecznego
zawezwania do proby ugodowej poprzez ztozenie wniosku przez powoda p-ko pozwanemu do Sadu w dacie 24.03.2014
r., gdzie posiedzenie w tej sprawie odbylo sie 30.05.2014 r. (dowd6d: wniosek o zawezwanie do proby ugodowej — k. 591
protokdl posiedzenia — k. 62), co zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 ke doprowadzilo do przerwy biegu terminu przedawnienia,
a na podstawie art. 124 § 2 kc termin przedawnienia rozpoczal swdj bieg od dnia 30.05.2014 r.

Zgodnie z treScig art. 471 ke ciezar dowodu przeslanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej spoczywa na
poszkodowanym. W ramach powyzszego poszkodowany ma udowodnié: nienalezyte wykonanie umowy przez druga
strone, normalny zwiazek przyczynowy miedzy tymze, a poniesiong z tego tytulu szkodg oraz wysokosé szkody.
Zdaniem Sadu powdd nie sprostal powyzszemu wbrew treéci art. 6 ke. W szczegblnoSci nie udowodnit pierwszej z
przestanek,

tj. nienalezytego wykonania umowy przez powoda. Mimo zawnioskowania

w pozwie oraz podtrzymania stosownego wniosku dowodowego z opinii biegtego sadowego na okoliczno$é przyczyny
uszkodzenia przekladni tramwajowych powdd nie uiScit w terminie wyznaczonym przez Sad zaliczki na koszty
przeprowadzenia tego dowodu (odpis wezwania pelnomocnik powoda otrzymal w dniu 22.02.2016 r. i termin 7 dni

uplynal 29.02.2016 r. — wezwanie: k. 194, (...) — k. 202). Zgodnie z art. 130% § 1 kpc skutkowalo to oddaleniem
wniosku dowodowego z opinii wszystkich zreszta bieglych sadowych ( por. SO w Nowym Saczu III Ca 679/13 ). Sad
mial na uwadze wyrok SN III 23/15, zwazywszy na teze tego wyroku w Lex: ,, Gdy w procesie cywilnym zlozona
zostala prywatna opinia specjalisty, sad jest wrecz zobowigzany do powolania z urzedu dowodu z opinii bieglego”.
Nie sposdb tezy tej zaaprobowac w Swietle tresci art. 232 kpe ( ,,sad moze”, co wskazuje na dyskrecjonalna wladze
sadu, co z kolei skutkuje, iz nie mozna sadowi czynié¢ zarzutu, Ze nie dopuscil dowodu z urzedu, ani tym bardziej
ze taki dowod dopuscil, zwlaszcza ze przepis nie wskazuje zadnych absolutnie kryteriéw dla tak pozytywnej, jak i
negatywnej decyzji; przeciwnie: ustawodawca czyni zasada proces cywilny kontradyktoryjnym, na co wskazuje zd.
1 art. 232 kpc ), nadto uwazna lektura uzasadnienia tego wyroku wskazuje na zupelie odmienne konkluzje SN w
zakresie podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego sadowego z urzedu, w sytuacji, gdy po pierwsze strona nie
zglaszala dowodu z opinii bieglego, po drugie sad dowdd ten dopuscil z urzedu, za$ strona w kasacji czynila z tego tytulu
sadowi zarzut procesowy naruszenia prawa rownosci stron w procesie. Z tych samych wzgledéw Sad oddalil wniosek
dowodowy powoda z zeznan §wiadkéw zawnioskowanych m.in. na okoliczno$é¢ wykonania przez powoda naprawy
przekladni tramwajowych, co mialo znaczenie z kolei przy ustaleniu tzw. adekwatnego zwiazku przyczynowego. Sad
dla unikniecia kosztow stawiennictwa §wiadkéw na rozprawe przed Sadem Okregowym w Rzeszowie, zamieszkalych,
czy tez pracujacych we W., podjal probe przeprowadzenia dowodu z ich zeznan na odleglto$é w drodze videokonferencji
w dniu wyznaczonej rozprawy, niemniej powyzsze okazalo sie niemozliwe z uwagi na brak wolnej sali w tym dniu
( vide: notatka sekretarza — k. 204). Jednoczesnie przepis art. 235 § 1 kpc nie nakazuje Sadowi w takiej sytuacji
zlecania z urzedu przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadkow w drodze pomocy prawnej przed wlasciwym Sadem
we Wroclawiu. Miejsce zamieszkania, czy miejsce pracy Swiadkdw: W. nie stanowily samo przez sie tzw. ,powaznej
niedogodnosci”, czy ,niewspotmiernosci kosztéw w stosunku do wartoéci przedmiotu sporu”. Stosowny za$ zapis § 118
Regulaminu wewnetrznego urzedowania sagdéw powszechnych, regulujacy kwestie pomocy prawnej, nakazuje jedynie
sadowi nie zleca¢ pomocy prawnej w przypadku, gdy miejsce zamieszkania $wiadka od siedziby sadu wlaéciwego
nie przekracza 50 kilometréw, co w zestawieniu z trescia art. 235 § 1 kpc nie pozwala na poczynienie wykladni a
contrario tegoz przepisu Regulaminu. Innymi slowy nie mozna zapisu tego wykladaé, iz skoro nie wykonuje sie pomocy
prawnej przy odlegtoéci do 50 kilometréw, to a contrario nalezy ja wykonac przy odleglosci powyzej 50 kilometrow.
Zawodowy pelnomocnik zostal zatem wezwany w terminie 7 dni do uiszczenia zaliczki na koszty podrozy swiadkow
ze wskazaniem rygoru: oddalenie wnioskow dowodowych i powyzszy termin uplynal bezskutecznie, co skutkowato
w mys$l art. 130% § 1 kpc oddaleniem nie tylko wnioskéw dowodowych z opinii bieglych, ale réwniez wnioskow
dowodowych z zeznan §wiadkow. Z tych wzgledow, jako nieudowodnione w zakresie braku wykazania, iz uszkodzenie
przekladni bylo wynikiem wadliwego wykonania umowy o dzielo przez powoda oraz braku wykazania normalnego



zwigzku przyczynowego miedzy powyzszym, a kosztami poniesionymi z tytulu naprawy przekladni na podst. art. 361
§ 1 ke w zw. z art. 471 ke powodztwo zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 108 kpc w zwigzku z art. 98 § 11 § 3 kpe. Na koszty po stronie pozwanej,
wygrywajacej proces zlozyly sie: oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zt oraz minimalne wynagrodzenie radcowskie
od wartoSci przedmiotu sprawy 111.760 zl, wynoszace kwote zgodnie z wlaSciwym przepisem Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie wysokoSci oplat za czynnoSci radcow prawnych... 3.600 zi. W punkcie I1I Przewodniczaca
zarzadzila na podstawie art. 84.11 2 ustawy o kosztach sagdowych ...



