Sygn. akt VI GC 173/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.

Sad Okregowy w R. VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa
Protokolant: st. sekretarz sqdowy Magdalena Kamuda
po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2016 r. w R.

na rozprawie

sprawy z powddztwa: (...) Bank (...) Spétka Akeyjna w K.
przeciwko: 1. J. B.,

2. M. B. (1),

3.M. B. (2)

o zaplate: 80.453,34 z1

I. zasadza od pozwanych 1. J. B., 2. M. B. (1) i 3. M. B. (2) solidarnie na rzecz powoda (...) Banku (...) Sp6lka Akcyjna
w K. kwote 80.453,34 7zl ( osiemdziesiat tysiecy czterysta pietdziesiat trzy zlote 34/100) z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od kwoty 62.187,67 zl od dnia 17 marca 2015r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 7.640,00 zl ( siedem tysiecy sze$éset czterdzieSci zlotych)
tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 3.600,00 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

III. oddala wniosek powoda o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt VI GC 173/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 10 maja 2016 r.

Pozwem skierowanym przeciwko J. B., M. B. (1) i M. B. (2) powod (...) Bank (...) S.A. wniost o zasadzenie od
pozwanych kwoty 80.453,34 zl, z czego 62.187,67 zt tytulem kapitalu wymagalnego, 480,79 z} tytulem odsetek
umownych, 16.460,15 zl tytulem odsetek karnych, 348,60 zl tytulem kosztéw sadowych, 76,13 z} tytulem kosztéw
postepowania egzekucyjnego, 900 zt tytulem kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym wraz z
dalszymi odsetkami ustawowymi od dnia 17 marca 2015 r. do dnia zaplaty liczonymi od kwoty pienieznej z tytulu
niesplaconego kapitatu, tj. 62.187,67 zl. Nadto wnidsl o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz przed Sadem Rejonowym w R. toczylo sie postepowanie, ktére zakonczylo
sie wydaniem tytulu wykonawczego zasadzajacego na rzecz powoda od (...) -Budownictwo sp. z o0.0. kwote
70.421,99 zl wraz z dalszymi odsetkami od kwoty 62.187,67 zl. Wskazany tytul potwierdza istnienie oraz wysoko$¢



wierzytelno$ci powoda przystugujacej mu od dluznej spolki. Postepowanie egzekucyjne wobec spoélki zostalo
umorzone wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. Czlonkami zarzadu spédlki w trakcie powstania oraz
wymagalnos$ci zobowiazania byli pozwani. Roszczenie swoje powod opiera na tresci przepisu art. 299 § 1 k.s.h. W
niniejszej sprawie nie doszlo do przedawnienia roszczen powoda wobec pozwanych. Ponadto, dotychczasowa postawa
pozwanych jako osobistych dluznikéw powoda uzasadnia nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci
w mySl przepisu art. 333 § 3 k.p.c., gdyz brak pozytywnego rozstrzygniecia Sadu w tym zakresie narazilby powoda
na dalsza szkode.

Pozwani w odpowiedzi na pozew wnieéli o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw procesu. Na wstepie pozwani
podniesli zarzut, iz brak jest podstaw prawnych i faktycznych do zaptaty ww. nalezno$ci, majac na uwadze, ze
zawarcie umowy kredytu jest czynno$cia niewazng w stosunku do (...) -Budownictwo sp. z 0.0., a tym samym nie
moze rodzi¢ odpowiedzialnoéci dla czlonkéw zarzadu. Umowa spolki zawiera w § 15 ust. 6 postanowienie wedle,
ktérego do zaciggania zobowiazania o wartoéci przekraczajacej 100.000 zt wymagana jest uchwala Zgromadzenia
Wspolnikoéw. W takiej sytuacji zaciagniecie zobowigzania w postaci kredytu w wysoko$ci 106.000 zt dokonane przez
czlonkdéw zarzadu spolki dzialajacych lacznie odbylo sie z przekroczeniem kompetencji, majac na uwadze, Ze nie
zostala udzielona zgoda na zaciagniecie owego zobowigzania przez Zgromadzenie Wspolnikéw. Wobec niewaznosci
umowy kredytu réwniez nie moze powsta¢ odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu z art. 299 k.s.h. Niezaleznie od
powyzszego wskazali, ze w chwili odwolania pozwanych J. B. i M. B. (2) z funkcji czlonka zarzadu brak bylo
podstaw do zgloszenia wniosku o upadloé¢, a mianowicie do dnia 18 czerwca 2013 r. stan finansowy spélki nie
grozil jej niewyplacalno$cia. Co za$ sie tyczy odpowiedzialnosci M. B. (1) to nie mozna zrownywac okolicznosci
wystawienia tytutu egzekucyjnego przeciwko spolce i wydania postanowienia o bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku
do spolki ze stanem niewyplacalnoéci spétki. Wniosek o wszczecie egzekucji w stosunku do spoltki zostal zlozony
dopiero po uplywie miesigca od chwili dysponowania przez powoda tytulem wykonawczym, co $§wiadczy li tylko o
nienalezytej staranno$ci w dochodzeniu swych roszczen. Ponadto we wniosku o egzekucje nie zostaly wymienione
wszystkie mozliwe sposoby egzekucji. Konsekwencja czego byla okoliczno$é, ze komornik prowadzacy postepowanie
egzekucyjne nie mogl prowadzi¢ egzekucji w stosunku do sp6lki w sposdb nie wskazany przez wierzyciela. Pozwany
wskazal, iz aby powstala odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu, musi zaistnie¢ sytuacja, gdy nie ma juz zadnych
watpliwosci co do tego, ze wierzytelno$é nie moze by¢ zaspokojona z jakiejkolwiek cze$ci majatku spotki. Stwierdzenie
bezskutecznoSci egzekucji w stosunku do czedci majatku (...) na chwile obecna nie przesgdza okolicznoSci, iz taki
stan bezskuteczno$ci egzekucji bedzie trwaly, majac na uwadze ze spdtka w dalszym ciagu funkcjonuje i w dluzszej
perspektywie moze zacza¢ generowaé dochody.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaty dotychczas wyrazone stanowisko.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23 kwietnia 2012 r. powod (...) Bank (...) S.A. zawart z (...) umowe o kredyt zlotowy w rachunku bankowym
nr (...). Kredyt zostal udzielony na okres od dnia 24 kwietnia 2012 r. do dnia 23 kwietnia 2013 r.

(dowod: umowa o kredyt — k. 18-23, os§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji — k. 24, historia rachunku — k. 244-268)

Wobec braku splaty kredytu w zakre§lonym terminie, 28 maja 2013 r. spétka wnosila o splate naleznosci w dwoch
ratach, z czego pierwsza rata zaplacona zostanie do 15 czerwca 2013 r., za$ druga rata do konca lipca 2013 r. Zas w
piSmie z dnia 25 lipca 2013 r. M. B. (1) zaproponowat splate pozostalej czesci kredytu w transzach, pierwsza do korica
sierpnia ok. 20.000 zl, kolejna we wrzeéniu ok. 30.000 z} i pozostala cze$¢ w pazdzierniku. W odpowiedzi na pismo
bank wyrazil zgode na splate zadluzenia w nastepujacy sposob:

- pierwsza rata platna do 30 sierpnia 2013 r. w kwocie 20.000 zl,
- druga rata platna do 30 wrzeénia 2013 r. w kwocie 30.000 zl,

- trzecia ostatnia rata wyr6éwnujgca platna do 30 pazdziernika 2013 r.



(dowdd: raport o pogorszeniu sie jako$ci naleznosci — k. 269-270, pismo z dnia 25 lipca 2013 r. — k. 271, pismo powoda
z dnia 1 sierpnia 2013 r. — k. 272-273)

W dniu 15 stycznia 2014 r. powdd (...) Bank (...) S.A. wydal bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko dtuznikowi
(...) —Budownictwo sp. z 0.0. w D. na kwote 70.421,99 zl. Na ww. kwote zlozylo sie: kwota 62.187,67 zl z tytulu
niesplaconego kapitalu w wysokoéci, kwota 480,79 zl z tytutu niesplaconych odsetek umownych, naliczonych od dnia
31 marca 2013 r. do dnia 23 kwietnia 2013 r., kwota 7.753,53 z tytulu niesplaconych odsetek za zwloke, naliczonych
od dnia 31 marca 2013 r. do dnia 14 stycznia 2014 r. oraz dalsze odsetki ustawowe liczone od kwoty 62.187,67 zi
od dnia 15 stycznia 2014 r. az do dnia calkowitego zaspokojenia wierzytelnosci banku. Postanowieniem z dnia 25
lutego 2014 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w R. nadal klauzule wykonalno$ci ww. bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu stwierdzajagcemu wymagalne zadluzenie dtuznika (...) - Budownictwo sp. z 0.0. w D. z tytulu umowy
kredyt zlotowy w rachunku bankowym nr (...) z dnia 23 kwietnia 2012 r.

(dowod: bankowy tytul egzekucyjny — k. 9, postanowienie z dnia 25 lutego 2014 r. — k. 10-11)

Dysponujac tytulem wykonawczym powdd wszcezal postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sadowym przy
Sadzie Rejonowym w R. M. W. Km (...). Postepowanie zostalo umorzone moca postanowienia z dnia 22 pazdziernika
2014 r. wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Komornik w toku czynno$ci nie ustalil zadnego majatku
mogacego stanowic zrodlo zaspokojenia wierzyciela.

(dowdd: postanowienie z dnia 22 pazdziernika 2014 r. — k. 12-13, wniosek o wszczecie egzekucji — k. 14-15, wystuchanie
wierzyciela w trybie art. 827 k.p.c. — k. 16-17, pismo komornika — k. 216)

Pozwani J. B. i M. B. (2) zostali odwolani z funkeji czlonka zarzadu w dniu 18 czerwca 2013 r. Jak wynika za$ z KRS
pozwanego, J. B. pelnila od 22 kwietnia 2010 r. do 31 lipca 2013 r. funkcje prezesa zarzadu (...) — Budownictwo sp.
z 0.0., M. B. (2) w tym samym okresie by} czlonkiem zarzadu ww. sp6tki. Od 31 lipca 2013 r. prezesem zarzadu spotki
jest M. B. (1).

(dowod: odpis pelny (...) -Budownictwo sp. z 0.0. — k. 26-31, akt notarialny protokoét — k. 179-783)

W § 15 ust. 6 w umowie spolki (...) sp. z 0.0. z dnia 9 marca 2010 r. zawarte jest postanowienie wedle, ktorego do
zaciaggania zobowigzania o warto$ci przekraczajacej 100.000 zl wymagana jest uchwata Zgromadzenia Wsp6lnikow.

(dowod: umowa spotki — k. 146-153)

W dniu 13 stycznia 2015 r. powod skierowal do pozwanych wezwania do zaplaty kwoty naleznej mu od (...) -
Budownictwo sp. z 0.0. zakre§lajac 7-dniowy termin zaplaty.

(dowod: wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 32-40)

Sad dopuscil dowdd z przestuchania stron ograniczajac go do przestuchania pozwanych. Potwierdzili oni okres czasu,
w ktérym sprawowali funkeje w zarzadzie , ustalony juz wyzej na podstawie dokumentow. Sad nie dal wiary zeznaniom
stron pozwanych co do tego, ze do czasu pelnienia funkcji w zarzadzie przez J. B.i M. B. (2) spo6tka (...) spétka z o.0. w D.
byla w dobrej kondycji finansowej i nie bylo zagrozenia utraty pltynnosci finansowej tej spotki. Przecza temu zeznania
M. B. (1), ktory zeznal , Ze zdarzali sie kontrahenci, kt6orzy nie placili nawet kilka miesiecy. Z umowy kredytowej objetej
sporem wynika, ze kredyt mial by¢ splacony do 23 kwietnia 2013r. , za$ J. B. i M. B. (2) byli w sp6lce w zarzadzie do 18
czerwca 2013r., a wiec w chwili gdy przestali by¢ czlonkami zarzadu kredyt nie by} splacony. Z raportu o pogorszeniu
sie jakoSci naleznos$ci z 28 maja 2013r. wynika za$, ze spotka obiecywala splate kredytu w dwoch ratach do 15 czerwea
2013r. i do konca lipca 2013r. ( k. 270) . Zatem propozycja ta zostala przekazana do Banku w czasie gdy czlonkami
zarzadu byli J. B. i M. B. (2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Najdalej idacym zarzutem pozwanych byl zarzut niewaznoéci umowy kredytu zawartej z powodem w dniu 23 kwietnia
2012r. Pozwani zarzucali , ze umowa spolki zawiera w § 15 ust. 6 postanowienie, wedle ktorego do zaciagania
zobowigzania o wartoSci przekraczajgcej 100.000 zl wymagana jest uchwata Zgromadzenia Wspoélnikow. Tak wiec
zaciagniecie zobowiazania w postaci kredytu w wysokoSci 106.000 zl, dokonane przez czlonkéw zarzadu spotki
dzialajacych lacznie, odbylo sie z przekroczeniem kompetencji , majac na uwadze, ze nie zostala udzielona zgoda na
zaciagniecie tego zobowigzania przez Zgromadzenie Wspolnikow.

Powyzszy zarzut nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w
postanowieniu z dnia 17 kwietnia 2015r. , sygn. akt I CSK 289/14, ktory stwierdzil, ze zgodnie z art. 17 § 1 ksh
niewazna jest czynno$¢ prawna spolki tylko wtedy, gdy wymog uchwaly zgromadzenia wspolnikéw wynika z ustawy.
Natomiast gdy wymog taki przewiduje tylko umowa spolki , to czynno$¢ jest wazna , a jedynie zarzad moze ponosié¢
odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia umowy.

W zwiazku z powyzszym zawarta umowa kredytu pomiedzy stronami byla wazna.
Powod oparl swoje roszezenie w stosunku do pozwanych na art. 299 § 1 ksh .

Stosownie do art. 299 § 1 ksh , jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie
zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. W cytowanym przepisie art. 299 ksh mowa jest o
odpowiedzialno$ci subsydiarnej ( positkowej) za zobowigzania spolki, co oznacza, ze cztonkowie zarzadu odpowiadaja
za zobowiazania spolki, jezeli egzekucja przeciwko niej, prowadzona przez wierzycieli spolki, okaze sie bezskuteczna,
o odpowiedzialno$ci osobistej , co oznacza z kolei, Ze wierzyciel moze siegna¢ do majatku osobistego czlonka zarzadu
i jest ona nieograniczona i wreszcie o odpowiedzialno$ci solidarnej, tzn. ze wierzyciel moze zadaé catoSci lub czeéci
Swiadczenia od wszystkich czlonkow zarzadu tacznie , od kilku z nich lub od kazdego z osobna.

W uchwale z dnia 28 lutego 2008 r., Sad Najwyzszy stwierdzil, ze odpowiedzialno$¢ zwiazang z bezskutecznoS$cia
egzekucji okreslonego zobowigzania wobec spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia ponosza na podstawie art. 299
ksh osoby bedace czlonkami jej zarzadu lub likwidatorami w czasie istnienia tego zobowigzania ( tak : z uzasadnienia
do uchwaly z dnia 28.02.2008 r. , III CZP 143/07 , Lex nr 346311) . Dochodzacy roszczenia na podstawie art. 299 §
1 ksh wierzyciel musi wykaza¢ zatem jedynie dwie okoliczno$ci, tj. po pierwsze istnienie w czasie kiedy dana osoba
byla czlonkiem zarzadu spo6lki okreslonego zobowigzania tej spolki, stwierdzonego w tym czasie lub p6zniej tytulem
egzekucyjnym , a po drugie bezskutecznosé egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce czy to w czasie pozostawania
przez te osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu.

W niniejszej sprawie wierzyciel wykazal istnienie zobowiazania spo6iki.

W dniu 15 stycznia 2014r. powod (...) Bank (...) S.A. wydal bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko dtuznikowi
(...) — Budownictwo sp. z 0.0. w D. na kwote 70.421,99 zl. Postanowieniem z dnia 25 lutego 2014r. Referendarz Sagdowy
w Sadzie Rejonowym w R. nadal klauzule wykonalno$ci w/w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu stwierdzajacemu
wymagalne zadluzenie dluznika (...) — Budownictwo spétka z 0.0. w D. z tytulu umowy o kredyt zlotowy w rachunku
bankowym nr (...) z dnia 23 kwietnia 2012r.

Drugi wymog, a wiec wykazanie, ze pozwani byli czlonkami zarzadu spo6tki dtuznika rowniez zostal spelniony. Pozwani
J. B.iM. B. (2) zostali odwolani z funkcji cztonkéw zarzadu w dniu 18 czerwca 2013r. J. T. — B. pelnila funkcje prezesa
zarzadu od 22 kwietnia 2010r. do 31 lipca 2013r. M. B. (2) w tym samym okresie by} czlonkiem zarzadu w/w spoiki.
Od 31 lipca 2013r. prezesem zarzadu spolki jest M. B. (1).

Ustalenie przestanki bezskutecznosci egzekucji mozna z kolei ustali¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika,
ze spotka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego cztonkow zarzadu. Powod dolaczyt
na te okoliczno$é postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. z dnia 22 pazdziernika 2014r., w
ktérym umorzyt on postepowanie wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji argumentujac, ze w toku czynnoSci
egzekucyjnych nie ustalono zadnego majatku mogacego stanowic zrédlo zaspokojenia wierzyciela. Bezskuteczno$c



egzekucji oznacza przede wszystkim to, ze nie doszlo do zaspokojenia roszczen wierzyciela w postepowaniu wszczetym
i prowadzonym wg przepiséw ustawy Kodeks postepowania cywilnego o postepowaniu egzekucyjnym.

W niniejszej sprawie pozwani zarzucili, ze wniosek o wszczecie egzekucji w stosunku do spélki zostal ztozony dopiero
po uplywie miesigca od chwili dysponowania przez powoda tytulem wykonawczym, co $§wiadczy o nienalezytej
staranno$ci w dochodzeniu swych roszczen. Ponadto zarzucili , ze we wniosku o egzekucje nie zostaly wymienione
wszystkie mozliwe sposoby egzekucji, co spowodowalo ze komornik prowadzacy postepowanie egzekucyjne nie mog}t
prowadzi¢ egzekucji w stosunku do sp6lki w sposéb niewskazany przez wierzyciela. Ponadto zarzucili, ze stwierdzenie
bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do czeSci majatku (...) — Budownictwo na chwile obecna nie przesadza
okolicznoSci, ze taki stan bezskutecznoSci egzekucji bedzie trwaly, majac na uwadze, ze spétka w dalszym ciggu
funkcjonuje i w dluzszej perspektywie moze zaczaé¢ generowac¢ dochody. Z powyzszymi zarzutami nie sposéb sie
zgodzi¢. W toku prowadzonego postepowania strona pozwana nie wykazala aby spotka dysponowata jakimkolwiek
majatkiem na miesigc przed wszczeciem egzekucji, jak rowniez po wydaniu postanowienia o bezskutecznosci
egzekucji. Ponadto pozwani nie wskazali jakiego sposobu egzekucji zaniechat wierzyciel, i ktory bylby skuteczny. Na
chwile obecna, jak zeznal prezes zarzadu sp6tki M. B. (1), spdtka nie dziala ale nie jest zlikwidowana. On sam ze swojego
majatku osobistego, jako osoba fizyczna zawiera ugody z innymi wierzycielami , i splaca zobowigzania sp6iki.

Majac na uwadze powyzsze oraz przeslanki z art. 299 ksh nalezy przyjaé, ze zobowiazanie powstalo i stalo sie
wymagalne w czasie gdy pozwani J. T. — B. i M. B. (2) byli czlonkami zarzadu sp6lki (...). Roszczenie z umowy
kredytowej stalo sie wymagalne w czasie gdy byli oni jeszcze czlonkami zarzadu ( 23 kwietnia 2013r.). W toku
postepowania wskazani wyzej pozwani nie wykazali aby do czasu rezygnacji przez nich z funkcji pelnionych w zarzadzie
kredyt zostat splacony. Kolejny prezes M. B. (1) zeznal, ze w spo6lce byly sytuacje kiedy kontrahenci spélki nie placili
nawet kilka miesiecy. Przytoczone okolicznoéci powinny byly doprowadzi¢ do analizy przez czlonkéw zarzadu sytuacji
finansowej spotki i w przypadku stwierdzenia zagrozenia brakiem wyplacalnosci czlonkowie zarzadu powinni byli
wystapi¢ w wnioskiem o ogloszenie upadloéci spolki.

Nie zasluguje na uwzglednienie twierdzenie kolejnego prezesa spo6tki M. B. (1) co do tego, ze w chwili gdy przyjal
funkcje prezesa zarzadu w spoélce nie byla ona zagrozona utrata plynno$ci finansowej. Przeczy temu fakt, ze w chwili
kiedy objal stanowisko spotka nie splacala objetego sporem kredytu zaciagnietego w pozwanym banku. Zeznal on
rowniez, ze byli kontrahenci, ktorzy nie placili spdlce nawet kilka miesiecy. Okoliczno$ci te rowniez §wiadcza o tym, ze
spotka byla zagrozona utrata ptynnos$ci finansowej a jej stan finansowy wymagat analizy i podjecia decyzji w sprawie
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci przez nowego prezesa M. B. (1). Dodatkowo o zlym stanie finansowym
spolki $wiadczy istnienie wielu wierzycieli oprocz pozwanego, ktorych naleznoSci obecnie splaca M. B. (1) ze swojego
majatku osobistego. Nie ma watpliwosci co do tego, ze w chwili objecia funkcji prezesa zarzadu przez M. B. (1) istnialy
niezaspokojone wierzytelnoSci kontrahentow spolki, a takze niesplacony kredyt bankowy w stosunku do powoda i
innego banku- o czym zeznal M. B. (1). Nowy czlonek zarzadu powinien byl réwniez przeanalizowaé sytuacje finansowa
spolki pod katem zlozenia wniosku o ogloszenie upadloSci. Przyznal on jednak w swoich zeznaniach, ze spélka juz
wtedy nie miata srodkow finansowych na koszty postepowania upadlosciowego.

Aby uwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 299 § 1 ksh czlonek zarzadu powinien wykazaé , ze we
wlaéciwym czasie zostal zgloszony wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym samym czasie wydano postanowienie o
otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzenie ukladu, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci nastapilo nie z jego winy, albo, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci wierzyciel nie
poniost szkody. ,,Czasem wlaéciwym” w rozumieniu art. 299 § 2 ksh to czas w jakim spoélka nie bedac w stanie
realizowa¢ zobowiazan wzgledem wierzycieli , winna zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlosci, aby w ten sposob chronic
zagrozone interesy wszystkich bez wyjatkow wierzycieli, ktérzy po ogloszeniu upadloSci moga liczyé na rownomierne
zaspokojenie. Zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie sprawia, ze zarzad spotki uczynil
wszystko by nie dopusci¢ do zaspokojenia niektorych wierzycieli ze szkoda dla innych ( wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 23 lutego 2005r. sygn. akt VI ACa 790/04 , Lex nr 1642217).



Wlasciwy czas na zgloszenie wniosku o upadlosé to moment, gdy czlonek zarzadu wie, albo przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci powinien wiedzieé¢, ze spolka nie jest juz w stanie zaspokoi¢ w calosci wszystkich wierzycieli, ale w
cze$ci ma jeszcze takie mozliwos$ci, a zatem nie jest jeszcze bankrutem niezdolnym do poniesienia nawet kosztow
postepowania upadlo$ciowego ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r. I CSK 313/07). Subiektywne
przekonanie czlonka zarzadu , Zze mimo nieplacenia dlugéw spoélce uda sie jeszcze poprawi¢ kondycje , a wiec
przekonanie , ze niesplacanie dlugéw jest spowodowane przejSciowymi trudno$ciami, nie ma znaczenia dla oceny
pierwszej przestanki egzoneracyjnej przewidzianej w art. 299 § 2 ksh , jezeli nie jest poparte obiektywnymi faktami
uzasadniajacymi ocene, Ze spotka rzeczywiécie miala szanse, w mozliwym do przewidzenia, krotkim czasie, uzyskac
§rodki na splate dlugéw, co uzasadnialoby wstrzymanie sie z wnioskiem o upadto$¢ ( por. wyrok SN z dnia
27.10.2004r. , IV CK 148/04 niepubl. ). Z reguly tylko woéwczas nie ma podstaw do zgloszenia takiego wniosku, gdy
powazne klopoty finansowe sp6lki sa wynikiem wydarzen naglych i przemijajacych o znamionach sily wyzszej i istnieja
podstawy do oceny , ze po ich przejéciu spétka wréci do normy .

W niniejszej sprawie pozwani nie uwolnili sie od odpowiedzialnoéci wskazanej w art. 299 § 1 ksh dlatego tez na
podstawie tego przepisu Sad zasadzil od pozwanych na rzecz powoda dochodzong pozwem kwote ( pkt I wyroku).

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 kc .
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1 kpc ( pkt IT wyroku).

Whiosek powoda o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi na podstawie art. 333 § 3 kpc Sad oddalit
albowiem powdd nie wykazal przeslanek z tego przepisu tj. aby op6znienie uniemozliwilo lub znacznie utrudnialo
wykonanie wyroku lub narazaloby powoda na szkode ( pkt III wyroku).



