Sygn. akt VI GC 343/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z aoczny w stosunku do pozwanych

I.B. (1) iR. M.

Dnia 8 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Harmata

Protokolant: protokolant Malgorzata Florek
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: L. s.r.o. L. (...)- (...)

przeciwko: S. Z., 1. B. (1), B. S., R. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych S. Z., I. B. (1), B.

M. S., R. M. solidarnie na rzecz powoda L. s.r.o. L. (...)- (...)kwote 154.465,08 euro ( slownie: sto pietdziesiat cztery
tysiace czterysta sze$¢dziesiat pie¢ euro 08/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 9.10.2014r. do dnia zaplaty oraz
kwote 49.615,06 zlotych (stownie: czterdzieSci dziewie¢ tysiecy sze$cset pietnaScie zlotych 6/100) z ustawowymi
odsetkami od dnia 9.10.2014r. do dnia zaplaty,

II. oddala powbdztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 7.335,40 zl (stlownie: siedem tysiecy trzysta trzydzieSci
pie¢ zlotych 40/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu,

IV. zarzadza Sciagnac od pozwanych S. Z., I. B. (1), B. S., R. M., solidarnie na rzecz Skarbu Panhstwa ( Sad Okregowy
w Rzeszowie) kwote 28.456 z1 (stownie: dwadzieScia osiem tysiecy czterysta piecdziesigt sze$c¢ zlotych) tytulem oplaty
sadowej od pozwu od ktérej powod byl zwolniony,

V. zarzadza zwrot na rzecz powoda L. s.r.o. L. (..)- (...)kwoty 600 zl (slownie: szeSéset zlotych) tytulem
niewykorzystanej zaliczki.

sygn. akt VI GC 343/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 8 lutego 2014 r.



Powod L. s.r.0., (...), L. (...)wnidst pozwem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. o zasadzenie solidarnie od pozwanych S. Z.,
L. B. (1), B. S. i R. M. kwoty 158 495,81 euro oraz 49 615,06 zl. z odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty
i kosztami postepowania.

Powod wskazal, ze na powyzsza kwote skladaja sie kwota 85 310,74 euro nalezno$ci glownych zasadzonych od
zarzadzanej przez pozwanych spolki, kwota 2 072,55 euro tytutem nalezno$ci niezaptaconej powodce przez D. sp z
0.0., wobec ktorej powodka nie uzyskala tytutu egzekucyjnego, z uwagi na oczywista bezskutecznosé egzekucji, kwota
71 112,52 euro tytulem skapitalizowanych na dziefi wniesienia pozwu odsetek od w/w zalegloSci, kwota 40 470 zl.
tytulem zasadzonych kosztow postepowania, kwota 9 145,06 zk. tytulem kosztéw postepowania egzekucyjnego. Powod
wniost o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu Zagdania pozwu powdd wyjasnil, ze utrzymywat relacje handlowe ze sp6lka (...) sp. 0.0. Wobec braku
zaplaty uzyskal szereg nakazow zaplaty na laczng kwote 85 310,74 euro wraz z ustawowymi odsetkami i kwota 40
470 z}. tytulem kosztéw postepowania, w oparciu o nakazy zaplaty wszczal postepowania egzekucyjne, ktore zostaly
nastepnie umorzone z uwagi na bezskuteczno$é. Powdd ponidst koszt egzekucji w wysokosSci 9 145,06 zl. Powdd
posiadal takze inne nalezno$ci wobec wskazanej spélki, a to w wysokoSci wynikajacych z faktur VAT , na laczng
kwote 2 072,55 euro, ktorych nie dochodzil na drodze sadowej wobec bezskutecznych egzekucji. Podnidsl, ze nie mial
obowiazku wzywaé spolki o zaplate naleznosci nieobjetych nakazami zaplaty, z uwagi na bezskuteczno$é egzekucji,
co wskazywalo na brak majatku spoélki. Zawezwania do proby ugodowej wobec pozwanych okazaly sie bezskuteczne.
Roszczenie wobec pozwanych jako czlonkéw zarzadu spotki powdd oparl na art. 299 ksh.

W odpowiedzi na pozew zlozonej przez B. S. /k. 91/ ten wniést o oddalenie powodztwa w stosunku do siebie w
calo$ci wobec braku spelnienia sie przestanek z art. 299 ksh, co do kwoty 2 072,55 euro wobec przedawnienia oraz
o zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze podczas pelnienia przez niego funkcji cztonka zarzadu brak bylo podstaw do zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloéci. Nadto podnidsl, ze w zwigzku z zakresem czynnosci ktérymi zajmowat sie w spolce,
nie posiadal wiadomo$ci co do istnienia jej wymagalnych zobowigzan, jako ze tymi kwestiami zajmowala sie jako
ksiegowa pozwana I. B. (1). Zdaniem pozwanego spo6tka posiadala zdolnosé kredytowa i zdolnoé¢ do regulowania
zobowiazan do 2009 r. pozwanemu nie mozna zarzuci¢, ze mial wiedze co do tego ze spotka nie byta wyplacalna, w
dacie zaprzestania pelnienia przez niego funkcji cztonka zarzadu dysponowala tez nieruchomoscia, z ktérej mozna bylo
prowadzi¢ egzekucje. Powod zaniechal dochodzenia roszczen w terminie w ktorym mozliwa byla jeszcze ich egzekucja.
Pozwany wskazal, Ze nie ma obecnie dostepu do dokumentacji finansowej spolki. Pozwany podniosl, ze nie mogt
zawrze¢ ugody jako Ze nie byl uczestnikiem postepowan w ktorych wydano nakazy zaplaty, nie widzial tez faktur w
oparciu o ktore zostaly wydane w/w nakazy. Pozwany uzasadniajgc zarzut przedawnienia wskazal na trzyletni termin.
Podniéslt tez, iz z pozwanym w ramach odrebnej dzialalnoSci zawieral tez umowy drugi z pozwanych.

W odpowiedzi na powyzsze powod pismem z daty 8 lutego 2015 r. podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie.
W zakresie zarzutu przedawnienia wskazal, ze termin ten biegnie dla czlonkéw zarzadu odrebnie niz wobec spoiki.
Powod zakwestionowal tez twierdzenia powoda odnoénie dobrej kondycji finansowej spotki w czasie jego kadencji
oraz twierdzenia co do braku wiedzy odnos$nie zobowigzan spo6lki oraz braku dostepu do jej dokumentéow. Wskazal
na bezzasadno$¢ kwestionowania roszczen, ktore juz zostaly stwierdzone tytulami egzekucyjnymi. W przedmiocie
zawezwania do proby ugodowej wskazal, iz pozwany mogl zwrocié sie bezpos$rednio o udostepnienie faktur w oparciu
o ktore wydano nakazy zaplaty, dla sprawy pozostaja bez znaczenia jego relacje z jego fachowym pelnomocnikiem
oraz zakwestionowal wnioski dowodowe pozwanego.

W pi$mie procesowym z daty 12.03.2015 r. /k.202/ pozwany B. S. podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie,
nadto ustosunkowujac sie do stanowiska pow6dki wniést nowe wnioski dowodowe w tym z opinii bieglego rewidenta i
bieglego ksiegowego na okoliczno$¢ wyplacalnoéci spotki, braku podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci,
daty niewyplacalnosci sp6lki, wartoSci majatku spotki. Dalej pozwany podniosl, ze w zakresie zarzutu przedawnienia
powddka mylnie wskazuje na podstawe roszczenia i termin przedawnienia. Wskazal tez na brak mozliwos$ci wykazania



bezskuteczno$ci egzekucji wobec braku tytulow egzekucyjnych. Dalej podniost zarzut przedawnienia wobec odsetek
od kazdego z tytuldéw egzekucyjnych wskazujac na trzyletni termin przedawnienia.

W odpowiedzi na pozew zlozonej przez pozwanego S. Z. pozwany wniost o oddalenie powddztwa w stosunku do niego
w calosci /k. 156/.

W uzasadnieniu pozwany ten zarzucil, ze w czasie pelnienia przez niego funkeji cztonka zarzadu spo6tka dysponowala
majatkiem na pokrycie zobowiazan. Pozwany B. S. posiadal bardzo dobra wiedze o finansach spotki. Podniésl, ze gdy
przez krotki okres ponownie byt czlonkiem zarzadu w 2010 r. nie udostepniono mu dokumentéw spoiki.

Pozwany B. S. w pi$émie procesowym z daty 27.04.2015 r. /k. 226/ ustosunkowatl sie do stanowiska pozwanego S. Z..
W pi$mie procesowym z daty 26.08.2015 r. /371/ powdd sprecyzowal sposéb wyliczenia odsetek.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Pozwani B. S., S. Z., R. M., L. B. (2) peknili funkcje czlonka zarzadu sp6iki (...) sp. 0.0. w okresie:

- B. S. od 14. 06.2006 r. do 4.11.2008 1. ,

-S.Z.0d 14.06.2006 r. do 19.03.2010 1., nastepnie

od 3.11.2010 . do 8.12.2010 .,

-R. M. od 19.03.2010 1. do 3.11.2010 I. ,

- 1. B. (2) od 19.03.2010 r. , przy czym nadal pelni te funkcje.

dowody: umowa spélki (...) sp. 0.0. k. 126-130, pismo rezygnacja B. S. z dnia 16.10.2008 r. k. 98, oryginal pisma z
dnia 16.10.2008 r. k. 387, pismo rezygnacja B. S. z dnia 04.11.2008 r. k. 99, oryginat pisma z dnia 4.11.2008 r. k. 388,
wniosek o zmiane danych podmiotu k. 167, postanowienie z dnia 19.12.2011 1. (...)k. 168 -169, oryginal postanowienia
z dnia 19.12.2011 1. k. 367, zaswiadczenie o dokonaniu wpisu z dnia 20.12.2011 r. k. 170, o§wiadczenie o rezygnacji z
funkcji czlonka zarzadu S. Z. z dnia 8.12.2010 r. z dowodami nadania 171-172, oryginal o§wiadczenia z dnia 8.12.2010
r. k. 367,

pelny z KRS dot. (...) Sp. z0.0. na dzien 9.10.2014 r. k. 29-31, odpis pelny z KRS dot. (...) Sp. z 0.0. na dzien 14.12.2015
r. k. 470-474, czeSciowo zeznania stuchanego na rozprawie w dniu 25.01.2016 r. w charakterze strony pozwanej B.
S. / k.517-518 /.

B. S. w ramach nieformalnego podzialu obowigzkéw zajmowal sie pozyskiwaniem klientéw, sprzedaza drzewa i
ustugami, ustalaniem terminéw realizacji uméw. Formalny zakres obowigzkdow nie zostat sporzadzony. Podczas
pelienia funkeji czlonka zarzadu przez B. S. mial mozliwo$é¢ zapoznania sie z dokumentacjg spotki. Pozostawal w
kontakcie z ksiegowa, ktéra informowatla tak jego jak i S. Z. o stanie zadluzenia sp6tki wobec podmiotow trzecich. W
razie zalegloSci z zaplatg faktur, ksiegowa informowala czlonkéw zarzadu o konieczno$ci zaplaty. S. Z. zajmowatl sie
sprawami produkcji.

dowody: czeSciowo zeznania stuchanego na rozprawie w dniu 25.01.2016 r. w charakterze strony pozwanej B. S. /
k.517-518 /.

Spolka (...) sp. 0.0. poczawszy od 2007 r. utrzymywala kontakty handlowe z L. s.r.o. D. sp. 0.0. pomimo wystawiania
w 2008 r. przez powoda faktur VAT wymagalnych w przedziale czasu od kwietnia do sierpnia 2008 r. , obejmujacych
cene za dostarczony towar, nie regulowata na rzecz powoda nalezno$ci z tego tytuhu.



Powod wystapiwszy przeciwko D. sp. 0.0. na droge sadowa uzyskal w zw. z powyzszym przeciwko w/w spoélce tytuly
egzekucyjne w postaci nakazow zaplaty wydanych przez Sad Rejonowy w Rzeszowie z dnia 9.02.2011 r. w sprawach o
sygn. akt GNc¢ 4185/10,V GNc 4186/10, V GNc 4187/10, V GNc 4188/10, (...), VGNc 4190/10, V GNc 4191/10, V GNc
4192/10, V GNc 4193/10, V GNc¢ 4194/10, V GNc 4195/10, V GNc 4196/10, V GNc¢ 4197/10, V GNc 4198/10, V GNc
4199/10 na laczng kwote 85 310,74 euro tytulem naleznosci glownej wraz z ustawowymi odsetkami od zasadzonej
kazdym z nakazow zaplaty kwot oraz lacznie kwote 40 470 zl. tytulem kosztéw postepowania sagdowego, w tym
zastepstwa procesowego.

Laczna wysoko$c¢ odsetek ustawowych zasadzonych w/w nakazami na dzien to kwota 69 154,34 euro.

W oparciu o uzyskane tytulu egzekucyjne zaopatrzone w klauzule wykonalnos$ci powod wszczal przeciwko w/w spolce
postepowania egzekucyjne w sprawach o sygn. Km 849/11, Km 850/11, Km 851/11, Km 852/11, Km 853/11, Km 854/11,
Km 855/11, Km 856/11, Km 857/11, Km 858/11, Km 859/11, Km 860/11, Km 861/11, Km 862/11, Km 863/11.

Postepowania egzekucyjne zostaly umorzone w kazdej ze spraw postanowieniem Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Rzeszowie A. K. z dnia 10.10.2011 r. wobec bezskutecznosci egzekucji. Jako uzasadnienie wskazano,
iz nie ustalono majatku dluznej spolki, t.j. ruchomosci, nieruchomosci, wierzytelnoéci, praw majatkowych, zajecia
rachunkow bankowych okazaly sie bezskuteczne, spotka nie funkcjonuje pod swoim adresem, nieruchomo$¢ spotki
objeta KW nr RZ17Z/00137474/8 zostala zbyta 21 grudnia 2009 r.

Koszty w/w postepowan egzekucyjnych ustalone przez komornika wyniosty lacznie 9 145,06 z1L.

dowody: umowa kupna sprzedazy zawarta pomiedzy powodem, a (...) Sp. z 0.0. k. 158 -159wraz z thumaczeniem k.
367, zalegajace w aktach komorniczych : nakazy zaplaty wydane przez SR w Rzeszowie z dnia 09.2.2011, sygn. V GNc
4185/10,V GNc 4186/10, V GNc 4187/10, V GNc 4188/10, V GNc4189/10, V GNc 4190/10, V GNc¢ 4191/10, V GNc¢
4192/10, V GNc 4193/10, V GNc¢ 4194/10, V GNc 4195/10, V GNc 4196/10, V GNc¢ 4197/10, V GNc¢ 4198/10, V GNc¢
4199/10 oraz wnioski egzekucyjne zlozone w sprawach Km 849/11, Km 850/11, Km 851/11, Km 852/11, Km 853/11,
Km 854/11, Km 855/11, Km 856/11, Km 857/11, Km 858/11, Km 859/11, Km 860/11, Km 861/11, Km 862/11, Km
863/11, postanowienia komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie Andrzeja Kopacz z dnia 10.10.2011
o umorzeniu egzekucji wydanych w w/w sprawach k. 7-21,

Powdd z tytulu wynagrodzenia za dostarczony towar wystawil takze spolce (...) sp. o.o. faktury:
-nr (...)zdnia 15.04.2008 r. na kwote 116630 (...),

-nr (...)zdnia 30.04.2008 r. na kwote 18 660 (...).

Powdd zaniechal dochodzenia naleznoéci objetych w/w fakturami VAT.

dowody: faktura nr (...) k. 26, thumaczenie faktury VAT nr (...) k. 379, faktura nr (...) k. 27, thumaczenie faktury VAT
nr (...) k. 380, tabela k. 28 oraz ttumaczenie tabeli - zalacznika do w/w faktur k. 381,

Spoétka w okresie od 2006 r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza , dokonujac przy tym inwestycji. Spotka za 2006 r.
odnotowala strate w wysokoSci 72 543,62 zl., za rok 2007 odnotowala strate w wysokos$ci 22 934,22 z. W przedziale
czasu od 01.01.2007 r. do 31.12.2007 1. stan jej zobowigzan zwiekszyl sie z 280 688,89 z}. do 629 454,25 zl. Spétka w
pierwszym kwartale 2008 r. generowala przychod ze sprzedazy w wysokoSci 493 000 zt. przy kosztach operacyjnych
466 000 zl., odnotowala zysk z dzialalnoSci operacyjnej 25 000 zl. oraz wykazala straty nadzwyczajne w wysokosci
25 000 zt. Wykazywala zobowiazania i rezerwy na zobowigzania w wysoko$ci 423 000 zk, po stronie nalezno$ci
odnotowala kwote 165 000 zt., zapaséw 100 000 zl.

Na przelomie 2007 i 2008 spolka splacila zaleglo$ci na rzecz ZUS. Wedlug stanu na dziefi 27.08.2008 r. nie miala
zaleglo$ci na rzecz ZUS.



Spoélka opdzniala sie w zaplatg podatku VAT za 2007 r., gdzie termin wplaty to 25.01.2008 r. , a data wplaty to
10.12.2008 . , jak tez wplaty z tego tytulu za 2008 odbywaly sie z op6Znieniem. Spoltka opdzniala sie tez zaplata
podatku PIT /jako platnik/ gdzie najwcze$niejszy termin to 20.05.2008 r. data wplaty za$ to 10.06.2009 r.

W polowie 2008 r. spolka zawarla umowe leasingowa dot. sprzetu o wartoéci 40 260 zl. dotyczaca urzadzenia
shuzacego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.

W marcu 2009 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow zezwolilo na zaciagniecie przez spdtke zobowiazania w
wysokos$ci 200 000 zl. t.j. czterokrotnie przekraczajacego w tamtej dacie wysokosé¢ kapitalu zakladowego na zakup
nieruchomosci, godzac sie na zabezpieczenie kredytu na Srodkach trwalych spolki.

W dacie 19.12.2009 r. czlonkowie zarzadu R. M. i I. B. (1) zlozyli o§wiadczenie, ze zostal wniesiony wklad na kapital
zakladowy D. sp. 0.0. w wysoko$ci 563 000 zl.

dowody: dokumentacja nadestana przez KRS w zakresie bilansu z dnia 31.12.2007 1. k. 460 , rachunku zyskow i strat
z roku 2007 r. k. 462, bilansu na dzien 31.12.2006 r.k. 463-464 , rachunku zyskow i strat za okres 1.05.2006 r. do
31.12.2006 r. k. 465, postanowienia Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Rzeszowie z dnia 14.03.2011 1. k. 466
- 467, 27.04.2011T. k. 468-469,

zaSwiadczenie o niezaleganiu w podatkach z dnia 28.08.2008 r. k. 513, za§wiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu
skladek ZUS z dnia 27.08.2008 r.k. 515,

pisma z 3.07.2008 r. (...) sp. z 0.0. - wydruku faksowego k. 389, wniosku o przyznanie leasingu dla (...) Sp. z o.0. k.
390, faktury proforma z dnia 8.07.2008 r . w kopii k. 392, zalgcznika nr 2 do wniosku o przyznanie leasingu k. 393,
zestawienia obrotu kont syntetycznych spolki (...) Sp. z 0.0. za miesigc grudzien 2007 r. w wydruku (...) sprawozdania
(...)w kopii (co do zgodnosci z oryginalem brak kwestionowania przez pelnomocnika powoda k. 397, sprawozdania
finansowego za okres 1.01.2007 r. do 31.12.2007 1. k. 272-275, bilansu na dzien 31.12.2007 r. k. 276- 277, rachunku
zyskow i strat za rok 2007 k. 278, informacji dodatkowej wraz z zalacznikiem k. 279-287, protokotu z (...) Sp. z o.0.
z dnia 27.03.2009 r. k. 288, z dnia 7.11.2008 r. k.291-293, oéwiadczenia o wniesieniu wkladu z dnia 19.12.2009 r. k.
294, informacja II Urzedu Skarbowego z dnia 18.12.2015 1. k. 481, oraz ZUS z dnia 16.12.2015 . k. 482,

cze$ciowo zeznania shuchanego na rozprawie w dniu 25.01.2016 r. w charakterze strony pozwanej B. S. / k.517-518 /.

Pomimo wszczecia postepowania przymuszajgcego spolka (...) sp. 0.0. nie ztozyla rocznego sprawozdania finansowego
zalata 2008-2009, sprawozdania zarzadu z dzialalnos$ci, uchwal w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego.

Dowody: postanowienie z dnia 14 .03.2011 r. RZ.XII Ns-Rej. KRS (...) k. 466-467, postanowienie z dnia 27.04.2011
r. RZ.XII Ns-Rej. KRS (...) k. 468-469,

Powod bezskutecznie wzywal B. S., S. Z. , R. M., I. B. (1) do préby ugodowej w postepowaniu o sygn. akt V GCo 255/13
dotyczacej naleznoSci wobec D. sp. o.0.

dowody: wniosek o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 19.04.2013 r. k. 401, pelnomocnictwo udzielone przez B.
S. k. 404, raport dokonanych czynnoéci k. 405,

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o powolane powyzej dowody tak z dokumentéw prywatnych jak i
urzedowych, ktére nie byly kwestionowane co do swej autentycznosci i tresci przez strony postepowania jak i nie
budzily takich watpliwoéci Sadu. Sad nie dal przy tym wiary dowodowi z kserokopii niepo§wiadczonej za zgodno$c¢ z
zaswiadczenia US z dnia 28.08.2008 r. /k. 513/ w czesci w jakiej byla sprzeczna z uzyskang informacja z US z daty
18.12.2015 1. /k. 481/ z ktoérej wynikalo opdznienie w zaptacie podatku VAT i PIT.

Sad dat tylko cze$ciowo wiare dowodowi z zeznah sluchanego w charakterze strony pozwanej B. S., odmawiajac im
wiary w zakresie stwierdzenia braku przestanek uzasadniajgcych zgloszenie wniosku o upadtosé i dobrej kondycji



(...) sp. z 0.0. w czasie, gdy ten pelnil funkcje cztonka jej zarzadu t.j. do listopada 2008 r. , jako nie znajdujacych
potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym, majac przy tym na uwadze jedynie positkowy charakter dowodu
z przestuchania strony oraz fakt, iz ocena sytuacji finansowej spotki wymagata wiadomosci specjalnych, o czym bedzie
mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. Sad przy tym przeprowadzil dowod z przestuchania tylko jednego z pozwanych
na podstawie art. 302 § 1 kpc wobec o$wiadczenia strony powodowej w zakresie pominiecia dowodu z przestuchania
powoda, oraz niestawiennictwa pozostalych pozwanych na rozprawie, pomimo prawidlowego wezwania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powo6d wywodzi swe roszczenie z art. 299 § 1 ksh zgodnie z ktérym jezeli egzekucja przeciwko spodlce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.

§ 2. Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnos$ci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlaSciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania uktadowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost
szkody.

§ 3. Przepisy § 11 § 2 nie naruszaja przepisoOw ustanawiajacych dalej idaca odpowiedzialnosé czlonkéw zarzadu.
Zgodnie z cyt. przepisem przestankami odpowiedzialnoSci s3:

- istnienie okre$lonego zobowigzania spo6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w czasie, kiedy dana osoba byta
czlonkiem zarzadu spoiki, oraz

-bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce czy to w czasie pozostawania przez te osobe czlonkiem
zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu. /tak tez wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 16.05.2002
r. wyrok IV CKN 933/00 LEX nr 55500 na tle art. 298 kh, znajdujacego zastosowanie w obecnym stanie prawnym/.

Powodd na ktorym w mysl art. 6 ke spoczywat ciezar dowodzenia w powyzszym zakresie wykazal dwie podstawowe
dla uznania odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu pozwanych i wyzej wymienione przestanki co do czeéci swego
o0 roszczenia, a to w takim zakresie w jakim nalezno$ci powoda wobec spdlki (...) sp. 0.0. objete byly tytulami
egzekucyjnymi t.j. do kwoty 85 310,74 euro.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, iz w procesie opartym na art. 299 ksh oceniana jest relacja pomiedzy wierzycielem,
a czlonkiem zarzadu spolki, nie za$ z samg spo6lka. Podstawa powyzszego jest zalozenie, ze spdr pomiedzy spotka,
a wierzycielem zostal juz prawomocnie osadzony, ocenie podlega roszczenie przeciwko czlonkom zarzadu, nie za$
przeciwko spolce. W konsekwencji pow6d winien wykazac sie tytulem egzekucyjnym przeciwko samej spolce, dopiero
nastepnie, gdy egzekucja tego roszczenia okaze sie bezskuteczna moze wysuwa¢é roszczenia przeciwko czlonkom jej
zarzadu w parciu o art. 299 ksh.

Konsekwencja powyzszego jest stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ktére podziela Sad orzekajacy w niniejszej
sprawie, a to ze wykazanie przez powoda istnienia wierzytelnoSci, ktorej egzekucja z majatku spdlki okazala
sie bezskuteczna, bedacej jedng z przestanek decydujacych o przypisaniu czlonkom zarzadu spélki z o.o.
odpowiedzialnoSci z art. 299 § 1 KSH, powinno nastapi¢ co do zasady poprzez przedstawienie przystlugujacego mu
wzgledem spdlki tytulu egzekucyjnego. /wyrok SN z dnia 26.01.2012 r. I PK 78/11, wyrok Sadu Najwyzszego - Izba
Cywilna z 2014-09-25, II CSK 790/13/. Jedynie w szczegolnych okoliczno$ciach faktycznych sprawy wystepujgca
czasowo lub trwale niemoznos¢ uzyskania przez powoda tytulu egzekucyjnego przeciwko spdlce, ze wzgledu na
wszczecie wobec niej postepowania upadlo$ciowego lub wykres$lenia z rejestru przedsiebiorcow wskutek zakonczenia
postepowania upadtoSciowego obejmujgcego likwidacje majatku, mozliwym jest wykazanie przez powoda istnienia
wierzytelnoéci przyslugujacej mu wzgledem spoétki w oparciu o inny dowod niz tytul egzekucyjny wystawiony



przeciwko spoélce z 0.0. /wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2014-09-25, IT CSK 790/13, uzasadnienie wyrok u
SN z dnia 26.01.2012 r. I PK 78/11 i powolany tam wyrok SN z dnia 13.12.2006 r. III CSK 300/06 /.

Zuwagi tez na powyzsze Sad oddalil wnioski dowodowe z faktur VAT stanowigcych podstawe wydania nakazow zaplaty
jako zbednych dla rozstrzygniecia w sprawie na podstawie art. 227 kpe, skoro jak to wskazano powyzej przedmiotem
procesu nie jest roszczenie przeciwko spoélce, ktére to juz prawomocnie zostalo przesadzone w postepowaniach
zakonczonych wydaniem w/w nakazow zaplaty.

Kolejng kwestig bylo ustalenie, istnienia objetych nakazami zaplaty wierzytelnosci, w czasie gdy pozwani byli
czlonkami zarzadu spdlki, przy czym, gdy sklad zarzadu zmienia sie, co mialo miejsce w przedmiotowe sprawie,
odpowiedzialnoé¢ na zasadach okreslonych art. 299 ksh ponosza osoby bedace jego czlonkami w czasie istnienia
zobowigzania, ktorego egzekucja przeciwko spoélce okazala sie bezskuteczna /por.wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25.09.2003 .,V CK 198/02 /.

Ustalajagc okres pelhienia funkeji przez B. S. i S. Z. Sad mial na uwadze tak zlozenie przez nich o$wiadczenia o
rezygnacji , jak tez tres$¢ protokotu z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw z dnia 7.11.2008 r. wykreélenie ich
z KRS z datg 17.06.2009 r. i postanowieniem z dnia 19.12.2011 r. mialo w $wietle zlozonych o$wiadczen o rezygnacji,
charakter deklaratoryjny. Ustalajac przedzial czasowy w jakim sprawowali funkcje czlonka zarzadu dwaj pozostali
pozwani Sad oparl sie na treéci pelnych odpisow z KRS spokki (...) sp. o.0..

Wierzytelnosci powoda wobec spolki objete nakazami zaplaty w zakresie wierzytelnoSci glownych staly sie wymagalne
w przedziale czasu od kwietnia 2008 r. do sierpnia 2008 r., zatem istnialy w czasie , gdy pozwani pehili funkcje
czlonka zarzadu badz to w dacie ich powstania /S. Z., B. S./ badz p6zniej /R. M., 1. B. (1)/.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze zakres odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu obejmuje zasadzone w tytule
wykonawczym, wydanym przeciwko spoélce, koszty procesu, postepowania egzekucyjnego i odsetki ustawowe od
nalezno$ci gléwnej, przy czym na dalsze odsetki nie jest wymagane uzyskanie odrebnej klauzuli wykonalnoSci ,
stanowia przedmiot postepowania egzekucyjnego na podstawie pierwotnego tytulu wykonawczego, biegng do czasu
zaplaty, takze w czasie egzekucji. /por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7.12.2006 r., III CZP 118/06 oraz co
do kosztéw procesu- wyrok Sadu Najwyzszego z 8.03. 2007 1, III CSK 352/2006 /. Poniesienie za$§ kosztow
procesu i egzekucji, majacych charakter akcesoryjny w stosunku do roszczenia gtownego stanowigcego przedmiot
sprawy z uwagi na wymog wykazania sie tytulem egzekucyjnym, jak tez wykazania bezskutecznosci egzekucji jest
niezbedne w celu skutecznego wystapienia przeciwko czlonkom zarzadu. Za przyjeciem odpowiedzialnosci co do
kosztow przemawia takze wyktadnia funkcjonalna przepisu art. 299 ksh, ktéora winna uwzgledniaé funkcje ochronna
praw wierzycieli, umozliwiajac wierzycielowi skuteczna egzekucje nalezno$ci. Konsekwencja bedzie odpowiedzialnoéc
czlonkéw zarzadu za koszty procesu i egzekucji, za ktéra ponosza odpowiedzialno$¢, nawet gdyby powstaly one juz po
zaprzestaniu peklnienia funkcji czlonka zarzadu.

W konsekwencji powdd wykazal w czasie gdy wszyscy z pozwanych pehili funkeje czlonkéw zarzadu istnienie
wymagalnych i niewyegzekwowanych zobowiazan wobec spolki (...) sp. 0.0. w zakresie w jakim objete zostaly tytulami
egzekucyjnymi na laczna kwote 85 310,74 euro, wraz z kosztami procesu, odsetkami, a ktérych egzekucja okazala sie
bezskuteczna, ktora to egzekucja wygenerowala dalsze zwigzane z powyzszymi nalezno$ciami koszty t.j. postepowania
egzekucyjnego.

Pozwani ze swej strony nie wykazali Zadnej z przestanek egzoneracyjnych zwalniajgcych ich z odpowiedzialnoSci za
w/w naleznosci, a o ktérych mowa w art. 299 § 2 ksh.

Odpowiedzialno$¢ uksztaltowana przez art. 299 § 1 k.s.h. sluzy interesowi wierzycieli i ma na celu ich ochrone,
stanowigc o zasadach i przestankach odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig
w okolicznoéciach wskazanych w tym przepisie. Przeslanki egzoneracyjne okre§lone w art. 299 § 2 k.s.h. majg na
celu zrbwnowazenie sytuacji cztonkdw zarzadu spétki z 0.0. wobec wierzycieli, jezeli mimo bezskutecznosci egzekucji
wobec spo6lki nie powinno sie réwniez do odpowiedzialnoéci cywilnej pociggaé tych osoéb, z przyczyn enumeratywnie



wskazanych w powolanym przepisie. Przepis ten jest wyjatkiem od zasady odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu
spOIki z 0.0. przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. i do nich nalezy wykazanie okolicznosci zwalniajqcej ich z
odpowiedzialnosci wzgledem wierzycieli spotki / 111 CSK 321/12 wyrok SN 2013-05-22 LEX nr 1353211/.

Pozwany w celu uwolnienia sie od odpowiedzialnoéci z art. 299 ksh winien wykazaé¢ jedna z wymienionych tam
okolicznosci, a to ze:-we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie
ukladowe,- niezgloszenie tego wniosku nastapilo nie z jego winy,- pomimo niezgloszenia wniosku wierzyciel nie
ponidst szkody.

Pozwani S. Z. i B. S. podnosili druga z w/w przeslanek. Stosownie do art. 10 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. prawo
upadlo$ciowe i naprawcze upadlosé oglasza sie w stosunku do dtuznika, ktoéry stal sie niewyplacalny. Zgodnie z art.
11. 1 powolanej ustawy dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych.

2. Dluznika bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktérej odrebna
ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowiazania przekrocza
warto$¢ jego majatku, nawet wowcezas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje.

Zgodnie z art. 21. 1 powotanej ustawy dluznik jest obowigzany, nie p6zniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w
ktérym wystgpila podstawa do ogloszenia upadloSci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadloéci.

Whiosek o upadlo$¢ spolki nie zostal w ogoéle zgloszony.

Wilasciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci jest przestanka obiektywng, ustalang w oparciu o
okolicznosci faktyczne kazdej sprawy. Dla jego okreSlenia nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkow
zarzadu, ktorym powinien by¢ znany na biezgco stan finansowy spolki, a co za tym idzie mozliwo$ci zaspokojenia
dlugéw /por. II CSK 142/08 wyrok SN2008.09.24 LEX nr 470009/.

Z konstrukeji okolicznoSci zwalniajacych od odpowiedzialnoSci wynika, ze ratio legis art. 299 § 1 ksh jest ponoszenie
odpowiedzialnoéci za zobowiazania spo6lki przez tych czlonkéw zarzadu, za urzedowania ktorych zaistnialy przyczyny
uzasadniajgce zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci, a ktorzy nie zglosili odpowiedniego wniosku.

Pozwani mogliby uchyli¢ sie zatem od odpowiedzialnosci wykazujac, iz w obiektywnym stanie faktycznym, w czasie
gdy zarzad spolki spoczywal zbiegiem lat kolejno w rekach kazdego z nich, stan jej interesoéw byl taki, ze nie uzasadnial
zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci lub otwarcie postepowania ukladowego.

Zaden z pozwanych nie uniésl spoczywajacego na nim w tym zakresie ciezaru dowodzenia /art. 6 ke/.

B. S. pehit funkcje czlonka zarzadu w okresie od 14.06.2006 r. do 4.11.2008 r., S. Z. w okresie od 14.06.2006 r. do
19.03.2010 1., nastepnie od 3.11.2010 r. do 8.12.2010 r. R. M. w okresie od 19.03.2010 r. do 3.11.2010 1. ,I. B. (2) od
19.03.2010 r. , przy czym zgodnie z wpisem w KRS spdlki , nadal pehni te funkcje.

W sprawie brak dokumentacji finansowej obrazujacej wyczerpujaco okres 2008 r. i lata nastepne. Dokumentacja
jest wybioreza, spotka nie zlozyla wymaganych sprawozdan i informacji do KRS, pozwani nie przedlozyli niezbednej
dokumentacji takze w niniejszym procesie. Za rok 2008 w zasadzie przedlozono dane tylko za pierwszy kwartal, brak
danych istotnych w sprawie odnoénie pozwanego B. S., a to z okresu bezposérednio poprzedzajacego jego rezygnacje
czyli pazdziernikilistopad 2008 r. Nie §wiadczy przy tym o wyplacalnoéci spolki sam fakt zawarcia umowy leasingowe;j
w polowie 2008 r., wnioski ktére wywodzi z niniejszego faktu pozwany stad zbyt daleko idace tym bardziej , iz z
wniosku o jej zawarcie wynika dalsze zadluzenie sp6lki , a to z tytutu kredytu na kwot 526 000 zl, a takze zobowigzanie
z leasingu na kwote laczng 92 000 zl (k- 107). Nie zaslugiwal tez na uwzglednienie zarzut pozwanego B. S., iz w
dacie gdy rezygnowal z funkcji cztonka zarzadu spotka dysponowala nieruchomoscia, zbyta w grudniu 2009 r. z
ktorej wierzyciel mogl sie zaspokoi¢. Ponownie wskazaé nalezy, iz wobec braku danych dotyczacych kompleksowe;j
sytuacji finansowej spotki, powolywanie sie na jeden skladnik majatkowy o nieprzyblizonej nawet realnej wartosci,



przy uwzglednieniu przykladowo ewentualnych obciazen hipotecznych, nie mogla decydowaé o ocenie sytuacji spoiki.
Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz jak to wynikalo z twierdzen pozwanego blizej nieokre$lona nieruchomo$¢ miala zostaé
zakupiona nie ze §rodkéw wlasnych spoélki, ale pochodzacych z kredytu /pismo procesowe pozwanego k. 95/. Jak
wynikalo z wyzej powolanego wniosku o przyznanie leasingu nieruchomo$¢ ta byla obciazona hipoteka w wysokoSci
530 000 zl. Powyzsze uniemozliwia bez danych dotyczacych pozostalych elementéow skladajacych sie na sytuacje
spolki, uznanie tego sktadnika majatkowego jako samodzielnego ,gwaranta” jej wyplacalno$ci w dacie rezygnacji przez
B. S.. Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz spotka w tym czasie nie regulowata swoich zobowiazan nie tylko wobec powoda,
ale takze jak to wynika z informacji US op6Zniala sie z zaplata podatkéw VAT i PIT /ten ostatni jako platnik/.

O dobrej sytuacji spolki za§ w 2009 r. przy braku innych danych, nie §wiadczy samo zezwolenie Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wsp6lnikow na zaciagniecie przez spdtke zobowigzania na zakup nieruchomosci o wartosci w dacie
zezwolenia, czterokrotnie przewyzszajacej kapital zaktadowy spoélki, ani nie majgcy poparcia w innym materiale
dowodowym na okolicznoé¢ faktycznej wplaty, dowdd z o$wiadczenia cztonkéw zarzadu, iz pokryto w catosei kapitat
zakladowy na kwote ponad 500 000 zl

Wskaza¢ przy tym tez nalezy w szczeg6lnosci w Swietle zarzutéow B. S., ze odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu nie
uchyla umowa laczaca czlonkéw zarzadu co do sposobu kierowania sprawami spdlki, w szczegolnosci ustalony
umownie podzial czynnoéci. Tego rodzaju umowa ma znaczenie tylko wewnatrzorganizacyjne. Przepis art. 299 ksh
chroniacy interes wierzycieli ma charakter bezwzglednie obowiazujacy i nie moze by¢ pozbawiony skuteczno$ci
przez porozumienie wspolnikow. Tylko taka sytuacja faktyczna, ktora rzeczywiscie i obiektywnie uniemozliwia
uczestniczenie w czynnoS$ciach zarzadzania sprawami spo6lki, moze uzasadnia¢ wniosek o istnieniu okoliczno$ci
przewidzianych § 2 tego artykulu, zwalniajacych czlonka zarzadu od odpowiedzialnoSci /wyrok Sadu Najwyzszego -
Izba Cywilna z 2014-05-15, Il CSK 446/13/. W przedmiotowej sprawie taka okoliczno$é co do B. S., ktory sie na podzial
obowigzk6w powolywat nie miata miejsca. Co wiecej zeznal on, ze mial dostep do dokumentacji finansowej spotki oraz
pozostawatl w stalym kontakcie z ksiegowa, posiadajac wiedze o §rodkach finansowych ktérymi dysponowala spotka
razem z drugim z czlonkéw zarzadu podejmowali decyzje o kolejnosci regulowania zobowiazan. Brak za$ dostepu
do dokumentacji na ktéra sie powolywal w 2010 r. pozwany S. Z. nie przesadza o braku jego odpowiedzialnoSci,
zwazywszy wezeSniejszy okres pelnienia funkeji czlonka zarzadu i niewykazanie, iz juz wtedy nie istnialy podstawy do
zgloszenia wniosku o upadlo$é spolki.

Podsumowujac, pozwani nie przedlozyli wystarczajacych dowodéw dla poczynienia wiarygodnych i stanowczych
ustalen w zakresie sytuacji finansowej spdtki tak w roku 2008 jak i w latach nastepnych, co ewentualnie mogloby
stanowi¢ podstawe dla zwolnienia pozwanych z odpowiedzialnosci, wykazanie przestanek egzoneracyjnych obciazato
pozwanych. Doda¢ zreszta nalezy , iz analiza dokumentéw finansowych pod katem spelnienia tychze przestanek
wymaga wiedzy specjalistycznej, wniosek za$ pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego nie zostal

oplacony, stad Sad go pominal na podstawie art. 130 4§ 5 kpc.

Pozwani nie wykazali zatem w ramach spoczywajacego na nich ciezaru dowodzenia — art. 6 ke, kwestii
fundamentalnych dla wylaczenia ich odpowiedzialno$ci, a to ze sytuacja spolki w czasie gdy sprawowali funkcje
czlonkow zarzadu nie dawata podstaw do zgloszenia wniosku o upadtosé.

Niezasadnym byly zarzuty przedawnienia.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut przedawnienia co do odsetek zasgdzonych nakazami zaptaty od naleznosci
glownych jako, ze odpowiedzialnoé¢ za te odsetki, jest odpowiedzialnoScia za powstaly w wymiarze rownym z
naleznym odsetkom uszczerbek majatkowy powoda. Nie sa to zatem odsetki z tytulu op6Znienia w zaplacie naleznoéci
glownych przez samych pozwanych - czlonkéw zarzadu. Nie mozna utozsamia¢ terminu przedawnienia roszczenia
wierzyciela wobec spo6lki z terminem przedawnienia roszczenia przyslugujacego wobec czlonkow zarzadu, gdyz
roszczenia te nie sa tozsame. Roszczenie objete tytulem egzekucyjnym jest roszczeniem wierzyciela, ktore ten posiada
przeciwko spolce, odrebnym od roszczenia tego wierzyciela, jakie w oparciu o art. 299 ksh, na zasadach w nim
okres$lonych, przystuguje mu wobec czlonkéw zarzadu. Kwestie istoty roszczenia z art. 299 ksh rozstrzygnal Sad



Najwyzszy w uchwale z dnia 7.11.2008 r. , sygn. akt III CZP 72/08 za trafne uznajac stanowisko, iz ,, czlonkowie
zarzadu ponosza na podstawie art. 299 ksh, odpowiedzialno$¢ deliktowa za szkode w wysoko$ci niewyegzekwowanej
od spotki wierzytelnoSci , z ewentualnymi nalezno$ciami ubocznymi, spowodowana bezprawnym, zawinionym
niezgloszeniem przez czlonkéw zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci spolki. Przy uznaniu za$, ze wierzycielom
przystuguje z mocy art. 299 ksh wzgledem cztonkoéw zarzadu roszczenie o naprawienie okreslonej szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym, wylania sie jedynie kwestia przedawnienia tego roszczenia. Na roszczenie to sklada sie
rozumiane jako jedna calo$c i wyrazona jak w przedmiotowej sprawie kwotowo suma roszczenia odszkodowawczego,
odpowiadajaca wartosci zasadzonych wierzytelnosci gtownych, skapitalizowanych odsetek, kosztow proceséw i
egzekucji.

Konsekwencja istoty odpowiedzialnoéci z art. 299 ksh jest zastosowanie trzyletniego terminu przedawnienia,

wladciwego dla roszczeh o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Stosownie zaé do art. 442"
§ 1 ke roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat
trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Termin
przedawnienia roszczen wobec czlonkéw zarzadu spéiki z o.0. rozpoczyna zatem bieg od momentu w ktérym mozna
bylto wystapié¢ wobec czlonkoéw zarzadu, tj. od dnia umorzenia bezskutecznego postepowania egzekucyjnego /art. 120
§ 1 ke/ , w niniejszej sprawie — od dnia 10.10.2011 r. Pozew w przedmiotowej sprawie zostal wniesiony w dacie 9
pazdziernika 2014 r. , termin ten zatem zostal przerwany w my$l art. 123 § 1 pkt 1 ke.

Podsumowujgc, powdd wykazal swe roszczenie odszkodowawcze z art. 299 ksh w wysokosci odpowiadajacej
naleznoSciom przeciwko spoélce objetym tytulami egzekucyjnymi t.j. }acznie co do kwoty 85 310,74 euro z tytulu
nalezno$ci glownych wraz ze skapitalizowanymi od tych kwot odsetkami wraz z zasadzonymi kosztami postepowan
sadowych i kosztow bezskutecznych egzekucji. Pozwani nie wykazali przestanek wylaczajacych ich odpowiedzialno$¢
z art. 299 ksh wobec niewykazania braku winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci.

Sad majac na uwadze powyzsze orzekl jak w pkt I wyroku na podstawie art. 299 ksh i w zakresie odsetek na podstawie
art. 481 ke. W stosunku do pozwanych 1. B. (1) i R. M. wyrok jest zaoczny w oparciu o art. 339 kpc jako ze nie brali
udzialu w sprawie t.j pomimo prawidlowego doreczenia odpisu pozwu, nie zlozyli odpowiedzi na pozew oraz pomimo
prawidlowego wezwania nie brali udzialu w rozprawie.

Powodztwo okazalo sie bezzasadne w zakresie w jakim powdd nie wykazal bezskutecznos$ci egzekucji wobec spotki
wobec nieuzyskania przeciwko niej tytulow egzekucyjnych obejmujacych faktury nr (...), stad Sad oddalit powo6dztwo
w wysoko$ci odpowiadajacej warto$ci nalezno$ci gléwnych objetych w/w fakturami VAT jak i skapitalizowanych od
nich odsetek, orzekajac jak w pkt IT wyroku.

W przedmiocie kosztoéw procesu na ktore po stronie powoda zlozyly sie koszt zastepstwa procesowego w wysokoSci
7200 zl., 17 zl. oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz koszt 118,40 zl. tytulem wydatku ( kwota przyznana
postanowieniem z dnia 3.08.2015 r. Krajowej Radzie Komorniczej w Warszawie tytutem wypozyczenia dokumentacji)
Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i art. 105 § 2 kpc zasadzajac je solidarnie jak w pkt III wyroku. Przyznajac
przy tym zwrot kosztow zastepstwa procesowego w oparciu o § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu /DZ.U. 2013.461/ mial na uwadze § 21 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie. /Dz.U. 2015.1800./ , zgodnie
z ktorym do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w Zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy
dotychczasowe do zakonczenia sprawy w danej instancji.

Orzekajac w pkt IV wyroku o Sciagnieciu solidarnie nalezno$ci od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa Sad mial na
uwadze art. 105 § 2 kpc i art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w postepowaniu cywilnym z dnia 28.07.2005
r. zgodnie z ktérym kosztami sadowymi, ktoérych strona nie miala obowiazku uiécié lub ktérych nie mial obowiazku
uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciagzy przeciwnika, jezeli istnieja do



tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, jako ze powdd
zwolniony byt od ponoszenia oplaty od pozwu .

W przedmiocie zwrotu niewykorzystanej zaliczki na rzecz powoda Sad orzekl w pkt V na podstawie art. 80 ustawy o
kosztach sadowych w postepowaniu cywilnym z dnia 28.07.2005 r.



