Sygn. akt VI GC 70/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anna Harmata

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Stafska

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2014 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Serwis Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia
w L.

przeciwko: M. Z. (1)
o zaplate

I. zasqdza od pozwanego M. Z. (1) na rzecz powoda (...) Serwis Spolki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq w E. kwote 325.442,95 zl (trzysta dwadziescia pieé¢ tysiecy czterysta
czterdziesci dwa zlote 95/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 2 grudnia 2013r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 23.492,40 zt (dwadzieScia trzy tysiace czterysta dziewieédziesiat
dwa zlote 40/100) tytulem zwrotu kosztow procesu,

ITI. odmawia przyznania pelnomocnikowi pozwanego kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sygn akt VI GC 70/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 10 grudnia 2014r.

Pozwem wniesionym w sprawie powdd (...) Serwis sp. z 0.0. w L. wniosl o zasadzenie od pozwanego M. Z. (1) kwoty
325.442,95 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz (...) spolka z 0.0 w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej nabyla od
powoda towar handlowy z odroczonym terminem platnoéci. W trakcie wspolpracy spoltka zaprzestala realizacji
zaciagnietych zobowiazan, w tym zobowigzah wzgledem powoda. Powdd wystapil na droge sadowa celem
wyegzekwowania wymagalnej wierzytelnoéci. Roszczenia powoda zostaly uwzglednione przez Sad, dzieki czemu
powod uzyskat tytuly wykonawcze potwierdzajace istnienie wierzytelno$ci, a warto$é zasadzonych roszczen wraz z
kosztami sgdowymi i odsetkami ustawowymi skapitalizowanymi na date 15.11.2013r. stanowi przedmiot zadania
pozwu w niniejszej sprawie. Powod prowadzit postepowanie egzekucyjne skierowane do majatku spoélki (...) spotka
z 0 0, jednakze nie doprowadzilo to do uzyskania zaspokojenia wierzytelnoéci. Pow6d ponosil koszty zwigzane
z dochodzeniem swych praw na drodze sadowej, a takze zwigzane z czynno$ciami podejmowanymi przez organ
egzekucyjny. W chwili obecnej spolka ktorej prezesem zarzadu byl i nadal jest pozwany, nie posiada zadnego majatku,
nie ma takze mozliwoéci jego uzyskania, gdyz faktycznie nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej. Pozwany pelnil
funkcji prezesa zarzadu spotki (...) w tym okresie, gdy powstala wierzytelno$¢ powoda i pelni ja do chwili obecne;j.



Pozwany prowadzit negocjacje handlowe z powodem, zapewniajgc, iz wszelkie naleznoéci z tytulu dostaw towaru
zostang uregulowane. Do chwili obecnej nie zostal zgloszony wniosek o ogloszenie upadlosci spoiki (...), ktorej
prezesem zarzadu jest pozwany.

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy L. Z. w L. wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania
nakazu zaplaty przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Okregowego w Rzeszowie (k-12).

W ustosunkowaniu sie do zadania pozwu pismem z dnia 19 pazdziernika 2014r. pozwany wniést o oddalenie
powodztwa oraz zasgdzenie kosztoOw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych

(149).

W dalszym ustosunkowaniu sie do zadania pozwu pismem z dnia 26 paZzdziernika 2014r. pozwany podtrzymal
wniosek o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wg
norm przepisanych (159). W uzasadnieniu niniejszego pozwany podniosl, iz nie kwestionuje, iz spo6tka (...) sp z
0.0. posiada niesplacone zobowigzania wobec powddki w wysoko$ci stanowigcej warto§é przedmiotu sporu, nie
kwestionuje, iz pelnil funkcje prezesa zarzadu spotki w okresie, gdy niezaspokojona przez spotke wierzytelno$c stala
sie wymagalna i jednocze$nie w czasie wlasciwym do zgloszenia upadloéci spbtki. W ocenie pozwanego nie ponosi
on jednak winy w niezgloszeniu upadloéci spotki w wymaganym terminie, gdyz podejmowat liczne dzialania majgce
na celu poprawe sytuacji finansowej spolki oraz splaty zobowiazan wobec powodki. Pozwany prowadzac dzialalnoéc
usilowal poprawi¢ sytuacje finansowgq zarzadzanej przez siebie sp6iki i w konsekwencji sptaci¢ zadluzenie. Podejmowat
tez liczne negocjacje z powoddka majace na celu polubowne zatatwienie sprawy.

W dalszym toku sprawy strony podtrzymaly powyzsze stanowiska.
Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Spolka (...) sp. z 0.0. zostala wpisana do KRS w dniu 22 maja 2002r. W tej dacie M. Z. (1) pehit funkcje wiceprezesa
- czlonka zarzadu, a nastepnie od 30 czerwca 2004 r. zostal wpisany do KRS jako prezes zarzadu i funkcje ta pelni
aktualnie.

Poczatkowo w spolce tej wspolnikami byli: L. B., S. B., (...) sp. z 0.0., nastepnie w dacie 30 czerwca 2004r. to jest w
dacie odpowiadajacej wpisowi M. Z. (1) jako prezesa zarzadu jako jedyny udzialowiec zostal wpisany M. Z. (1).

Dowod: odpis pelny z KRS numer (...) k- 26-30

W dniu 26 pazdziernik 2010r. Sad Rejonowy w R. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym ( V
GNc 3936/10) z pozwu (...) sp z 0.0. w L. przeciwko (...) sp z 0.0. w W. zobowiazujacy pozwanego do zaplaty
powodowi kwoty: 63 736,69 zl z ustawowymi odsetkami oraz kwota 797 zl tytulem kosztéw postepowania. Nalezno$é
z niniejszego nakazu stawala sie wymagalna od dnia 6 wrze$nia 2010r. do dnia 17 wrzeénia 2010r. Postanowieniem z
dnia 11 marca 2011r. niniejszy nakaz zostat zaopatrzony klauzula wykonalno$ci.

W dniu 19 listopada 2010r. Sad Rejonowy w R. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z pozwu (...)
sp z o0.0. w L. przeciwko (...) sp z 0.0. w W. zobowiazujacy pozwanego do zaplaty powodowi kwoty 95.429,56 z} z
ustawowymi odsetkami oraz kwotg 1223 zt tytulem kosztéw postepowania. Nalezno$¢ z niniejszego nakazu stawala sie
wymagalna od dnia 13 sierpnia 2010r. do dnia 4 wrze$nia 2010r. Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2011r. niniejszy
nakaz zostal zaopatrzony klauzulg wykonalnosci.

W dniu 27 kwietnia 2011r. Sad Rejonowy w R.wydanym wyrokiem zasadzil od pozwanego (...) spotka z o. o na rzecz
powoda z (...) spolki z o o kwote 67 365,80 zl z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu w wysokosci 3 423
z}. Naleznoé¢ z niniejszego wyroku stawala sie wymagalna od dnia 20 wrze$nia 2010r. do dnia 5 paZdziernika 2010r.
Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2012r. niniejszy nakaz zostal zaopatrzony klauzulg wykonalnosci.



Dowdd: nakaz zaplaty z dnia 26 pazdziernika 2010 wraz z postanowieniem z dnia 1 marca 2011, nakaz zaplaty z dnia 19
listopada 2010 wraz z postanowieniem z dnia 21 stycznia 2011, wyrok z dnia 277 kwietnia 2011 wraz z postanowieniem
z dnia 27 stycznia 2012 k- 31-41.

Reasumujgc, powyzszymi tytulami wykonawczymi objeto wierzytelnosci spoiki (...) sp z 0.0. w stosunku do sp6iki
(...) sp z 0.0. w lacznej kwocie nalezno$ci gléwnej 226 532, 05 zI wymagalnej w okresie od 13 sierpnia 2010r. do 5
pazdziernika 2010r, czyli w okresie w ktorym funkcje prezesa zarzadu pelit pozwany M. Z. (1).

Nalezno$ci z wyzej wymienionych tytulow wykonawczych zostaly skierowane do egzekucji przez wierzyciela a to:

- z nakazu zaplaty z dnia 26 pazdziernik 2010r. ( sygn..akt V GNc 3936/10) oraz wyroku z dnia 27 kwietnia 2011r.
( sygn..akt V GC 245/11), egzekucje ta komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w S. ( sygn..akt Km 1180/11)
postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012r. umorzyl oraz ustalil koszty postepowania na kwote 24,15 zt . Egzekucja
zostala umorzona z uwagi na jej bezskutecznosé.

Dowdd: postanowienie k- 42, akta komornicze sygn..akt Km 1180/11 wraz z wnioskiem wierzyciela z dnia 9 lutego
2012 odno$nie rozszerzenia wniosku egzekucyjnego podajacy jako podstawe réwniez w.w wyrok

- z nakazu zaplaty z dnia 19 listopada 2010r. ( sygn..akt V GNc 3940/10) egzekucje tg komornik sagdowy przy
Sadzie Rejonowym w R. ( sygn..akt Km 324/11) postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2012r. umorzyt oraz ustalil koszty
postepowania na kwote 243, 34 zl. Egzekucja zostala umorzona z uwagi na bezskuteczno$é.

Dowdd: postanowienie k — 43, akta komornicze sygn. akt KM 324/11 odpis k- 81

Pismem z dnia 14 stycznia 2013r. wierzyciel (...) sp z 0.0. w L. wezwal pozwanego M. Z. (1) do zaplaty kwoty nalezno$ci
gléwnej w wysokoéci 227 158,27 zt wraz z ustawowymi odsetkami naliczanymi do dnia zaplaty oraz dotychczas
poniesionymi przez wierzyciela kosztami sagdowymi w wysokos$ci 5.446,00 oraz kosztami prowadzonych egzekucji
313,86 zl w terminie czternastu dni. Termin ten uplynal bezskutecznie.

Dowdd: pismo z dnia 14 stycznia 2013r. k- 44

W czasie kiedy spolka (...) byla zadluzona w stosunku do spoélki z (...) posiadala rowniez zadluzenie w stosunku do
innych wierzycieli w tym spoélki (...). W tej sprawie strony prowadzily negocjacje w zakresie splaty zadluzenia, nie
doszlo jednak do porozumienia, a obietnice splaty ze strony (...) nie zostaly dotrzymane w stosunku do B.. Juz na
koniec 2009 r. spoélka (...) odnotowala wynik finansowy - strate, wowczas to posiadala przeterminowane zadtuzenie
rowniez w stosunku do B., M. i innych wierzycieli. W maju 2010r. byla pow6dz, w wyniku ktorej spolka (...) nie mogta
prowadzi¢ sklepu w S. na ulicy (...), prowadzila natomiast sprzedaz w P. oraz na ulicy (...) w S.. W maju 2010 1. ,
spotka zaprzestala rowniez regulowania zadluzenia réwniez w stosunku do ZUS i Urzedu Skarbowego oraz zakladu
energetycznego. Spolka nie zglosila wniosku o ogloszenie upadtoéci.

Dowdd: zeznania Swiadka M. C. , W. C. k- 189, zeznania M. Z. (1) k- 189 verte — 190 .

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych w toku powyzszych ustalein dowodéw z dokumentow.
Dokumenty te nie byly kwestionowane przez zadng ze stron, ponadto co do orzeczen sadu, komornika i odpisu KRS
stanowily dokument urzedowy, stanowiacy dowdd tego co zostato w nich urzedowo zaswiadczone. Zeznania §wiadka
G. B. dla rozstrzygniecia niniejszej sprawie pozostawaly bez znaczenia, §wiadek ten bowiem nie mial wiedzy na temat
sytuacji finansowej spolki (...) w okresie 2009- 2010, jak réwniez w pdzniejszym okresie. ROwniez zeznania Swiadka
M. Z. (2) nie wnosily nic do sprawy, Swiadek ten potwierdzit jedynie zadluzenie firmy (...) do (...), ale to zostalo
juz potwierdzone orzeczeniami sadu, $wiadek nie mial natomiast wiedzy i nie pamietal by M. Z. (1) podejmowal
jakie$ dzialania majace na celu rozlozenie platnoéci na raty, zniwelowanie zadluzenia itd. Wiedzy w tym zakresie nie
posiadata réwniez Swiadek B. W. ( rozprawa z dnia 1.12.2014r. k- 187-190). Sad dal wiare zeznaniom stron M. C.iW.
C. oraz M. Z. (1) w zakresie przytoczonym w ustaleniach, w pozostalym zakresie zeznania stron pozostawaly w bez



wplywu na rozstrzygniecie sprawy, ponadto zeznania M. Z. (1) byly goloslowne, nie poparte zadnym innym dowodem,
co mialo o tyle znaczenie, iz zeznania strony w procesie nosza charakter dowodu positkowego. Sad pomingl dowod
z zeznan $wiadka D. D. zgloszony na rozprawie w dniu 1.12.2014r. skoro jako teze dla tego dowodu strona pozwana
podala podejmowanie negocjacji i proby splaty zadluzenia przez M. Z. (1). W ocenie Sadu dowod ten byt zbedny dla
rozstrzygniecia ( z przyczyn podanych w rozwazaniach prawnych), a ponadto zwazywszy na tres¢ art. 207 par. 6 kpc
spOZzniony.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do treSci art. 299 ksh jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu
odpowiadaja solidarnie za zobowiazania spolki. Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnos$ci, jezeli
wykaze, ze we wlaéciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo
ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastgpito nie z jego
winy, albo Ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego
wierzyciel nie ponio6st szkody.

W niniejszej sprawie fakt bezskutecznoéci egzekucji wynikal z postanowienn komorniczych powolanych powyze;j.
Pozwany nie kwestionowal, iz spo6lka (...) sp z 0.0. posiadala niesplacone zobowigzania wobec powodki w wysokos$ci
stanowigcej warto$¢ przedmiotu sporu, nie kwestionowal, iz pelnil funkcje prezesa zarzadu spétki w okresie, gdy
niezaspokojona przez spotke wierzytelno$é stala sie wymagalna i jednocze$nie w czasie wlasciwym do zgloszenia
upadlo$ci spotki (stanowisko sprecyzowane w piSmie procesowym z dnia 26.10.2014r. k- 162). Objeta pozwem
wierzytelnoéci wynikala ponadto wprost z przedstawionych do akt sprawy tytuléw wykonawczych w postaci dwu
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanych przez Sad Rejonowy w R.sygn. akt V GNc 3936/10 oraz
V GNc 3940/10 oraz wyroku wydanego przez Sad Rejonowy wR. sygn. akt V GC 245/11. Lacznie nalezno$é gléwna
w nich wynikajgca stanowila kwote 226 532, o5 zl. Powod skapitalizowal rowniez naliczone od naleznoéci tych
odsetki, szczegolowo sposdb ich wyliczenia wskazujac w treéci pozwu, naliczajac je od dat i kwot wynikajacych
z w/w orzeczen sadowych, w sposéb prawidlowy, na dzien 15 listopad 2013r. i tak suma odsetek w ten sposéb
wyliczona, a wynikajgca z tytulu wykonawczego nakazu zaplaty sygn. akt V GNc 3936/10 wyniosla 26 335,64 zl,
z tytulu wykonawczego nakazu zaplaty sygn. akt V GNc 3940/10 wyniosla 39.968 ,86 zl, z tytulu wykonawczego
wyroku sygn..akt V GC 245/11 wyniosla 26 892,91. Lacznie kwota odsetek wyniosla 93 197,41 zk. Sposob wyliczania
pod wzgledem zaré6wno merytorycznym jak i rachunkowym nie byt zreszta kwestionowany przez pozwanego i w
tym zakresie nie stanowil sporu. Rowniez kwota objeta zadaniem pozwu w zakresie kosztéw postepowan sagdowych
wynikala z wyzej wymienionych tytuléw odpowiednio : 797,00 zl, 1223,00 7z} 3.423,00 zl oraz z postanowienia SR w R.z
dnia 27 stycznia 2012r. - 12 zl — lacznie 5455,00 z (powod zadal 5446 zl), w zakresie za$ postepowan egzekucyjnych
kwota lacznie 267,49 zl wynikala z postanowienia komorniczego z dnia 29.06.2012r. (24,157}) i z dnia 12.04. 2011r.

(243,34 zb).

Niniejsza znajdowalo odzwierciedlenie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006r. III CZP 118/06
zgodnie z ktéra odpowiedzialnoéé¢ czlonkéw zarzadu sp. z 0.0. na podstawie art. 299 ksh obejmuje zasadzone w
tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spoélce koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z
powodu bezskutecznoSci egzekucji i odsetki ustawowe od nalezno$ci gléwne;j.

0Od sumy powyzszych kwot w lacznej wysokoéci 325 442,95 zt powdd zadal odsetek od wniesienia pozwu, to jest od
daty 2 grudnia 2013r., a zwazywszy na dokonane w tym zakresie wezwanie pozwanego pismem z dnia 14 stycznia
2013r. nalezno$¢ z powyzszego tytulu w dacie wniesienia pozwu w stosunku do pozwanego M. Z. (1) byla wymagalna.
Ponadto niniejsze réwniez nie bylo kwestionowane przez pozwanego i nie stanowilo sporu.

Rowniez fakt istnienia podstaw dla zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci nie byt kwestionowany, pozwany nie
zaprzeczal zadluzeniu w stosunku do firmy (...), M. innych wierzycieli — na koniec 2009r. , w stosunku do Urzedu
Skarbowego i ZUS od maja 2010r. i dalej w dacie powstania i wymagalnoSci roszczenia objetego wyzej wymienionymi
tytulami wykonawczymi, jak i pdZzniejszej.



Pozwany w uzasadnieniu oddalenia wskazywal przestanke egzoneracyjna w postaci braku winy w zaniechaniu
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci, podajac, iz prowadzit negocjacje w zakresie zaspokojenia istniejacych
wierzytelnosci.

Ot6z wskazaé nalezy, iz stosownie do treSci art. 11 ust. 1 pr.up.n. dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli
nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych. W czasie zaciagania i wymagalnoSci przedmiotowych
wierzytelno$ci w stosunku do spolki z (...) niewatpliwie istnialy podstawy dla zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci w stosunku do spolki (...). Istnialy one bowiem co najmniej od kofica 2009r. mimo to prezes zarzadu tej
spotki M. Z. (1) nie zlozy} takiego wniosku pomimo upltywu dwu tygodniowego terminu w tym zakresie wynikajacego
z art. 21 pr.up.n. Stosownie bowiem do tresci tej normy prawnej dluznik jest obowigzany, nie pdzniej niz w
terminie dwdch tygodni od dnia, w ktérym wystgpila podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosi¢ w sadzie wniosek o
ogloszenie upadlosci. Obowiazku tego nie niweluje okolicznosé prowadzenia jakichkolwiek negocjacji czy rozmow z
wierzycielami. Redukcja wysoko$ci wierzytelno$ci lub tez rozlozenie na raty moze by¢ realizowane w toku wlasnie
postepowania upadlo$ciowego, przy opcji ukladu ,stosownie do tresci art. 14 ustawy pr.up.n. W tym zakresie Sad
Okregowy podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazone w wyroku z dnia 12 lipca 2013r. VI
ACa 81/13 zgodnie z ktérym badaja , kiedy ziscily sie przestanki do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania
upadlo$ciowego , nie nalezy kierowaé sie subiektywnym przekonaniem czlonkéw zarzadu o spodziewanej , przyszlej
sytuacji finansowej spdiki, lecz kryterium obiektywnym dotyczacym rzeczywistej sytuacji finansowej spotki oraz Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 15 maja 2014r. IT CSK 446/2013, zgodnie z ktéorym dzialania pozwanego
zmierzajgce do pozyskania $rodkéw finansowych w celu splaty narastajacych zobowigzan spoélki i obnizenia stanu
zadluzenia nie maja znaczenia dla oceny w Swietle art. 299 § 2 ksh i oceny czy nie ponosi on winy w zaniechaniu
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. W zaden sposbéb nie mozna podzieli¢ argumentacji, ze zlozenie wniosku
bylo niemozliwie z uwagi na to, ze wniosek ten podlegalby ewentualnemu odrzuceniu lub o oddaleniu z uwagi na
stan finansowy i majatkowy spolki. Ponadto brak podstaw dla jednoznacznego okreélenia jak wygladala sytuacja
finansowa spotki 2009 r.( poza niewatpliwym faktem istnienia wymagalnego zadluzenia) poniewaz w sprawie nie
przedlozono zadnej dokumentacji w zakresie sprawozdan finansowych, bilanséw itd. Tym samym brak podstaw
dla jednoznacznego przesadzenia co do ewentualnego rozstrzygniecia w zakresie oddalenia wniosku o ogloszenie
upadloéci, po drugie, niniejsze rowniez nie zwalnia pozwanego od zgloszenia wniosku o ogloszeniu upadlosci,
ewentualnie $wiadczyloby o tym, iz wniosek ten zostal zgloszony za pdzno, co réwniez nie stanowi przestanki
zwalniajgcej pozwanego z odpowiedzialno$ci z art. 299 Ksh zwazywszy na fakt, iz pehil on funkcje czlonka zarzadu
od poczatku powstania sp6tki. W tym zakresie Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
wyroku z dnia 16 pazdziernika 1998r. III CKN 650/97 zgodnie z ktérym zgloszenie wniosku o ogloszenie upadtosci
dokonane po wyzbyciu sie majatku przez spoélke z o.o., podlegajacego oddaleniu nie zwalnia czlonkéw zarzadu od
odpowiedzialno$ci za zobowiazania spolki i w tym zakresie. Odnoszac sie za$ do argumentacji pozwanego , iz nie mial
on odpowiedniego przygotowania w zakresie znajomos$ci regul prowadzenia spraw spdtki w tym obowiazku zgloszenia
wniosku o upadtoéé , to Sad Okregowy podziela stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia
16.04.2014r. I ACa 1157/13 zgodnie z ktérym podjecie sie wykonywania obowigzkow czlonka zarzadu w sytuacji braku
odpowiedniego wyksztalcenia i wiadomo$ci lub doswiadczenia potrzebnego do prowadzenia spraw spotki powinno
by¢ kwalifikowane jako naruszenie wymaganej starannos$ci i sumiennoéci. Stad wyrazona powyzej argumentacja
pozwanego co do braku odpowiedniej wiedzy nie stanowila przeslanki zwalniajacej go z odpowiedzialno$ci na zasadzie
art. 299 ksh. Konicowo wskazaé nalezy , iz niewystapienie we wlasciwym czasie przez czlonow zarzadu sp6iki z 0.0. o
ogloszenie upadlosci wywoluje szkode jej wierzyciela , gdy egzekucja przeciwko spodlce okaze sie bezskuteczna , a na
skutek op6znienia dochodzi do powstania wobec sp6tki nowych zobowiazan , ktore nie powstalyby gdyby wniosek ten
zostal ztozony w terminie,( vide : wyrok SN z dnia 4.07.2013r. I CSK 646/12 ) a taka wlasnie sytuacja miala miejsce
w niniejszej sprawie, skoro wierzytelnosci objete pozwem powstaly juz po czasie wlasciwym dla zgloszenia wniosku
o ogloszenie upadloéci spoiki (...).

Zwazywszy na powyzsze orzeczono jak w sentencji w pkt I wyroku, o kosztach orzeczono na zasadzie art. 98 kpci zlozyly
sie na nie: oplaty od pozwu w lgcznej wysokoSci 16 273 zl, 7200 zl tytulem kosztdw zastepstwa procesowego oraz 19,40
z} tytulem wydatku zwigzanego z udostepnieniem akt komorniczych (k 84 i 124). Sad nie uwzglednil wniosku strony



powodowej w zakresie przyznania kwoty 77,31 zt tytulem prowizji od pobranej oplaty sadowej, uznajac niniejsze jako
koszt niewykazany.

Sad nie przyznal pelnomocnikowi pozwanego ustanowionemu w urzedu na podstawie postanowienia z dnia 3 wrze$nia
2014r. (k-122) kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Stosownie bowiem do treéci § 16 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego urzedu, wniosek o
przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej powinien zawiera¢ o§wiadczenie, ze oplaty nie zostaly zaplacone
w caloéci lub w czesci. Sad Okregowy podziela stanowisko wyrazone w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 23
lutego 2012r. V CZ 133/11 oraz Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 8 grudnia 2009r. II GZ
273/09 zgodnie z ktérym o$wiadczenie pelnomocnika o zaplaceniu lub nie oplat za wykonanie czynnoSci w ramach
pomocy prawnej przyznanej z urzedu jest elementem konstrukcyjnym wniosku o przyznanie kosztéw zastepstwa
procesowego i zawarcie tego oSwiadczenia w treSci wniosku warunkuje pozytywne jego rozpatrzenie. Brak ten nie
moze by¢ uzupelniony i powyzsze oznacza, ze wniosek obarczony opisanym brakiem nie moze zostaé¢ uwzgledniony.
Poniewaz pelnomocnik pozwanego nie zlozyl takiego o$wiadczenia, to sad orzekl jak sentencji w pkt III, majac
na uwadze bezwzgledny wymog co do zlozenia przedmiotowego o$wiadczenia przez pelnomocnika profesjonalnego
majac rOwniez na uwadze, iz przyznanie takiego wynagrodzenia wbrew wymogom okreslonych w wyzej wymienionych
w ustawie nastepowaloby na koszt panstwa - ze §rodkow Skarbu Panstwa, a wiec podatnikow.

ZARZADZENIE
1. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda
i pelnomocnikowi pozwanego,

2. K.: 2 tygodnie



