Sygn. akt VI GC 282/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Beata Hass-Kloc

Protokolant: st. sekr. sqdowy Joanna Kosciak

po rozpoznaniu w dniu 09 kwietnia 2014 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa: D. M. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) Ushugi (...), (...)iinne D. M. w K.
przeciwko: (...) Sp.zo0.0.z/swR.

0 uznanie za bezskuteczna umowy

I. uznaje za bezskuteczne w stosunku do powoda D. M. uméw kupna-sprzedazy zawartych pomiedzy (...) Sp. z o.0.
z/s w R. a pozwanym (...) Sp. z 0.0. z/s

w R. na podstawie, ktorych (...) Sp. z 0.0. z/s w R. sprzedala pozwanemu (...) Sp. z 0.0. z/s w R. nalezace do (...)
Sp. z 0.0. nastepujgce samochody:

- T. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 02 listopada 2012r. — data sprzedazy,
- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 31 grudnia 2012r. — data sprzedazy,

- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 06 listopada 2012r. — data sprzedazy,
- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 06 listopada 2012r. — data sprzedazy,
- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 06 listopada 2012r. — data sprzedazy,

II. zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. z/s w R. na rzecz powoda D. M. kwote 5.842,00 zl (stownie: pie¢ tysiecy
osiemset czterdzie$ci dwa zlote) tytulem kosztéw procesu

wtym kwote 3.617,00 zl (slownie: trzy tysigce sze$¢set siedemnascie zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego
W sprawie,

III. nakazuje pobraé od pozwanego (...) Sp. z 0.0. z/s
w R. kwote 2.125,00 z} (slownie: dwa tysiace sto dwadzie$cia piec zlotych) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w (...) tytulem polowy oplaty sadowej od pozwu od uiszczenia ktorej powdd byt zwolniony.

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 16 kwietnia 2014r., sygn. akt VI GC 282/13

Powdd D. M. prowadzacy dzialalnoéé gospodarcza pod firma (...) Ushugi (...), (...)iinne D. M. w K. wnibsl przeciwko
(...) Sp.zo0.0.z/swR.



o uznanie za bezskuteczna wobec niego umowy kupna-sprzedazy z stycznia 2013r. na podstawie ktorej (...) Sp. z 0.0.
z/s w R. sprzedala pozwanej nalezace do nich nastepujace samochody:

T. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 02 listopada 2012r. — data sprzedazy,
- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 31 grudnia 2012r. — data sprzedazy,

- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 06 listopada 2012r. — data sprzedazy,
- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 06 listopada 2012r. — data sprzedazy,
- F. (...) numer rejestracyjny (...) na podstawie faktury nr (...) z dnia 06 listopada 2012r. — data sprzedazy
oraz zasadzenie kosztoOw procesu.

W uzasadnieniu powyzszego podal, iz wyrokiem z dnia 24.10.2012r. Sad Okregowy w (...) VI Wydzial Gospodarczy
sygn. akt VI GC 157/12 zasadzit od (...) Sp. z 0.0. w R. na rzecz D. M. kwote 247.845,06 z z ustawowymi odsetkami
oraz z kosztami procesu w kwocie 12.410,00 zt . Dysponujac tytutem wykonawczym D. M. wszczal egzekucje przeciwko
dluznikowi (...) Sp. z 0.0. 1 komornik w toku podjetych czynnosci egzekucyjnych ustalil, iz dluznik nie posiada zadnego
majatku, zadnych §rodkow finansowych a jedynie 8 samochodéw i 3 naczepy ciezarowe, ktore byly zajete przez Urzad
Skarbowy w R. z tytulu nieuregulowanych naleznosci publiczno — prawnych.

W tej sytuacji powdd samodzielnie ustalil, iz dluznik posiadal majatek w postaci samochodéw wymienionych w
pozwie, z ktorych mogl sie zaspokoié jednakze zostaly one sprzedane juz w grudniu 2012r. umowa przedwstepna
na rzecz pozwanego przez w/w dluznika. W ocenie powoda bylo to dzialanie celowe i doprowadzilo do jego
pokrzywdzenia. Do przedmiotowych umoéw

kupna-sprzedazy doszlo w momencie zlozenia przez dluznika w sposob nieskuteczny apelacji co mialo na celu
jedynie uniemozliwienie dochodzenia od dluznika zasgdzonej kwoty. Pow6d podniésl, iz obie spolki pozostajag w
stalych stosunkach gospodarczych; sa miedzy nimi powiazania kapitalowe i osobowe albowiem byly czlonek zarzadu
wiceprezes (...) Sp. z 0.0. od 23.11.2012r. pehil funkcje prezesa jednoosobowego zarzadu pozwanej spolki. W tej
sytuacji pozew zashuguje na uwzglednienie.

Pozwany w odpowiedzi na powyzsze w pi$mie z dnia 03.01.2014r. (k. 70-78) wniost o oddalenie pow6dztwa w catosci
i zasadzenie kosztow procesu. Podnidst w uzasadnieniu, iz przyznaje, ze w 2012r. kupit od (...)

Sp. z 0.0. w/w pojazdy dowodem czego byly faktury zakupowe. Zaprzeczyl aby pozostawal w stalych stosunkach
gospodarczych z w/w dluznikiem jak réwniez aby pomiedzy nim a pozwang sp6lka byly zobowigzania kapitalowe
i osobowe. Wskazal, iz pozwana spdtka powstala 19.12.2011r., za§ W. S. (1) pelnil funkcje prezesa jednoosobowego
zarzadu od dnia 09.12.2012r. natomiast z dniem 05.10.2012r. przestat pelnié funkcje cztonka zarzadu tj. wiceprezesa
zarzadu w/w dluznika. Powyzsze §wiadczy o tym, iz w dniu 24.10.2012r. w ktérym zapadl nieprawomocny wyrok
Sadu Okregowego w (...)zasadzajacy na rzecz powoda kwote 247.845,06 zt W. S. (1) nie byl juz wiceprezesem
zarzadu (...) Sp. z o.0. (...) tym bedac w zarzadzie dluznika nie uczestniczyl w procesie z powodztwa D. M.;
nie zajmowal sie prowadzeniem inwestycji w spolce i cho¢ docieraly do niego informacje przej$ciowych brakach
plynnosci finansowej spolki to jednak bylo to zjawiskiem wynikajacym ze specyfiki realizowanych zlecen i ryzykiem
gospodarczym. W ocenie pozwanego powod nie udowodnil stanu niewyplacalnoéci (...) Sp. z 0.0. Ponadto stwierdzil,
iz cena zakupionych przez pozwanego samochod6w nie zostala zanizona, ani nie odbiegla razaco od cen rynkowych.
W tej sytuacji nalezy przyjac, iz dluznik otrzymat ekwiwalentne §wiadczenie w postaci ceny zbycia przedmiotowych
samochodow, a tym samym wylaczone jest pokrzywdzenie powoda. Strona pozwana wskazala, iz pozostawala do
(...) Sp. z o.0. wierzycielem z tytulu zleconych w 2012r. prac, natomiast z tytulu sprzedazy samochodéw osobowych
objetych pozwem pozwany pozostawal do (...) Sp. z o.0. dluznikiem co spowodowalo, iz dokonano wzajemnej
kompensacji wskazanych zobowigzan. Zarzucil takze, iz dokumentéw kompensaty wynika, iz pozwany nadal pozostaje
niesplaconym wierzycielem wobec (...) Sp. z 0.0. na kwote 16.329,75 zl.



Powo6d w odpowiedzi na powyzsze w piSmie przygotowawczym z dnia 10.02.2014r. (k. 136-147) podtrzymal swoje
dotychczasowe stanowisko w sprawie; podobnie uczynil to pozwany w piSmie przygotowawczym z dnia 19.02.2014r.
(k. 170-172).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 24.10.2012r. sygn. akt VI GC 157/12 Sad Okregowy w (...) VI Wydzial Gospodarczy sygn. akt VI GC
157/12 zasadzil od (...) Sp. z 0.0. w R. na rzecz D. M. kwote 247.845,06 z} z ustawowymi odsetkami oraz z kosztami
procesu w kwocie 12.410,00 zl , za$ postanowieniem z dnia 19.02.2013r. nadal mu klauzule wykonalno$ci w pkt I i
IIT (dowod: wyrok k. 5, postanowienie k. 6).

W dniu 05.10.2012r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikdéw Spolki (...) podjelo uchwale nr 2 na podstawie ktorej
odwotalo W. S. (1) z pelnienia funkcji cztonka zarzadu jako wiceprezesa zarzadu oraz uchwalg nr 1 wyrazilo zgode na
zbycie przez w/w jako wspoélnika lacznie 76 % udzialow

o lacznej wartosci 38.000 ,00 7zl (dowdd: protokél NZW z dn. 05.10.2012r.

k. 90-93).

W dniu 10.10.2012r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow Spoiki (...) na ktérym podjeto uchwale nr
1 moca ktorej W. S. (1) zostal powolany na prezesa zarzadu (dowod: protokét NZW z dn. 09.10.2012r. wraz z uchwala

k. 94-95).
Na podstawie faktur:

-nr (...) zdnia 02.11.2012r. (...)
Sp. z o.0. sprzedal pozwanemu powypadkowy (...) o nr rej (...) za kwote 20.295,00 zt (k. 96),

-nr (...)zdnia 31.12.2012r. (...)
Sp. z 0.0. sprzedal pozwanemu (...) o nr rej (...) za kwote 3.690,00 zl (k. 97),

-nr (...)zdnia 06.11.2012r. (...)
Sp. z 0.0. sprzedal pozwanemu (...) o nr rej (...) za kwote 3.157,00 zt (k. 98),

-nr (...) zdnia 06.11.2012r. (...)
Sp. z 0.0. sprzedal pozwanemu (...) o nr rej (...) za kwote 3.311,00 zt (k. 99),

-nr (...) zdnia 06.11.2012r. (...)
Sp. z 0.0. sprzedal pozwanemu (...) o nr rej (...) za kwote 7.200,00 z} (k. 100).

Powod wielokrotnie kontaktowal sie z prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. w osobie P. P. (1) celem wyegzekwowania
swoich naleznoéci zaréwno w postepowaniu przesadowym jak i w sadowym. Swiadkiem obecno$ci powoda u prezesa
zarzadu (...) Sp.zo0.0. byl W. S. (1) (dowdd: zeznania powoda k. 228, zeznania §wiadka P. P. (1) k. 227, zeznania strony
pozwanej k. 228). Od miesiaca stycznia 2012r. do maja 2012r. powdd kontaktowal sie

e-mailami zar6wno z prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. jak i z innymi wierzycielami tej spotki celem wyegzekwowania
swej naleznos$ci (dowdd:

e-maile k. 147-153).

W dniu 03.03.2012r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie prowadzac postepowanie egzekucyjne
z wniosku powoda przeciwko (...) Sp. z 0.0. zajal ruchomo$ci w postaci samochodéw zaré6wno ciezarowych jak i
osobowych (dowod: protokol zajecia ruchomosci k. 184-187 — akta KM 381/13). Nastepnie w toku tegoz postepowania
egzekucyjnego doszlo do licytacji samochodu ciezarowego Fiata(...) rok produkcji 2007 wskazujac jego wartos$é na
kwote 20.000,00 zl ktéry nabyt J. K. za kwote 15.000,00 zt (dowod : obwieszcezenie o licytacji k. 188, postanowienie
o udzieleniu przebicia k. 106, faktura VAT k. 202).



W dniu 04.04.2013r. w/w komornik odebral zajete ruchomosci od w/w dluznika (dowdd: protokoly odebrania
zajetych ruchomosci k. 190-193).

W dniu 04.04.2013r. komornik dokonatl obwieszczenia w zakresie pierwszej licytacji samochodu ciezarowego dtuznika
F. (...) rok produkcji 2008 okreslajac jego warto$¢ na kwote 25.000,00 zl, ktory zostal sprzedany za kwote 18.950,00
z} (dowod: obwieszezenie licytacji k. 199, faktura VAT k. 204).

W dniu 09.04.2013r. w/w komornik dokonal sprzedazy (...) rok produkcji 2007 stanowigcego wlasnosé dtuznika
wycenionego na warto$¢ 32.000,00 zl za kwote 24.000,00 zt (dowdd: protokét sprzedazy k. 201).

W dniu 12.04.2013r. komornik sadowy sprzedal (...) rok produkcji 2008 stanowiacy wlasnoé¢ dluznika za kwote
41.000,00 zl (dowdd: faktura VAT k. 203).

Roéwniez w dniu 12.04.2013r. komornik sagdowy sprzedat (...) rok produkeji 2007 stanowigcy wlasnoéé dluznika za
kwote 15.000,00 zt (dowdd: faktura VAT k. 205).

W dniu 01.10.2013r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym

w R. zawiadomil powoda na podstawie art. 827 kpc o stanie egzekucji wskazujac, iz na ta chwile jest ona calkowicie
bezskuteczna. Wskazal w nim, iz nalezace do dluznika pojazdy zostaly sprzedane w drodze egzekucji sadowej,

a uzyskana z tego tytulu kwota zostala przekazana do Naczelnika II Urzedu Skarbowego w R. (dowod: pismo
komornika k. 154).

W dniu 12.12.2013r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym
w R. wydal postanowienie o umorzeniu egzekucji wszczetej na wniosek powoda przeciwko (...) Sp. z 0.0., albowiem
okazala sie ona bezskuteczna (k. 146).

Pozwany wykonywat na rzecz (...) Sp. z o0.0. jako wykonawca prace budowlane polegajace na budowie zasilania
przepompowni oraz linii kablowych i o§wietlenia na zadaniu kontrakt IX objetych fakturg nr(...) zdnia 27.03.2013r. na
kwote 39.778,20 zl; podwyzszenia studni SK-2 w R. na ul. (...) do poziomu terenu budowy objetej faktura nr (...) z dnia
31.12.2012r. na kwote 1.747,83 zl; remontu instalacji teletechnicznej na terenie (...) S.A. Oddzial Elektrocieplownia
(...) objetej faktura (...) z dnia 31.12.2012r. na kwote

46.051,20 zl; roboty elektryczne i teletechniczne na zadaniu przebudowa ul. (...) w R. objetej faktura nr (...) z dnia
28.02.2013r. na kwote 29.823,31 zl.

W zwiazku z powyzszym oraz zakupem od (...) Sp. z 0.0. w/w pojazdéw pozwanyi (...) Sp. z 0.0. dokonali wzajemnych
kompensat wierzytelno$ci wynikajacych z przedmiotowych uméw (dowdd: zeznania swiadka P. P. k. 227, pozwanego
W. S. k. 228, w/w faktury VAT wraz z protokolami koficowymi odbioru wykonanych roboét k. 101-108, dokumenty
dotyczace wzajemnych kompensat k. 109-113).

Sad w calosci uwzglednil dokumenty zawnioskowane przez obie strony jako dowody w niniejszej sprawie, albowiem
nie byly one kwestionowane w swej tresci ani przez powoda, ani przez pozwanego a poza tym tworzyly spojny i logiczny
wzajemnie sie uzupelniajacy stan faktyczny.

Sad w caloSci rowniez uwzglednil zeznania powoda, natomiast nie uwzglednil zeznan $wiadka P. P. jak i pozwanego
W. S. w zakresie okolicznosci dotyczacych braku wiedzy po stronie W. S. co do stanu niewyplacalnosci (...) Sp. z
0.0. 1 toczacego sie z powddztwa D. M. sporu sadowego o zaplate naleznosci przez (...) Sp. z 0.0. oraz dotyczacych
okoliczno$ci braku wiedzy P. P. co do wyroku sadowego dot. powoda i stanu majatkowego sp6tki momencie zawierania
przedmiotowych uméw sprzedazy.

W ocenie Sadu W. S. z racji pelnionej funkgcji i osobistych wizyt powoda u prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. musial
wiedzieé o toczacym sie postepowaniu sgdowym szczegdlnie, iz kwota naleznosci jaka byla dochodzona przez powoda
byla znaczna i do$wiadczenie zyciowe wskazuje, iz osoba bedaca czlonkiem zarzadu spolki, ktéra ma trudnosci



finansowe winna posiada¢ wiedze w tym zakresie. Rowniez za taka ocena przemawia okolicznoé¢ nie tylko rezygnacji
z czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. ale rowniez cheé sprzedazy jego udzialéw jako wspdlnika tej spdtki. Natomiast P. P.
jako Prezes Zarzadu z racji pelnionej funkeji, wysokoéci kwoty dochodzonej przez powoda musiat pelni¢ kontrole i
obejmowac¢ swoja §wiadomos$cia poszczegdlne etapy tego postepowania sadowego.

Sad Okregowy majac na uwadze powyzsze zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Podstawowa regula wynikajgca z art. 527 par 1 ke wymaga by dluznik dzialal ze SwiadomoScia poprzedzenia wierzycieli,
czyli zdawal sobie sprawe z tego, ze jego czynno$¢ prawna moze spowodowaé niemozliwo$é uzyskania zaspokojenia
przez jego wierzycieli. Nie chodzi tu zatem o zamiar pokrzywdzenia, a tylko o §wiadomo$¢ mozliwoSci jego wystgpienia.
Swiadomoéé ta nie musi odnosié sie do zadnego konkretnego wierzyciela. Swiadomoéé pokrzywdzenia wierzycieli
musi istnie¢ w momencie dokonywania przez dluznika zaskarzonej czynno$ci prawnej. Ciezar udowodnienia
$wiadomoSci i pokrzywdzenia spoczywa na wierzycielu. W praktyce ustala sie ten fakt za pomocg domniemania
praktycznego opartego na dwoch innych faktach: ze dluznik wiedzial o istnieniu wierzycieli oraz ze znal skutek
dokonywanej czynnoSci dla jego majatku. Ten ostatni fakt przewaznie tez ustala sie przez domniemanie faktyczne,
ktérego podstawa jest ogbdlna dojrzatosé sprawnoé¢ umystowa i dosSwiadczenie zyciowe dluznika. Dalsza przestanka
z art. 527 par 1 ke polega na tym, ze osoba trzecia wie, ze dtuznik dziala ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela
lub przy dolozeniu nalezytej starannosci, moze sie o tym dowiedzie¢. Nalezy podkresli¢, ze przepis odwoluje sie
do kryterium nalezytej staranno$ci a nie wymaga, az tego, by osoba trzecia mogla sie dowiedzie¢ ,z latwoscig” ,
ten ostatni zwrot oznacza bowiem razace niedbalstwo, a w tym przepisie chodzi o niedbalstwo zwykle. Wypada tu
roéwniez zauwazy¢, iz wystarczy by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnos$ci (p. wyrok
SA. W Gdansku z dnia 10.01.2005 I ACR 1014/94, wyrok SA w Poznaniu 12.05.2005 I ACa 1764/04). Przenoszac
powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nie moze budzi¢ watpliwoéci zdaniem Sadu, iz dluznik (...) Sp. z
0.0. sprzedajac przedmiotowe samochody pozwanemu w osobie prezesa zarzadu tejze spo6lki przewidywal — albowiem
posiadal wiedze o wydanym w dniu 24.10.2012r. wyroku zasadzajacym na rzecz powoda kwote 247.845,06 zl — ze
sprzedaz jedynych wolnych od obcigzen pojazdow moze potencjalnie skutkowaé ograniczeniem lub wylaczeniem
mozliwo$ci zaspokojenia wierzycieli w tym powoda.

Powyzsze rozwazania wskazuja rowniez, iz pozwany jako osoba trzecia dzialajaca przez prezesa zarzadu W.
S. dokonujac wskazanej czynno$ci prawnej wiedziala, ze dluznik czyli (...) Sp. z o.o0. dziala ze $wiadomoScig
pokrzywdzenia powoda. Wskazuja na to okolicznoéci juz podniesione,

a mianowicie, ze W. S. byl nie tylko czlonkiem zarzadu (...) Sp. z 0.0. — wiceprezesem zarzadu, ale réwniez jej
wspolnikiem. Poza tym sama forma dokonania rozliczen pomiedzy pozwana spotka (...) Sp. z 0.0. robwniez przemawia
za tym, iz taka wiedze mozna przypisa¢ pozwanemu. Nie moze umknaé uwadze fakt zbieznosci okolicznosci odejécia
z spolki (...). S., a postepujgcymi jej trudnoSciami finansowymi.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy strona pozwana zarzucila otrzymanie ekwiwalentu przez dluznika w zamian za
korzy$¢ uzyskana przez osobe trzecig w zwiazku z dokonaniem kwestionowanej czynnosci prawnej. Nalezy jednak
podnie$¢, iz w niniejszej sprawie w zakresie zaplaty za zakupione przez pozwanego samochody doszlo poprzez
wzajemna kompensate. W zwigzku z tym wypada podnie$é, iz czynno$§é prawna dluznika za ktéra otrzymal on
Swiadczenie ekwiwalentne nie powoduje generalnie pokrzywdzenia wierzycieli, jezeli uzyskany ekwiwalent znajduje
sie w majatku dluznika lub tez zostal wykorzystany dla zaspokojenia wierzycieli (p. orzeczenie SN z 05.03.2008
V CSK 471/07, z 07.12.1999 I CKN 287/98, z 06.10.2011 V CSK 492/10). Brak jednak tego ekwiwalentu lub jego
nieodpowiednia wysoko$¢ moga stanowi¢ wyrazna wskazowke dla stwierdzenia pokrzywdzenia wierzyciela.

W tej sytuacji Sad przyjal, iz ten zarzut strony pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie. Jesli chodzi o pojecie
niewyplacalno$ci w rozumieniu art. 527 par 2 ke jest ono pojeciem autonomicznym w ramach ke i oznacza ono sytuacje



wktorej dluznik nie ma mozliwosci terminowego wywiazywania sie ze swoich zobowiazan finansowych. Wystarczajaca
przestanka do stwierdzenia tego stanu jest wykazanie przez skarzacego wierzyciela, ze wobec stanu majatku dtuznika
zaspokojenie jego wierzytelnoSci okazalo sie niemozliwe (p. wyrok SA

w Warszawie 19.11.1997 I ACa 737/97).

Z akt niniejszej sprawy wynika jednoznacznie, iz egzekucja komornicza prowadzona na wniosek powoda okazala sie
catkowicie bezskuteczna — co wskazano w/w dowodami.

W tej sytuacji nalezalo przyjaé, iz poprzez dokonanie przedmiotowych umoéw kupna-sprzedazy doszlo do realnego
pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela, albowiem spowodowalo to niemozno$¢ jego zaspokojenia jako wierzyciela
(p. wyrok SN z 28.11.2001 IV CKN 525/00, wyrok SN z 22.10.2004 IV CK 128/04, wyrok SN z 13.04.2012 III CSK
214/12).

Z tych tez wzgleddéw Sad uwzglednil powodztwo na podstawie art. 527 ke przy czym z uwagi na sprecyzowanie przez
strone pozwana w pi§mie przygotowawczym z dnia 03.01.2014r. danych rejestracyjnych przedmiotowych pojazdéw
i przyznania ich zakupu od (...) Sp. z 0.0. Sad w sentencji wyroku okreslil przedmiotowe pojazdy tak jak przyznala
i okreélila je strona pozwana.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 par 1 kpc i art. 99 kpc oraz art. 108 kpc.
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