Sygn. akt V Ca 689/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SSA w SO Adam Simoni (spr.)
Sedzia: SSO Magdalena Kocdj
Sedzia: SSA w SO Wojciech Misiuda
Protokolant: st. sekr. sad. Edyta Rak

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2019 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.
przeciwko M. P.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej
od wyroku Sadu Rejonowego w Lezajsku

z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt I C 146/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Lezajsku z dnia 4 wrzeénia
2017 r., sygn. akt I C 146/17 wydany w stosunku do pozwanej M. P. i powddztwo w tym zakresie oddala,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej M. P. kwote 1.500 z} (jeden tysiac piec¢set zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania za obie instancje.

SSO Magdalena Koco6j SSA w SO Adam Simoni SSA w SO Wojciech Misiuda

Sygn.akt VCa 698/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt I C 146/17 Sad Rejonowy w Lezajsku po rozpoznaniu sprawy z powbddztwa
(...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wytoczonego przeciwko M.
P. o zaplate na skutek sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego wydanego w stosunku do M. P. z dnia 4 wrze$nia 2017
roku zasgdzajacego solidarnie od pozwanych K. P. i M. P. na rzecz strony powodowej kwoty 20.000 z} z ustawowymi
odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 24 marca 2017 r, oraz koszty procesu w kwocie 4617 zl, utrzymal w catosci
wyrok zaoczny z dnia 4 wrze$nia 2017 roku.



Motywy jakimi kierowal sie Sad Rejonowy zawarte sa w uzasadnieniu wyroku/ k.121-123/,a wynika z nich, ze w dniu
28 pazdziernika 2008 roku (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. udzielit Firmie (...) S.C. z siedziba w G. reprezentowanej
przez wspdlnikow K. P. i M. P. pozyczki w kwocie 50000 zl z terminem splaty do dnia 24 pazdziernika 2009 r.

Umowa przelewu z dnia 9 grudnia 2011 roku (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. zbyl na rzecz (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. wierzytelno$¢ przystugujaca mu wobec K. P. i M.
P. w kwocie 55969,96 zl.

W dniu 21 listopada 2016 roku (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba
w W. nabyl wierzytelno$¢ przystugujaca (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. w stosunku do K. P. i M. P. w kwocie 51 730,61 zl wraz z odsetkami.

W 2010 roku przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi P6lnoc w W. A. P. toczylo sie
postepowanie egzekucyjne KM 2219/10 z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. w oparciu o klauzule
wykonalno$ci nadang postanowieniem w sprawie I Co 251/10 przez Sad Rejonowy w Lezajsku.

W 2011 roku toczylo sie postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w Lezajsku
J. P. Km 317/11 z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. w oparciu o klauzule wykonalno$ci nadana
postanowieniem w sprawie I Co 251/10 przez Sad Rejonowy w Lezajsku.

W 2017 roku toczylo sie postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sagdowym przy Sadzie Rejonowym w Lesku P.
K. z wniosku wierzyciela roku (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w
W. w oparciu o klauzule wykonalnoéci nadang postanowieniem w sprawie I Co 231/16 11 Co 119/17 przez Sad Rejonowy
w Lezajsku oraz w sprawie VI Nc-e 1867743/13. Postepowanie to dotyczylo nakazu zaplaty z dnia 29 pazdziernika
2013 roku w sprawie VI Nc-e 1867743/13 i nadanie mu klauzuli wykonalnoéci na nowego wierzyciela.

Po poczynieniu powyzszych ustalen przyjal Sad Rejonowy, iz powdd wykazal, ze na skutek dwoch kolejno po
sobie nastepujacych umoéw cesji wierzytelnoéci stal sie wlaécicielem wierzytelnoSci w kwocie 51 730,61 zt wraz z
odsetkami. Niewatpliwie zatem roszczenie o kwote 20000 zI miesci sie w zakresie nabytej wierzytelno$ci, nawet
przy uwzglednieniu kwoty zasadzonej nakazem zaplaty VI Nc-e 1867743/13. Pozwana w toku postepowania nie
przedstawila zadnego dowodu z ktérego wynikaloby iz nakaz zaplaty opiewal na wyzsza kwote niz ta wskazana w
odpowiedzi na sprzeciw czyli 5099,99 zl.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem bankowy tytul egzekucyjny nie ma mocy wigzacej orzeczenia sadowego ani nie
stwarza stanu powagi rzeczy osadzonej. Wobec tego, mimo ze po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnoéci tytul taki
pozwala na egzekwowanie $wiadczenn w nim wymienionych, w istocie dotyczy on roszczen stale jeszcze dochodzonych
w tym sensie, ze nie zostaly one osgdzone. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca 2014 roku ACa
116/14, LEX nr 1504391)

Spos6b dochodzenia wierzytelno$ci nabytej na podstawie cesji lezy w gestii wyboru nowego wierzyciela, ktory w
sytuacji, gdy ma mozliwo$¢ skorzystania z kilku mozliwosci, dokonuje wyboru, z ktérej drogi skorzysta. Jak wynika
z jednoznacznego w tym zakresie stanowiska Sadu Najwyzszego, na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci moze byé prowadzona egzekucja tylko na rzecz banku, a nie na rzecz innej osoby
(por. postanowienie SN z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 422/08, OSNC-ZD 2010 Nr 2, poz. 36; uchwata SN z dnia
16 marca 2006 r., III CZP 4/06, Biul. SN 2006 Nr 3, poz. 7; uchwala SN z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04,
OSNC 2005 Nr 6 poz. 98). Tym samym, na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego moze by¢ prowadzona jedynie
egzekucja wierzytelnoéci bankowej i tylko na rzecz banku, po nadaniu na jego rzecz sadowej klauzuli wykonalno$ci
(por. wyrok SN z dnia 21 wrzeénia 2005 r., V CK 152/05, niepubl.). (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2011 roku, V CSK 312/10, LEX nr 864023)

W niniejszej sprawie nabywca wierzytelnoSci nie byt bank lecz fundusz sekurytyzacyjny. Wprawdzie w doktrynie i
judykaturze wskazano, iz fundusze sekurytyzacyjne prowadza zblizona dzialalno$¢ do dziatalnosci bankowej (por.



uchwata SN z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CZP 65/09), nie oznacza to jednak, ze pozwala to na uzyskanie przez
fundusz sekurytyzacyjny klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 788 § 1 k.p.c., gdy tytulem egzekucyjnym jest
bankowy tytul egzekucyjny. Mial wiec powdd mozliwo$é dochodzenia roszczenia w trybie procesu o zaplate, z uwagi
na niezwrécenie udzielonej pozyczki.

Te wszystkie okolicznosci powoduja, ze sprzeciw pozwanej byt niezasadny i dlatego Sad Rejonowy na podstawie art.
347 k.p.c. utrzymal zaskarzony wyrok w stosunku do M. P..

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obydwoje pozwani /k. 125/, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Lezajsku z dnia 1 sierpnia 2018 r /k.137/ apelacja pozwanego K. P. zostala odrzucona.

Apelacja pozwanej M. P. wnoszac o uchylenie wyroku podnosi zarzut przedawnienia roszczenia na podstawie art. 118
ke.

W odpowiedzi na apelacje /ki44-145/ strona powodowa wnosila o jej oddalenie, wywodzac, ze podniesiony przez
pozwang zarzut przedawnienia jest spdzniony, skoro mozna go byto podnie$¢ w sprzeciwie od wyroku zaocznego,
czego pozwana nie uczynila.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje ;
Apelacja jest zasadna , a to z racji trafnoéci podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia.

Wbrew twierdzeniom strony powodowej zawartej w odpowiedzi na apelacje zarzut przedawnienia roszczenia
majatkowego pozwana moze zglosi¢ w postepowaniu apelacyjnym ( v.uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego - Izba
Cywilna z dnia 19 sierpnia 2004 r., sygn. akt V CK 38/2004, Przeglad Sadowy 2005/10 str. 130). Zaden przepis prawa
materialnego dotyczacy przedawnienia roszczen, ani tez przepisy kodeksu postepowania cywilnego nie uzalezniaja
skutecznoSci tego zarzutu od jego zgloszenia w okre§lonym stadium postepowania. Przyjmuje sie zatem, ze zarzut
przedawnienia roszczenia majatkowego jest zarzutem opartym na przepisach prawa materialnego, ktéry pozwany
moze zglosié nie tylko w toku calego postepowania przed sadem pierwszej instancji, ale rowniez w postepowaniu
apelacyjnym (orzeczenie SN z 13 lutego 1936 r., sygn. akt C I 2283/35, OSP 1936 r. poz. 727).

W niniejszej sprawie pozew wniesiony zostal w dniu 28 marca 2017 r., a roszczenie powoda stalo sie wymagalne
najpo6zniej z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 30.03.2010 r. /k.26/.ktéremu Sad
Rejonowy w Lezajsku w sprawie I Co 251/10 postanowieniem z dnia 21 czerwca 2010 r. nadal klauzule wykonalnoéci /
k.27/, a zatem roszczenie zgloszone w pozwie bylo niewatpliwie przedawnione, albowiem w niniejszej sprawie tej
nalezy stosowa¢ trzyletni termin przedawnienia wynikajacy z art. 118 KC.

Jak wynika z jednoznacznego w tym zakresie stanowiska Sadu Najwyzszego, na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci moze by¢ prowadzona egzekucja tylko na rzecz banku, a nie
na rzecz innej osoby (por. postanowienie SN z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 422/08, OSNC-ZD 2010 Nr 2, poz.
36; uchwala SN z dnia 16 marca 2006 r., III CZP 4/06, Biul. SN 2006 Nr 3, poz. 7; uchwala SN z dnia 2 kwietnia
2004 r., III CZP 9/04, OSNC 2005 Nr 6 poz. 98). Tym samym, na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego
moze by¢ prowadzona jedynie egzekucja wierzytelnosci bankowej i tylko na rzecz banku, po nadaniu na jego rzecz
sadowej klauzuli wykonalnosci (por. wyrok SN z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 152/05, niepubl.). (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2011 roku, V CSK 312/10, LEX nr 864023)

Sad Okregowy podziela poglad prawny wyrazony w uchwale SN z dnia 19.02.2015r1. sygn. akt III CZ P 103/14
zgodnie z ktérg umorzenie postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela — Banku prowadzacego egzekucje
na podstawie bte zaopatrzonego klauzulg wykonalnoSci — niweczy skutki przerwy przedawnienia spowodowane
zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji. Podobnie w uchwale z dnia 29.06.2016r. sygn. akt III CZP 29/16 Sad
Najwyzszy wyrazil poglad, ktéry Sad Okregowy w pelni aprobuje, ze nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem
nie moze powolywac sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowanej wszczeciem postepowania egzekucyjnego



na podstawie bte zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci (art. 123 § 1 pkt 2 kpc). Strona powodowa nie obalila
podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia i nie wykazala aby doszlo do przerwania biegu
przedawnienia , czy tez nowacji zobowiazania. Z zebranego materialu dowodowego nie wynika, aby w terminie 3 lat od
daty wymagalno$ci zobowigzania, oznaczonej zgodnie z art. 120 § 1 k.c., nastapily zdarzenia prowadzace do przerwania
biegu przedawnienia. Skoro podniesiony przez apelujaca zarzut przedawnienia okazal sie skuteczny, to zaskarzony
wyrok podlegal zmianie poprzez oddalenie pow6dztwa na podstawie art. 386 § 1 kpc.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia treéc art. 98 § 1 kpc w zw. art. 108 § 1 kpc

SSA w SO Adam Simoni SSA w SO Wojciech Misiuda SSO Magdalena Koc6j



