Sygn. akt V Ca 140/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Rzeszowie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SSO Adam Simoni (spr.)
Sedzia: SSO Wojciech Misiuda
Sedzia: SSR del. do SO Grzegorz Plis
Protokolant: Tomasz Kluz

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2016r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. P.

przeciwko (...)w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 18 listopada 2015 r., sygn. akt I C 96/15
I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.200 zl (jeden tysiac dwieécie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Wojciech Misiuda SSO Adam Simoni SSR del. do SO Grzegorz Plis

Sygn. akt V Ca 140/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 czerwca 2016 roku

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 listopada 2015 roku, sygn. akt I C 96/15 Sad Rejonowy w Rzeszowie I Wydzial
Cywilny po rozpoznaniu sprawy z powddztwa E. P. wytoczonemu przeciwko (...)z siedziba w S. zasadzit od strony
pozwanej na rzecz powodki kwote 26 800,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2014 roku do dnia zaplaty
tytulem zado$cuczynienia (pkt I wyroku). Jednoczeénie orzekajac o kosztach postepowania Sad I instancji zasadzit
na rzecz powodki kwote 2 417,00 zt oraz obciazyl strone pozwana kosztami sadowymi nakazujac $ciggnaé od niej na



rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 414,78 zl tytutem kosztéw sporzadzenia opinii w sprawie i kwote 1 340,00 zl, od ktorej
powodka zostala zwolniona (pkt II i ITT wyroku).

Motywy jakimi kierowal sie Sad Rejonowy wydajac zaskarzone orzeczenie oraz jego podstawa prawna znajduja swoje
odzwierciedlenie w pisemnym uzasadnieniu (k. 279-282).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana zaskarzajac go co do pkt I wyroku w cze$ci, ponad kwote 13
300,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2014 roku do dnia zaplaty i wnoszac o oddalenie powodztwa w
zaskarzonej czeSci oraz w pkt II i ITII w calo$ci wnoszac o skorygowanie w tym zakresie obciazenia strony pozwanej
kosztami procesu stosownie do wyniku sprawy.

Zaskarzonemu wyrokowi strona pozwana zarzucila:

1) naruszenie prawa materialnego, a to art. 445 § 1 ke poprzez bledng wykladnie pojecia ,odpowiedniej sumy”
co w konsekwencji doprowadzito do zasadzenia na rzecz powodki razaco wygérowanego zadoSéuczynienia z tytulu
doznanych krzywd przy wylacznie 6% trwalym uszczerbku na zdrowiu — zgodnie z opinig bieglego ortopedy,
kwestionujac jednocze$nie wydang w sprawie opinie bieglego neurologa,

2) naruszenie prawa procesowego, majacego wplyw na wynik postepowania, a to:

a) art. 233 § 1 kpc poprzez zastapienie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oceng dowolna,
czego skutkiem bylo przyjecie przez Sad I instancji, ze:

- rozmiar stresu, cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez powddke na skutek wypadku z dnia 18 stycznia
2014 roku uzasadnia przyznanie zado$éuczynienia w lacznej kwocie 29 500,00 zl,

- u powodki stwierdzono lacznie 11% uszczerbek na zdrowiu, podczas gdy z uwagi na rozbiezng tre$¢ opinii biegltych
z zakresu neurologii i psychologii zachodzi watpliwosé co do zasadno$ci orzeczenia uszczerbku na zdrowiu w pkt 10a
(5%) zgodnie z tabela stanowiaca zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku,

b) art. 227 kpe, art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 278 § 1 kpc i art. 286 kpc poprzez oddalenie przez Sad I instancji
wnioskow dowodowych pozwanego w przedmiocie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu neurologii
oraz dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii — celem wyjasnienia watpliwosci dotyczacych zasadno$ci ustalenia
uszczerbku na zdrowiu w pkt 10a (5%) zgodnie z tabela stanowiaca zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Szczegolowe wywody apelacji zawarte zostaly w jej pisemnym uzasadnieniu (k. 287-291).

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne i przyjeta podstawe prawng rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy, Sad Okregowy w pelni aprobuje
i przyjmuje jako wlasna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podniesionego w apelacji strony pozwanej zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc
nalezy wskazaé, ze przepis art. 233 § 1 kpc statuuje zasade swobodnej oceny dowodow, zgodnie z ktéra sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatlu. Swobodna ocena dowodéw jest ograniczona przepisami prawa procesowego, zasadami do$wiadczenia
zyciowego i regulami logicznego wigzania faktéw ujawnionych w toku prowadzonego postepowania dowodowego.
Zarzut obrazy tegoz przepisu prawa procesowego mozna sformulowaé skutecznie tylko wowcezas, gdy sad oceniajac



wiarygodno$¢ oraz moc przeprowadzonych dowodéw naruszy reguly logicznego myslenia, wadliwie kojarzy fakty,
wyprowadza wnioski niezgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2005 1., III CK 314/05, Lex nr 172176, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., IT CK 293/02, Lex nr
151522). Skuteczne postawienie takiego zarzutu nie moze natomiast polega¢ na powolaniu sie jedynie na przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw. Skarzacy moze, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, wykazywac,
ze sad naruszyt ustanowione w tym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw, w sposdb mogacy mieé
istotny wplyw na wynik sprawy. Podnie$¢ nalezy, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logiczne poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 kpe) .

W apelacji skarzaca nie wykazala, aby z uchybieniem ktoregokolwiek z wyzej wskazanych kryteriow doszlo do oceny
dowodow, w rezultacie ktorej Sad I instancji dokonal konkretnych ustalen faktycznych, ktére staly sie podstawa
rozstrzygniecia. Ré6wnocze$nie poddajac analizie ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji przez pryzmat
zgromadzonego materialu dowodowego w niniejszej sprawie, Sad Okregowy w zasadzie nie dopatrzyt sie uchybien,
ktore moglyby skutkowaé¢ dokonaniem odmiennej oceny poszczegbdlnych dowodow. Wywaod Sadu pierwszej instancji
tyczacy oceny i mocy dowodowej zgromadzonego materialu dowodowego jest logiczny i spojny.

Odmiennie niz wskazuje skarzaca, Sad Rejonowy w prawidlowy sposob ustalil rozmiar krzywdy jaki powddka doznata
w wyniku zaistnialego wypadu, opierajac se w tym zakresie na materiale zgromadzonym w sprawie (w tym opiniach
bieglych, zeznaniach $wiadkéw i powodki), ktéry to material dowodowy zostal poddany wszechstronnej analizie.
Nalezy przy tym wskaza¢, ze powszechnie przyjmuje sie, ze pojecie krzywdy, o ktérej mowa w art. 445 § 1 ke, oznacza
szkode o charakterze niemajatkowym. Krzywda taka natomiast obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia
moralne.

Powodka na skutek zdarzenia z dnia 18 stycznia 2014 roku doznala urazéw w postaci: stluczenia kciuka prawego, barku
lewego oraz przeciazeniowego zespolu bdlowego kregostupa szyjnego. Jednoczesnie powddka w wyniku przezycia
traumatycznej sytuacji w postaci wypadku drogowego korzystala ze specjalistycznej pomocy psychiatrycznej przez
okres kilku miesiecy. Do dnia dzisiejszego dokuczaja jej bole i zawroty glowy. Sad Rejonowy stusznie wiec (opierajac
sie w tym zakresie na niekwestionowanej opinii bieglego z zakresu ortopedii) przyjal, ze w zakresie urazu kregoshupa
szyjnego uszczerbek na zdrowiu powddki wynidst 6%. Natomiast w oparciu o opinie bieglego neurologa Sad Rejonowy
zasadnie tez uznal, ze powodka w wyniku zaistnialego wypadku doznala réwnoczeénie dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu wynoszacego 5% z przyczyn neurologicznych. Opinia wyzej wskazanego biegltego zar6wno w ocenie Sadu
Rejonowego, jak i Sad Okregowego stusznie stala sie podstawa dokonania ustalen faktycznych w niniejszej sprawie i
nie bylo podstaw do zakwestionowania jej rzetelnosci.

Chybionym jest bowiem takze podniesiony przez skarzaca zarzut naruszenia art. 227 kpc w zw. z art. 217 § 1 kpc
w zw. z art. 278 § 1 kpc art. 286 kpc przez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu psychiatrii oraz ponownej opinii bieglego z zakresu neurologii. Jak jasno bowiem wynika z art. 227
kpc przedmiotem dowodu sa jedynie fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenia. W mysl powolanego
przepisu oraz zgodnie z art. 278 kpe Sad I instancji prawidlowo dopuscil w sprawie dowdd z opinii bieglego z zakresu
neurologii — Grzegorza Chomont celem ustalenia miedzy innymi czy pow6dka w wyniku wypadku z dnia 18 stycznia
2014 roku doznala trwalego, czy tez dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z przyczyn neurologicznych. Jednocze$nie
Sad ten dopuscil dowod z opinii bieglej z zakresu psychologii celem ustalenia stanu psychicznego powo6dki. Ponadto
z uwagi na zarzuty do opinii bieglego z zakresu neurologii, Sagd Rejonowy dodatkowo, w my$l art. 286 kpc
przeprowadzil na rozprawie dowdd z ustnej opinii uzupetiajacej. Zaréwno z opinii pisemnej bieglego, jak i ustnej
opinii uzupekiajacej jednoznacznie wynikalo, ze powodka na skutek zaistnialego wypadku doznala 5-procentowego,
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z przyczyn wylacznie neurologicznych (zgodnie z pkt 10a rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. Dz. U. 2013.9540. Biegly wydajac przedmiotowa opinie,
zgodnie z poleceniem Sadu I instancji, oparl sie na materiale sprawy, ktéry zostal mu przekazany przez ten Sad. Tak
przeprowadzony dowod Sad I instancji uznal w calo$ci za wiarygodny, uznajac opinie za pelna i jasng, co podziela
takze Sad Okregowy w niniejszej sprawie. Nie bylo wiec potrzeby przeprowadzania ewentualnie dodatkowej opinii



innych bieglych z zakresu neurologii. Biegly powolany na etapie postepowania sadowego sporzadzil bowiem opinie
rzetelna i wyczerpujaca, a wszelkie watpliwosci z niej wynikajace zostaly wyjasnione w opinii ustnej. Okoliczno$é,
ktéra miala dowodzié opinia bieglego z zakresu neurologii zostala wiec juz dostatecznie wyjasniona. Zasadnie wiec
Sad Rejonowy oddalil wniosek dowodowy skarzacej w tym zakresie. Z tych samych przyczyn Sad I instancji oddalil
wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii. Okoliczno$ci bowiem, na
ktoére Swiadczy¢ mialby biegly zostaly juz bowiem dostatecznie wyjasnione. W zakresie stanu zdrowia psychicznego
powddki zostala bowiem przeprowadzona na etapie postepowania sadowego opinia bieglego psychologa, ktéra nie
byla kwestionowana przez strony i zostala uznana w calo$ci za wiarygodna i rzetelng przez Sad Rejonowy. Ponadto
nalezy podkre$li¢, ze odmiennie niz wskazuje skarzacy, nie zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy wnioskami bieglego
psychologa a bieglego z zakresu neurologii. Opinie te bowiem zostaly przeprowadzone celem ustalenia réznych
okoliczno$ci faktycznych. Natomiast w zakresie kompetencji bieglego z zakresu psychologii, nie zawiera sie mozliwo$¢
wskazywania stopnia uszczerbu na zdrowiu badanego z przyczyn neurologicznych. Celem ustalenia takich okolicznoSci
konieczne jest powolanie bieglego z zakresu neurologii, co tez stusznie uczynil Sad Rejonowy w niniejszej sprawie.
Sad Okregowy podziela takie stanowisko Sadu I instancji, co prowadzilo rownocze$nie do oddalenia wnioskow
dowodowych skarzacego zlozonych na etapie postepowania apelacyjnego.

Oczywiscie chybiony jest rowniez podniesiony przez skarzaca zarzut naruszenie 445 § 1 ke, ktory w zasadzie
stanowi powielenie oméwionych powyzej zarzutéw. Zgodnie z art. 445 § 1 ke sad moze przyznac¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W niniejszej sprawie, na skutek wypadku powddka doznata zar6wno cierpien psychicznych, jak i fizycznych. Juz
z samym wypadkiem wigzal sie bol i stres. U powodki stwierdzono laczny 11-procentowy uszczerbek na zdrowiu.
Ponadto w pdzniejszym okresie powodka odczuwala dolegliwo$ci bolowe kregostupa szyjnego oraz lewego ramienia
o znacznym nasileniu, a skutki zaistnialego wypadku utrzymuja sie pow6dki do dnia dzisiejszego (zawroty i bole
glowy, boble kregostupa). Powodka nadal wymaga leczenia i rehabilitacji oraz pomocy oséb najblizszych w takich
czynno$ciach jak opieka nad dzieckiem, podnoszenie ciezkich przedmiotéw, czy tez dalsze wyjazdy samochodem,
ktdre ograniczaja ja w codziennym zyciu. Powodka od dnia wypadku odczuwa lek przed dtuzsza jazda samochodem. Co
prawda po wypadku wrocila ona do pracy po dwdch tygodniach, nie wykorzystujac w pelni miesiecznego zwolnienia.
Decyzja ta byla jednak spowodowana obawa zwolnienia z pracy i jednocze$nie konieczno$cia zapewnienia sobie oraz
dziecku Srodkéw do zycia. Po powrocie do pracy, jak i do dnia dzisiejszego przy wykonywaniu niektorych czynnosci
nalezgcych do jej obowigzkow pracowniczych, pomagaja jej wspolpracownice, majac Swiadomo$¢ zlego samopoczucia
powddki. Jednoczesnie u powddki stwierdzono mozliwo$¢ szybszego narastania tzw. zmian zwyrodnieniowych i
dyskopatycznych z wtornym zespolem bolowym.

Sad Rejonowy trafnie zatem uznal, ze powddce przyslugiwalo na podstawie powolanego powyzej przepisu
zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde. R6wnoczeénie w ocenie Sadu Okregowego, przyznana z tego tytutu
kwota jest odpowiednia, majac na uwadze okolicznoéci faktyczne sprawy. Nie mozna podzieli¢ pogladu skarzacej, iz
kwota ta jest razaco wygoérowana.

Nalezy w tym miejscu wskazac, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia pozostawiona jest do oceny Sadu. Brak w tym zakresie
sztywnych norm okreslajacych wysoko$é zado$cuczynienia. Ponadto zmiana wysoko$ci sum zado$cuczynienia
zasadzonych przez sad pierwszej instancji, moze nastapi¢ jedynie w razie razaco blednego okreslenia wysokoéci
naleznych kwot, tzn. ich istotnego zawyzenia albo zanizenia (tak tez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia
24 czerwca 2015 roku, sygn. I ACa 198/15, LEX nr 1761746).

Przepisy Kodeksu nie zawieraja zadnych kryteribw, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokos$ci
zado$éuczynienia pienieznego. W tej kwestii zostala pozostawiona sadowi rozpoznajacemu dang sprawe swoboda.
Rownoczednie jednak kryteria takie wypracowala judykatura, szczego6lnie Sadu Najwyzszego. W orzecznictwie oraz w
nauce prawa zgodnie przyjmuje sie, Ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma stanowi¢ przyblizony
ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane przez niego
cierpienia fizyczne oraz psychiczne i ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezy¢.



Ustalenie ,,odpowiedniej sumy pienieznej” powinno nastgpi¢ z uwzglednieniem wszelkich okolicznos$ci dotyczacych:
rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanego uszczerbku, wieku i plci pokrzywdzonego, charakteru nastepstw
naruszenia, dlugotrwaloSci cierpienn (boélu), rehabilitacji, stosunkéw majatkowych zobowigzanego itp. Celem
zado$Cuczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenia cierpienia fizycznego i psychicznego i
pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym jego sytuacji.

Wskazaé przy tym jednak nalezy, ze zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym
jego wysoko$§¢ musi przedstawia¢ pewna ekonomicznie odczuwalng warto§é. Wysoko$¢ ta jednak nie moze byé
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (tak miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z 22 marca 1978 r., IVCR 79/78,
LexisNexis nr 321721).

Przy czym tutejszy Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze tylko rozwazenie zindywidualizowanych przestanek moze
stanowi¢ podstawe do okreslenia odpowiedniej sumy tytutem zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Eksponowany
w judykaturze postulat kierowania sie przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu
w innych sprawach, pozwalajacy ocenié, czy sa one odpowiednie, moze by¢ uznany za shuszny tylko wtedy, gdy da
sie go pogodzié z zasada indywidualizacji okolicznos$ci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnego
poszkodowanego.

Suma zasadzona przez Sad I instancji, uwzglednia wszystkie aspekty krzywdy wyrzadzonej powddce, a zatem
niezasadne s3 zarzuty wskazujace na jej razace wygdérowanie. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego,
co do przyczyn lezacych u podstaw orzeczenia o wysoko$ci zado$¢uczynienia. Kwota 26 800,00 zlotych za krzywde
powddki jest doé¢ umiarkowana majac na uwadze wszystkie okolicznoéci faktyczne niniejszej sprawy, o ktorych byla
mowa powyzej, a ktore wplywaly na rozmiar tej krzywdy. Konkludujac Sad Okregowy uznal, ze zasadzona przez Sad I
instancji kwota zadoS¢uczynienia nie jest razgco wygorowania i spelnia swoja funkcje kompensacyjna. Podkre§lic przy
tym nalezy, ze sam rozmiar doznanego uszczerbku nie jest jedynym kryterium ustalenia krzywdy w rozumieniu art.
445 § 1 ke. Stad postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy procent
trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnos$ci roszczenia o zado$cuczynienie i jego wysokosci, znajduje jedynie
orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje oceny (tak tez Sad Apelacyjny w w Katowicach z dnia 18 lutego 1998r
sygn. akt I ACa 715/97). Ustalanie zado$¢éuczynienia nie moze by¢ mechanicznym (matematycznym) wyliczeniem (jak
zdaje sie twierdzi¢ skarzacy), a powinno by¢ kazdorazowo rozpatrywane w sposéb indywidualny z uwzglednieniem
powyzej sygnalizowanych czynnikow.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385 kpc oddalono apelacje.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 kpc stosujac zasade odpowiedzialnosci za
wynik postepowania. Na koszty zlozyla sie kwota wynagrodzenia pelnomocnika powddki w kwocie 1200 zlotych
liczone od wartoéci przedmiotu zaskarzenia na podstawie § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2012, poz. 149).
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