Sygn. akt IV Pa 1/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Anna Guniewska (spr.)
Sedziowie: SSO Lucyna Bak
SSO Adam Simoni
Protokolant: st. sekr. sagdowy Dorota Saj

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2018 r. w Rzeszowie

na rozprawie apelacyjnej

sprawy z powbdztwa M. B.

przeciwko A. K. prowadzgcemu dzialalnosé gospodarczq pod nazwgqg (...)A. K. w S.

w przedmiocie skargi pozwanego o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 5 maja 2016r. sygn. akt IV Pa 19/16

I. oddala skarge,

II. zasqdza od pozwanego A. K. prowadzqcego dzialalnosé gospodarczq pod nazwa (...) A. K.
w S. M.. na rzecz powoda M. B. kwote 4.050 zl (cztery tysigce piecédziesiagt zlotych) tytultem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem Okregowym i Sgdem
Najwyzszym.-

SSO Adam Simoni SSO Anna Guniewska SSO Lucyna Bak

Sygn. akt IV Pa 1/18

UZASADNIENIE

Pozwany A. K. prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) w S. M.. wniéslt skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 5 maja 2016r., sygn. akt IV Pa 19/16.

W uzasadnieniu wskazal, ze powyzszym wyrokiem Sad Okregowy oddalil apelacje strony pozwanej od wyroku Sadu
Rejonowego, na mocy ktoérego Sad ten w pkt II zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda M. B. ryczalty za noclegi



wraz z odsetkami. Rozstrzygniecie Sadu I instancji oparte zostalo na tresci art. 21 a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004

r. 0 czasie pracy kierowcow w zw. z art. 77° § 2, 31 5 kp.

Nastepnie wnoszacy skarge powolal sie na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt

K 11/15, zgodnie z ktérym art. 21 a ustawy z 16 kwietnia 2004 1. 0 czasie pracy kierowcéHw w zwigzku z art. 77° §
2, 31 5 ustawy z 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy w zwigzku z § 9 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkow ustalania naleznoéci przystugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej
poza granicami kraju (Dz. U. 236.1991 ze zm.) w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do kierowcdéw wykonujacych
przewozy w transporcie miedzynarodowym, uznany zostal za niezgodny z art. 2 Konstytucji.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w zakresie kwoty 6 413 Euro, 4 850 koron
szwedzkich, 675 zl, 100 frankéw szwajcarskich oraz 975 koron dunskich wraz z ustawowymi odsetkami oraz o
zasadzenie od powoda na swa rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na skarge o wznowienie postepowania powdd M. B., reprezentowany przez pelnomocnika, wnosit o
oddalenie skargi i zasadzenie na swa rzecz kosztow postepowania.

Po rozpoznaniu skargi o wznowienie postepowania Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 29 czerwca 2017r.
sygn. akt IV Pa 31/17 uwzglednil skarge o wznowienie postepowania i zmienil wyrok Sadu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 5 maja 2016 r. sygn. akt IV Pa 19/16 w ten sposob, ze uchylil wyrok Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 20
stycznia 2016 r. sygn. akt IV P 95/15 w pkt. I, IV, V, VI, VII i VIII w czeSci dot. pkt IT wyroku i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania temu Sadowi.

Od wyroku zazalenie zlozyl pelnomocnik powoda. Po rozpoznaniu zazalenia, Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia
6 grudnia 2017r. sygn. III Pz 13/17 uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 29 czerwca 2017r.
sygn. akt IV Pa 31/17 w czeéci zmieniajacej wyrok Sadu Okregowego wydany 5 maja 2016 r. oraz uchylajgcej wyrok
Sadu Rejonowego w Rzeszowie z 20 stycznia 2016 r. i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Najwyzszy stwierdzil, ze nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego
w Rzeszowie, ze w rozpoznawanej sprawie zachodzila potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego w
calosci.

Na rozprawie w dniu 26 lutego 2018 r. pelnomocnik pozwanego podtrzymatl twierdzenia i wnioski zawarte w skardze
z dn. 19 marca 2017 r.

Pelnomocnik powoda w piSmie z 20 lutego 2018 r. domagal sie oddalenia zadania pozwanego i zasadzenia na swa
rzecz od strony przeciwnej kosztow postepowania w tym za postepowanie zazaleniowe.

W ocenie tutejszego Sadu, skarga o wznowienie postepowania wniesiona przez pozwanego A. K. prowadzacego

dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w S. M.. oparta jest na ustawowej przeslance — art. 401" kpc - mozna
zada¢ wznowienia postepowania réwniez w wypadku, gdy Trybunal Konstytucyjny orzekl o niezgodnoS$ci aktu
normatywnego z Konstytucja, ratyfikowang umowa miedzynarodowa lub z ustawa, na podstawie ktorego zostalo
wydane orzeczenie.

Skarga nie jest jednak uzasadniona.

W skardze o wznowienie postepowania pelnomocnik pozwanego zakladu pracy jako podstawe wznowienia wskazal

przepis art. 401" kpe podnoszac, ze wyrokiem z dnia 24 listopada 2016r. sygn. akt K 11/15 Trybunal Konstytucyjny
orzek! o niezgodnoéci z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przepisu art. 21 a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r.

o czasie pracy kierowcow zw. z art. 75°§ 2,3 i 5 ustawy z dnia 26 czerwca 1974. — Kodeks pracy wzw.z § 16 ust. 1,21 4



Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej dnia 29 stycznia 2013r. — w sprawie naleznosci przystlugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce budzetowej z tytulu podrézy stuzbowe;j,
a takze w zw. z § 9 ust. 1, 2 i 4 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 19 grudnia 2002r. w
sprawie wysokoS$ci i warunkéw ustalania naleznoSci przystlugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowe;j
lub samorzadowej jednostki sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza granicami kraju — w zakresie w jakim
znajduje zastosowanie do kierowcoéw wykonujgcych przewozy w transporcie miedzynarodowym.

Ten niekonstytucyjny przepis stanowil podstawe materialno - prawna rozstrzygnie¢ Sagdu Rejonowego w Rzeszowie z
dnia 20 stycznia 2016 r. i Sagdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 5 maja 2016 r., a zatem w ocenie skarzacego zachodza
ustawowe przestanki do wznowienia postepowania i zmiany orzeczenia Sadu Okregowego przez oddalenie powodztwa
w cze$ci dotyczacej ryczaltow.

Zapatrywania takiego nie podziela Sad Okregowy rozpoznajacy skarge.

Niewatpliwie art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcow zostal uznany za niezgodny z Konstytucja, co oznacza, ze przepis
ten nie moze juz stanowi¢ podstawy prawnej do przyznania pracownikowi -kierowcy naleznos$ci przewidzianych w art.

77°§ 3-5 k.p., a doprecyzowanych w rozporzadzeniu wykonawczym. Powodem wyeliminowania tej normy prawnej
byla nieodpowiednia "kaskadowa" regulacja. Podkresli¢ z cala stanowczoScia nalezy, ze Trybunal Konstytucyjny
w wydanym orzeczeniu oraz jego uzasadnieniu nie neguje samego prawa do rekompensaty a jedynie podwaza
mechanizm jej ustalenia.

Jednakze podzielajac poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziow z dnia 26
pazdziernika 2017 r. III PZP 2/17, wskaza¢ nalezy, ze ,po wyroku Trybunalu Konstytucyjnego do pracownikow-
kierowcow w transporcie miedzynarodowym znajduja zastosowanie reguly rozliczenia podrdzy shuzbowej

przewidziane w art. 77° k.p.” Zastosowanie tego przepisu wynika z art. 5 k.p.- stanowiacego, iz jezeli stosunek
pracy okreslonej kategorii pracownikow reguluja przepisy szczegblne, przepisy kodeksu stosuje sie w zakresie
nieuregulowanym tymi przepisami oraz jego odpowiednika, czyli art. 4 ustawy o czasie pracy kierowcow.

W istocie zatem to te wlasnie regulacje okreslaja zasady przyznawania naleznosci na pokrycie kosztéw zwigzanych
z wykonywaniem zadania shuzbowego jakim jest podro6z stuzbowa. Takie tez przepisy stanowily podstawe rozwazan
Sadu Rejonowego a nastepnie Sadu Okregowego, ktory rozpoznawal apelacje od wyroku Sadu I instancji. Ustalenia
i zwazania Sadu Okregowego zbiezne z ustaleniami Sadu I instancji i podzielajace dokonane przez niego rozwazania
prawne pozostaja prawidlowe. Réwniez wykladnia przepisow umowy laczacej strony w kwestii wyplaty dla powoda
ryczaltow za noclegi dokonana zostala we wlasciwy sposdb.

Powolany natomiast w skardze pozwanego wyrok Trybunalu Konstytucyjnego pozostaje ostatecznie bez wplywu
na ocene zasadno$ci zadania powoda. Uznanie za niekonstytucyjny art. 21 a ustawy o czasie pracy kierowcéw, a
wiec pominiecie tej regulacji przy rozstrzyganiu sprawy, nie powoduje niemoznos$ci orzekania o zadaniu powoda
w zakresie ryczaltow za noclegi odbywane w podroézy stuzbowej. Podstawe prawna rozstrzygniecia beda bowiem
stanowily przepisy kodeksu pracy powolane powyzej.

Dlatego Sad Okregowy po ponownym rozpoznaniu sprawy oddalil skarge o wznowienie postepowania zgodnie z
przepisem art. 412 § 2 kpc.

Orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sagdem Okregowym i Sgdem Najwyzszym — art.
98 kpci art. 108 kpc oraz § 9 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 51 § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. 2017, poz. 1804).



