Sygn. akt IT Ka 698/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski

Sedziowie: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

SSO Grazyna Artymiak

Protokolant: Katarzyna Babiarz

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rzeszowie - Adama Poskart oraz oskarzycieli positkowych S. T.
iA.C.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 maja 2016 r.

sprawy oskarzonego P. C.

o przestepstwo z art. 224 § 2 kk

oskarzonego T. L. o przestepstwo z art. 226 § 2 kk, art. 224 § 2 kk
oskarzonej D. L. o przestepstwo z art. 222 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych i obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 12 pazdziernika 2015 r., sygnatura akt X K 1106/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zwalnia oskarzonych P. C., D. L. orazT. L. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze,

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. G. — Kancelaria Adwokacka w R. kwote (...),80 (jeden tysigc piecset
czterdzieSci dziewie¢ 80/100) zt tytulem udzielenia nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu kazdemu z oskarzonych
w postepowaniu odwoltawczym.

SSO Mariusz Sztorc SSO Tomasz Wojciechowski SSO Grazyna Artymiak
IT Ka 698/15
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 12 pazdziernika 2015 r., sygn. akt. X K 1106/14:

Oskarzony P. C. zostal uznany winnym tego, ze w dniu 21 maja 2012 r. w miejscowoéci S. woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z T. L., zmuszali umundurowanego funkcjonariusza Policji w osobie ml. asp. S. T.



do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej polegajace na zatrzymaniu D. L. w ten sposdb, ze stosujac przemoc
odciaggneli wymieniona od interweniujacego Policjanta, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 kk.

Za czyn ten Sad Rejonowy skazal oskarzonego na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art.
698§ 1i§2iart. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesil oskarzonemu P. C. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby 2 (dwdch) lat. Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego P. C. na rzecz
Skarbu Panstwa czeSciowe koszty sadowe w kwocie 200 zlotych (dwieécie zlotych).

Oskarzony T. L. zostal uznany winnym tego, ze w dniu 21 maja 2012 r. w miejscowosci S. woj. (...) uzywajac
stow powszechnie uznawanych za obelzywe zniewazyl umundurowanego funkcjonariusza Policji ml. asp. S. T. i
nieumundurowanego funkcjonariusza Policji mb. asp. A. C., podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez nich
obowigzkoéw stuzbowych oraz dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. C., zmuszal umundurowanego funkcjonariusza
Policji w osobie ml. asp. S. T. do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej polegajacej na zatrzymaniu D. L., w ten
sposob, ze stosujac przemoc odciagneli wymieniona od interweniujacego policjanta, czym umozliwili jej ucieczke, tj.
wystepku z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Za czyn ten na podstawie art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk Sad Rejonowy skazal oskarzonego na kare 8 (o§miu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 69 § 11 § 21 art. 70 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesit
oskarzonemu T. L. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na okres préby 3 (trzech) lat. Na podstawie
art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu T. L. okres
zatrzymania od dnia 21.05.2012 r. godz. 14.00 do dnia 22.05.2012 r. godz. 11.30. Na podstawie art. 73 § 2 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk w okresie proby oddal oskarzonego T. L. pod dozor kuratora sadowego. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk zobowiazal oskarzonego T. L. do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonych S. T. i A. C. w okresie
1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku. Na podstawie art. 627 kpk zasgdzit od oskarzonego T. L. na rzecz Skarbu
Panstwa cze$ciowe koszty sadowe w kwocie 200 zlotych (dwieécie ztotych).

Wobec D. L. oskarzonej o to, ze w dniu 21 maja 2012 r. w miejscowosci S. woj. (...) naruszyla nietykalnos¢ cielesng
umundurowanego funkcjonariusza Policji w osobie ml. asp. S. T. poprzez zadawanie uderzen w klatke piersiowa,
szarpanie za mundur podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez niego obowigzkow stuzbowych tj. legitymowania i
zatrzymania D. L., {j o czyn z art. 222 § 1 kk, na podstawie art. 66 § 1i 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
Sad Rejonowy umorzyl warunkowo postepowanie karne na okres proby 2 (dwdch) lat. Na podstawie art. 67 § 3 kk w
zw. z art. 72 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zobowiazal oskarzong D. L. do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonego
S. T. w okresie 1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku. Na podstawie art. 629 kpk w zw. z art. 627 kpk zasadzil
od oskarzonej D. L. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 200 zt (dwiescie zlotych).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonych, a takze osobiScie oskarzeni P. C., T. L. i D. L..

Obronca oskarzonych zaskarzyt wskazany wyrok w calo$ci. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tresé orzeczenia, tj.

a) naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk poprzez przyjecie w wyniku blednych ustalen faktycznych, wersji przebiegu

wydarzen niekorzystnej dla oskarzonych, w sytuacji gdy przeprowadzone w sprawie dowody nie obalily w sposéb
pewny i bezsporny domniemania niewinnoéci przystugujacego oskarzonym, i dawaly one podstawe do przyjecia innej
wersji - korzystnej, zgodnie z ktéra oskarzeni nie dopuscili sie zarzucanego im czynu,

b) naruszenie przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposob dowolny, wbrew zasadom

logiki i prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i doSwiadczenia zyciowego tj. bezzasadne uznanie za
wiarygodne zeznan pokrzywdzonych, w sytuacji gdy pierwsze zeznania pokrzywdzonych zlozone w postepowaniu
przygotowawczym w dniu 21.05.2012 1. (k.9 oraz k 13 - 14) cechuje nienaturalna i niemozliwa do osiggniecia we
wladciwych warunkach przestuchania zbieznoé¢. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage na fakt, iz zeznania te sa niemalze
identyczne, pokrzywdzeni postugujg sie w ich treéci takimi samymi sformulowaniami, zestawionymi w identycznych
badz bardzo zblizonych konfiguracjach. Pierwsze czeSci zeznan pokrzywdzonych we wskazanych wyzej protokotach



(pierwsze 7 zdan) wrecz niczym sie nie réznia. Powyzsze okoliczno$ci zgodnie z zasadami logiki, wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego nasuwaja podejrzenie, iz w trakcie skladania przez pokrzywdzonych zeznan nie zostaly
zachowane podstawowe reguty prawidlowego przestuchania Swiadka, co niewatpliwie wplynelo na tresé tych zeznan,
a to z kolei nakazuje podchodzi¢ do treéci tych relacji z duza ostroznoscia. W zwigzku z powyzszym zeznania
pokrzywdzonych nie zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci, zwlaszcza, ze w kolejnych ich zeznaniach
ujawniaja sie sprzecznosci, cechuje je brak spojnoéci i konsekwencji.

Bezzasadne uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonych, w sytuacji gdy ich tre$¢ wykazuje sprzeczno$¢ z zasadami
logiki i doéwiadczenia zyciowego. Pokrzywdzeni podawali, iz D. L. miala zaatakowa¢ S. T., i zanim on zareagowal,
zdazyla zada¢ mu 9-10 cios6w w klatke piersiowsa, oraz zlapala go oburacz za szyje i zaczela dusié. Jest to o tyle
nielogiczne, ze przeciez takie zachowanie oskarzonej wymagalo dtuzszego czasu, za$ oczywistym jest, ze wyszkolony
i do$wiadczony funkcjonariusz Policji zareagowalby od razu, po pierwszym ciosie w klatke piersiowa i nie pozwolil
na kontynuowanie rzekomego ataku i duszenie go. Tym bardziej nie powinna na to pozwoli¢ funkcjonariuszka policji
stojaca obok i nie zajmujaca sie innymi czynno$ciami. Zaskakujaca jest w tej sytuacji jej bezczynnoseé.

Bezzasadne uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonych odno$nie zachowania oskarzonych T. L. i P. C. w
trakcie rozpatrywanego zdarzenia, w sytuacji gdy wykazuja one liczne sprzeczno$ci, a takze brak konsekwencji i
logiki. Po pierwsze pokrzywdzeni w identyczny, wrecz nienaturalny sposéb w pierwszych zeznania zrelacjonowali
tre$¢ rzekomych zniewazajacych wypowiedzi T. L. - juz ta okoliczno$¢ poddaje pod watpliwoé¢ wiarygodnosé
pokrzywdzonych. Ponadto ich zeznania w tym zakresie sa sprzeczne z relacja oskarzonych, ktéra wbrew twierdzeniom
Sadu Iinstancji, nie nalezy dyskwalifikowa¢ jako wiarygodnej podstawy do poczynienia w sprawie ustalen faktycznych.
Co wiecej, zeznania pokrzywdzonych pozostaja w sprzecznosci z relacja jedynego naocznego $wiadka zdarzenia tj.
Pani J. P.. Wprawdzie sam oskarzony przyznal, iz w sposob bardzo emocjonalny nakazal funkcjonariuszowi S. T.
opuszczenie posesji, ale uczynit to w odpowiedzi na agresywne i wyzywajace zachowanie pokrzywdzonego w stosunku
do jego matki, a takze w stosunku do niego samego. Jako niewiarygodna jawi sie rowniez relacja pokrzywdzonych
odnoénie zachowania oskarzonego P. C.. W tym miejscu po raz kolejny nalezy przywola¢ nienaturalna, wrecz
identyczng tre$¢ pierwszych zeznan pokrzywdzonych, oraz liczne sprzeczno$ci ujawniajace sie w kolejnych ich
zeznaniach. Pokrzywdzeni nie byli konsekwentni co do tego czy P. C. wszed}l pomiedzy funkcjonariusza S. T. a D. L.,
czy moze odciggal ja za reke w kierunku domu. Co wiecej w jednych zeznania twierdza, ze to T. L. odciagal matke za
reke, za$ P. C. wszedl pomiedzy nia a pokrzywdzonego, innym razem natomiast twierdza, ze bylo zupelnie odwrotnie.

Bezzasadne pozbawienie waloru wiarygodnoSci wyjaénien oskarzonych, stanowczo zaprzeczajacych uzywaniu sily
fizycznej wobec pokrzywdzonych, przemocy lub grozby bezprawnej w celu wywarcia wplywu na czynnoéci stuzbowe
funkcjonariuszy Policji, pomimo tego, iz byly one spdjne, logiczne oraz konsekwentnie podtrzymywane w toku
calego procesu, jak rowniez znalazly one potwierdzenie w zeznaniach jedynego naocznego $§wiadka zdarzenia J.
P.. Dodatkowo oskarzeni konsekwentnie podtrzymywali, Ze to oni czuja sie pokrzywdzonymi przez nieprawidlowe
dzialania funkcjonariuszy Policji. O wiarygodnoéci tych twierdzen $wiadczy chociazby fakt, ze przeciez w trakcie
samego zdarzenia oskarzeni ze strachu przed funkcjonariuszami uciekli do domu i sami zaalarmowali Policje
proszac o interwencje i udzielenie pomocy. Logicznym wydaje sie w tej sytuacji, ze gdyby oskarzeni sami byli
sprawcami przestepstwa dokonanego na funkcjonariuszach Policji, to na pewno nie wzywali by na miejsce
kolejnego patrolu. Dodatkowo niezwlocznie po zdarzeniu sami zainicjowali postepowanie przygotowawcze przeciwko
funkcjonariuszom Policji, wskazujac konsekwentnie na przekroczenie przez nich uprawnien podczas wykonywania
czynnosci stuzbowych. Ta okoliczno$é jest o tyle istotna, ze rowniez rzutuje na wiarygodno$¢ pokrzywdzonych,
albowiem ich dzialania w tej sprawie, jak rowniez niewatpliwie tre$¢ ich zeznan, od samego poczatku mogta by¢
w zwigzku z tym (z czystej obawy) nastawiona na przedstawienie siebie w jak najlepszym $wietle, uwypuklenie
niewlasciwego zachowania oskarzonych i uchronienie w ten sposob siebie przed ewentualng odpowiedzialno$cia kang
(w obliczu toczacego sie wowczas postepowania). Bezzasadne uznanie za wiarygodne zeznan $wiadkoéw B. B. oraz L.
P., w sytuacji gdy ze zgromadzonego materialu w sprawie wynika, iz osoby te sa skonfliktowane z oskarzonymi, co
nasuwa podejrzenie, ze mogly by¢ zainteresowane niekorzystnym dla nich rozstrzygnieciem w sprawie. Swiadczy o
tym chociazby fakt, ze sam L. P. zaangazowal sie w proces gromadzenia materiatu dowodowego sprawie (majacego



$wiadczy¢ na niekorzy$¢ oskarzonych i podwazyé wiarygodno$é jedynego naocznego $wiadka zdarzenia), poprzez
wykonanie, na pro$be pokrzywdzonej A. C., z terenu swej posesji, zdjeé¢ obrazujacych roslinnoé¢ oddzielajaca dziatke
oskarzonych, i majaca rzekomo zastania¢ widocznoéc §wiadkowi J. P.. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze prawdziwo$¢
tych zdje¢ byla kwestionowana przez samych oskarzonych, ktorzy przedstawili Sagdowi wlasne zdjecia, obrazujace
zaro6wno ta ro$linno$é jak i balkon, na ktorym znajdowala sie J. P. podczas zaj$cia. Wynika z nich, ze z latwoscia
mogla zaobserwowa¢ cale zdarzenie, albowiem balkon znajduje sie na wysoko$ci, do ktérej ro§linnoéé oddzielajaca
obie dzialki juz nie siega. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze wskazani §wiadkowie w treéci swych zeznan w zaskakujacy
sposéb skupiaja sie na tym aby podwazy¢ wiarygodno$é J. P., jako jedynego naocznego Swiadka zdarzenia. W zwigzku
z powyzszym nie zasluguja réwniez na wiare ich twierdzenia jakoby oskarzona miala namawiaé J. P. do skladania
korzystnych dla oskarzonych zeznan.

Bezzasadne pozbawienie waloru wiarygodnoéci zeznan Swiadka J. P., w sytuacji gdy w sposob spojny i logiczny
zrelacjonowala przed Sadem przebieg zdarzenia, ktore z latwoScia mogla zaobserwowaé z balkonu swego domu,
znajdujgcego sie w bezpoérednim sgsiedztwie domu oskarzonych. Wskazujg na to zdjecia przestawione przez samych
oskarzonych wykonane z ich posesji, z miejsca w ktérym doszlo do rozpatrywanego w sprawie zdarzenia.

Bledna ocene dowodu z dokumentu w postaci opinii bieglego z zakresu chirurgii W. S. stwierdzajacej obrazenia
ciala doznane przez pokrzywdzonego S. T., i bezzasadne oparcie na niej ustalen faktycznych w tym zakresie.
Zauwazy¢ nalezy, ze brak jest jakiejkolwiek dokumentacji medycznej potwierdzajacej doznanie obrazen ciala przez
pokrzywdzonego. Ze wskazanej opinii wynika, ze pokrzywdzony nie korzystal po tym zdarzeniu z pomocy lekarskiej,
zatem jedynym Zrodlem informacji dla biegltego byt wywiad z pacjentem. Biegly wiec przy wydawaniu opinii opart sie
jedynie na tym co zrelacjonowal sam S. T., za$ jego twierdzenia jak to zostalo wyzej wskazane nie zastugujg na wiare.
Ty samym réwniez sama opinia bieglego nie moze stanowi¢ wiarygodnej podstawy do poczynienia w sprawie ustalen
faktycznych.

¢) naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, istotnych okolicznoéci wynikajacych z przeprowadzonych przez Sad na rozprawie glownej
dowodow, uznanych przez Sad za wiarygodne, a mianowicie:

okoliczno$ci, ze sami pokrzywdzeni wykonywali w niniejszej sprawie w toku postepowania przygotowawczego
czynnosci shuzbowe, takie jak chociazby doreczenie wezwania na przeshuchanie przez A. C. P. C.. Powyzsze nasuwa
powazne podejrzenie co do prawidlowoéci przeprowadzenia w toku postepowania przygotowawczego czynno$ci
dowodowych, albowiem sami pokrzywdzeni mogli mie¢ realny wplyw na sposéb gromadzenia materialu dowodowego
oraz jego jako$¢, za$ oczywistym jest, iz nie mozna od strony oczekiwaé obiektywnego podejs$cia do sprawy.

Okolicznos$ci wynikajacych z treéci protokoldéw zatrzymania D. L. oraz T. L., a takze protokolu przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie od S. T., tj. czasu przeprowadzenia tych czynnoS$ci - S. T. mial by¢ wedle tresci
protokotu przestuchiwany w charakterze zawiadamiajacego od godziny 14:30 do godziny 15:45, natomiast wedle
zapisOw z protokoldéw zatrzymania D. L. i T. L. sporzadzonych przez samego S. T. mial on dokona¢ tych czynnosci
kolejno, jedna po drugiej od godziny 14:15 do 14:35 (k.4 - protokol zatrzymania D. L.) oraz od godziny 14:40 do 15:15
(k. 6 - protokol zatrzymania T. L.). Nasuwa sie wiec zasadnicze pytanie o prawidlowo$é dokonania tych czynno$ci
procesowych? Nie jest bowiem mozliwe aby pokrzywdzony w czasie kiedy sam wykonywal czynno$ci zatrzymania i
sporzadzania protokolow zatrzymania skladal jednoczesnie zeznania w charakterze zawiadamiajacego o przestepstwie

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tres$é orzeczenia, a mianowicie:

bledne ustalenie przebiegu rozpatrywanego w sprawie zdarzenia tj. blednego przyjecia, ze oskarzeni dopuscili
sie zarzucanych im czynoéw, w sytuacji gdy ze zgromadzonych w sprawie dowoddéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie ma mozliwosci
poczynienia tak niekorzystnych dla oskarzonych ustalen, a wrecz przy prawidlowym kierowaniu sie nadrzednymi
zasadami procesu karnego - zasada prawdy materialnej, oraz zasada domniemania niewinnoSci, nalezalo przyjaé



brak sprawstwa po stronie oskarzonych. Niniejsze uchybienie jest oczywista konsekwencja naruszenia przepisow
postepowania, o ktérych mowa wyzej.

Blednego ustalenia, iz D. L. dzialala z zamiarem bezpos$rednim naruszenia nietykalnoéci cielesnej funkcjonariusza
Policji, w sytuacji gdy w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego brak jest mozliwo$ci poczynienia w sprawie
tak niekorzystnych dla oskarzonej ustalen. Zauwazy¢ nalezy, ze sama D. L. konsekwentnie podtrzymywala w toku
calego procesu, ze chciala jedynie zademonstrowaé pokrzywdzonemu jak wygladalo agresywne zachowanie bylej
lokatorki. Podkre$lala takze, ze sam funkcjonariusz Policji poprosil o zademonstrowanie tego zachowania. S. T. zreszta
te okoliczno$¢ przyznal w tresci swych zeznan.

Bledne ustalenie, ze P. C.iT. L. stosowali przemoc w celu zmuszenia funkcjonariusza policji do zaniechania czynno$ci
sluzbowej, w sytuacji gdy w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego brak jest mozliwosci poczynienia takich
ustalen.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. obronca oskarzonych
wnibst o:

a) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonych D. (...), T. L. oraz P. C. od zarzucanych im
czynow, ewentualnie w razie stwierdzenia przez Sad II instancji, iz zebrane w sprawie dowody nie pozwalaja na zmiane
zaskarzonego orzeczenia, wniost o:

b) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Ponadto wniost o zasadzenie na rzecz obroncy kosztéw pomocy prawnej udzielonej wszystkim oskarzonym z urzedu,
za postepowanie przed Sadem I oraz II instancji, oraz oéwiadczyl jednoczeénie, iz nie zostaly one uiszczone w catosci
ani w czesci.

Oskarzona D. L. zaskarzyla wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

a) obraze przepisOw postepowania, a w szczegolnosci art. 4 kpk, art. 5 kpk § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 172 kpk, art.
424 § 1 kpk, ktore mialy wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia a mianowicie art.7 kpk poprzez dokonanie przez Sad
dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow, a takze ocenianie dowodéw wbrew zasadom prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w szczego6lnoSci poprzez:

- danie wiary zeznaniom S. T. i A. C., ktore to zlozone w postepowaniu przygotowawczym sa na tyle zbiezne, ze
uzasadnione jest przypuszczenie, iz zostaly one zlozone z naruszeniem wyslowionej w art. 171 § 1 kpk dyrektywy
nakazujacej umozliwienie swobodnego wypowiedzenia sie, natomiast skladane w dalszym toku postepowania sg
niespdjne, nielogiczne oraz wzajemnie sie wykluczaja,

- nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonych, mimo iz sg one wiarygodne, spdjne, racjonalne oraz logiczne i wzajemnie
sie uzupelniaja tworzac rzeczywisty obraz przebiegu zdarzenia.

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na tres$é orzeczenia, a bedacy
wynikiem dokonania blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnosci polegajacy na
blednym (niezgodnym z rzeczywisto$cia) ustaleniem przebiegu zdarzenia,

c) obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, gdyz organy
prowadzace postepowanie karne sa obowigzane bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznoéci przemawiajace zaré6wno na
korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, a organ I instancji pominat catkowicie okoliczno$ci przemawiajgce na korzysé
oskarzonej.



d) obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 5 § 2 kpk, gdyz niedajace
sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego, a Sad I instancji pomimo wielu watpliwos$ci w
postepowaniu dowodowym nie rozstrzygnatl tych watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego,

e) obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 172 kpk, gdyz osoby
przestuchiwane moga by¢ konfrontowane w celu wyjasnienia sprzecznoSci a Sad I instancji nie przeprowadzil
konfrontacji w celu wyja$nienia watpliwosci ewidentnych rozbiezno$ci w zeznaniach $wiadkow,

f) obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 kpk, gdyz
uzasadnienie Sadu I instancji powinno zawiera¢ wskazanie jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych a Sad I instancji nie odniost sie
do dowodow w szczegbdlnoscei na korzysé oskarzone;j,

g) obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 222 § 1 kk poprzez jego zastosowanie, podczas gdy
nie powinien on znalez¢ zastosowania, gdyz jest to przestepstwo ktére popelnione moze by¢ jedynie z winy umyslnej,
a sad nie ustalil umy$lnego naruszenia nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza publicznego i stusznie gdyz D. L. nie
miala zamiaru jego popelnienia.

Oskarzona D. L. na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 1 oraz § 2 kpk wniosla o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie jej od zarzucanego jej czynu, za$§ w przypadku
nieuwzglednienia powyzszego oskarzona wniosla o:

b) uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk oskarzona D. L. wniosla o zasadzenie od Skarbu Panistwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej jej przez obronce w postepowaniu apelacyjnym.

Oskarzony T. L. zaskarzyt wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

a) obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie art. 7 kpk poprzez dokonanie
przez Sad dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw, a takze ocenianie dowodéw wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego w szczegdlno$ci poprzez:

- danie wiary zeznaniom S. T. i A. C., ktore to zlozone w postepowaniu przygotowawczym sa na tyle zbiezne,
ze uzasadnione jest przypuszczenie, iz zostaly one zlozone z naruszeniem dyrektywy nakazujacej umozliwienie
swobodnego wypowiedzenia sie, natomiast skladane w dalszym toku postepowania sa wewnetrznie sprzeczne,

- nie danie wiary wyja$nieniom oskarzonych, mimo iz sa one wiarygodne, zlozone niezaleznie od siebie

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a bedacy
wynikiem dokonania blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

c¢) obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 224 § 2 kk poprzez jego zastosowanie, podczas gdy nie
powinien znalez¢ zastosowania gdyz, sad nie ustalil, aby funkcjonariusz S. T. przedsiewzial prawna czynno$c¢ stuzbowa,
w szczego6lnosci nie ustalil jaka to czynno$é, oraz na czym mialaby ona polegac, a mimo to uznal przestanki z art. 224
§ 2 kk za wyczerpane.

Oskarzony T. L. na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 1 oraz § 2 kpk wniost o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu, za§ w przypadku
nieuwzglednienia powyzszego oskarzony wniost o:



b) uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Oskarzony P. C. zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

a) obraze przepiséw postepowania, a w szczegblnosci art. 4 kpk, art. 5 kpk § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 172 kpk,
art. 424 § 1 kpk, ktore mialy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art.7 kpk poprzez dokonanie
przez Sad dowolnej a nie swobodnej oceny dowodoéw, a takze ocenianie dowodéw wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w szczego6lnoSci poprzez:

- danie wiary zeznaniom S. T. i A. C., ktore to zlozone w postepowaniu przygotowawczym sa na tyle zbiezne, ze
uzasadnione jest przypuszczenie, iz zostaly one zloZzone z naruszeniem wyslowionej w art. 171 § 1 kpk dyrektywy
nakazujacej umozliwienie swobodnego wypowiedzenia sie, natomiast skladane w dalszym toku postepowania sg
niespdjne, nielogiczne oraz wzajemnie sie wykluczaja,

- nie danie wiary wyjasénieniom oskarzonych, mimo iz sg one wiarygodne, spojne, racjonalne oraz logiczne i wzajemnie
sie uzupelniaja tworzac rzeczywisty obraz przebiegu zdarzenia.

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a bedacy
wynikiem dokonania blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnos$ci polegajacy na
blednym (niezgodnym z rzeczywistoScia) ustaleniem przebiegu zdarzenia.

c) obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, gdyz organy
prowadzace postepowanie karne sa obowigzane bada¢ oraz uwzgledniaé¢ okolicznosci przemawiajace zaréwno na
korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, a organ I instancji pominat catkowicie okoliczno$ci przemawiajace na korzysé
oskarzonego,

d) obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 5 § 2 kpk, gdyz niedajace
sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego, a Sad I instancji pomimo wielu watpliwos$ci w
postepowaniu dowodowym nie rozstrzygnatl tych watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego,

e) obraze przepisdbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 kpk, gdyz
uzasadnienie Sadu I instancji powinno zawieraé wskazanie jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze opartl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych a Sad I instancji nie odnidst sie
do dowodow w szczegdlnosSci na korzy$é oskarzonego,

f) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 224 § 2 kk poprzez jego zastosowanie, podczas gdy nie
powinien znalez¢ zastosowania gdyz, sad nie ustalil aby funkcjonariusz S. T. przedsiewzigl prawna czynno$é stuzbowa,
w szczego6lnosci nie ustalil jaka to czynno$é, oraz na czym mialaby ona polegac, a mimo to uznal przestanki z art. 224
§ 2 kk za wyczerpane,

g) obraze przepisdbw prawa materialnego, a mianowicie art. 224 § 2 kk poprzez jego zastosowanie, podczas gdy
nie powinien znalez¢ zastosowania, poniewaz Sad I instancji ustalil, iz P. C. nie podjal zadnych dziatan polegajacych
na uzyciu przemocy czy odcigganiu D. L., a jedynie wszed! pomiedzy oskarzona a funkcjonariusza, co nie wyczerpuje
znamion przestepstwa stypizowanego w art. 224 § 2 kk, gdyz ustawa wymaga by sprawca zastosowal przemoc
lub grozbe bezprawna w celu zmuszenia funkcjonariusza publicznego albo osoby do pomocy mu przybranej do
przedsiewziecia lub zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Oskarzony P. C. na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 1 oraz § 2 kpk wnibst o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu, za§ w przypadku
nieuwzglednienia powyzszego oskarzony wniost o:

b) uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nie sa zasadne i nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad I instancji poddal wnikliwej analizie logicznej zgromadzone dowody w sposéb zgodny z wymaganiami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Wnioski ocenne tego Sadu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych
podczas przewodu sgdowego (art. 410 kpk), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 kpk) i bezstronnosci
(art. 4 kpk), a tym samym nie wykraczaja one poza granice oceny zakre$lonej dyspozycja art. 7 kpk. Ocena
dowodow przeprowadzona przez Sad I instancji byla zar6wno swobodna, jak i wszechstronna z poszanowaniem regut
okreslonych w art. 7 kpk, a zatem legitymuje sie zgodnoécia z tym, co wynikalo z prawidlowo przeprowadzonych
dowodow, ocenionych wedle zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Ocene te Sad Okregowy podziela.

Uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego zostalo sporzadzone stosownie do regul wynikajacych z art. 424 kpk. Dalo
ono Sadowi Okregowemu podstawe do skontrolowania shusznosci rozumowania Sadu I instancji i zgodnoSci tego
rozumowania z materialem dowodowym.

Odnoszac sie bezpoSrednio do zarzutéw apelacji obroncy wszystkich oskarzonych oraz osobistych apelacji
oskarzonych, nalezy stwierdzi¢, ze zarzuty kazdej z nich sa w istocie zbiezne w kwestionowaniu prawidtowos$ci
przebiegu postepowania, poczynienia ustalen faktycznych przez Sad I instancji i przyjecia winy oskarzonych w
zakresie popelnienia zarzucanych im czynéw. Dlatego tez, rozpoznanie zarzutéw apelacji dotyczacych poszczegélnych
oskarzonych musialo nastepowa¢ z punktu widzenia przedstawionej przez Sad I instancji caloSciowej oceny zdarzenia
oraz udzialu w nim oskarzonych P. C., D. L. iT. L., ktéra apelacje staraja sie podwazy¢.

Sad I instancji slusznie przyjal, ze poczatkiem zdarzenia byto agresywne zachowanie oskarzonej D. L.. Przybyli na
miejsce zdarzenia funkcjonariusze policji A. C. i S. T. dopiero zaczeli ustalaé jego przebieg, a sposob przystapienia
ich do tej czynno$ci wzbudzil dezaprobate oskarzonej. W tych okoliczno$ciach zasadnie Sad I instancji nie dopatruje
sie zadnego motywu po stronie funkcjonariuszy policji, ktéry miatby prowadzi¢ do zaatakowania przez ktoregos$ z
nich oskarzonej D. L. i prowadzi¢ do dalszego rozwoju sytuacji konfliktowej z oskarzonymi. W sprawie jest zupelnie
odwrotnie, gdyz to oskarzona D. L. byla wzburzona zaj$ciem pomiedzy nia a E. W., ktére stanowilo powdd wezwania
policji. Oskarzona D. L., bedgc niezadowolona z wyrazonych przez funkcjonariusza S. T. watpliwosci, co do majacego
nastgpié¢ na oskarzong ataku przez E. W., miala powo6d do skierowania w stosunku do policjanta negatywnych emocji.
Dawalo to podstawe Sadowi Rejonowemu do przyjecia za wiarygodne zeznan S. T. o sposobie zachowania sie wobec
niego oskarzonej D. L. i bedgcego pochodna tego zachowania, zachowania oskarzonych P. C. i T. L.. Wiarygodno$¢
tych zeznan doznala wzmocnienia w zeznaniach §wiadkéw M. H.iT. S., ktorzy zostali wezwani do udzielenia pomocy
interweniujacym policjantom z posterunku w Krasnym. Przytoczyli oni w zeznaniach relacje S. T. i A. C. o przebiegu
zdarzenia. O potrzebie wyslania patrolu na pomoc decydowal funkcjonariusz policji J. M., do ktérego zwrocila sie
policjantka A. C., informujac go o zniewazeniu lub naruszeniu nietykalnoéci cielesnej S. T.. Wiarygodnie zeznal ten
Swiadek, ze sytuacja wymagala wyslania patrolu. Nie byloby tak, w sytuacji, gdyby to funkcjonariusze policji A. C.iS.
T. byli strong atakujgca i podporzadkowujaca sobie oskarzonych na miejscu zdarzenia.

W sprawie nie ulega watpliwosci, ze pokrzywdzony S. T. doznal obrazen ciala opisanych w opinii sgdowo- lekarskie;j.
Wypowiadajacy sie w opinii na temat ich etiologii biegly wskazal, ze mogly powsta¢ w okolicznoSciach przez
pokrzywdzonego podawanych. Z uwagi na strukture tych obrazen nic nie sprzeciwia sie przyjeciu, ze mogly powstac
od uderzen zadawanych przez oskarzona. Oceniajac obiektywny dowdd z opinii bieglego w zestawieniu z zeznaniami
pokrzywdzonego S. T., Sad I instancji byl uprawniony do wyciagniecia wnioskéw, ze obrazenia powstaly w sytuacji,
ktora opisal w swoich zeznaniach. W zakresie dokonywania ustalen o obrazeniach, ktore mogly by¢ nastepstwem
zdarzenia, Sad Rejonowy na podstawie opinii sgdowo-lekarskiej bieglego sadowego Z. S., znajdujacej sie w aktach
Prokuratury Rejonowej w Lancucie, sygn. akt Ds. 853/12, a dotyczacej D. L., trafnie ustalil, ze stwierdzone tam
obrazenia wykluczaja $wieze ztamanie, a nie wykluczaja zlamania juz przebytego. Opinia ta, podwazyta zatem, te cze$¢
wyjaénien oskarzonej, w ktorej opisywala chwytanie reki przez S. T., sugerujac powod doznania przez nig obrazen.



Oprocz powyzszych dowodéw wiarygodnosci wyjaénien oskarzonych nie potwierdzily takze dowody z zeznan
pozostalych swiadkow. Przede wszystkim wskazaé nalezy na zeznania Swiadka J. P., ktéra miala obserwowac zdarzenie
z balkonu. Sad Rejonowy zwrocit jednak uwage, na brak precyzji w tych zeznaniach, oraz wystepujace w nich
sprzecznoéci. Dostrzegt w sposob wlaéciwy, ze $wiadek, ktora zajeta byla — jak sama podala — gotowaniem obiadu,
nie mogla w spos6b calo$ciowy widzie¢ zdarzenia, gdyz obserwacje musiala przerywaé¢ powrotami do kuchni w
celu pilnowania gotujacego sie positku. W tej sytuacji zeznania §wiadka nie mogly sluzy¢ do jednoznacznych,
niezaprzeczalnych ustalen dowodowych. Podstawa takich ustalen dowodowych nie mogly by¢ réwniez zeznania
swiadkéw: J. B., B. B., L. P, B. S., A. L., ktorzy nie widzieli przebiegu zdarzenia i w zeznaniach opierali sie na tym,
co na temat przebiegu zdarzenia dowiedzieli sie juz po jego zakonczeniu. Rownie wlasciwie ocenia Sad Rejonowy
zeznania §wiadkow S. W. oraz E. W., ustalajac, ze maja wiedze o poczatku zdarzenia, czyli o tym, ze pomiedzy E. W., a
oskarzona D. L. doszlo do klétni. W tym zakresie zeznania te spdjne s z zeznaniami $wiadka K. S.. Nie ujawnil sie w
sprawie zaden powod, ktory pozwalalby na podwazanie wiarygodnoSci zeznan Swiadka M. Z. i dlatego Sad Okregowy
podzielil ocene Sadu I instancji o wiarygodnosci tych zeznan i ich przydatnosci dla ustaleh dowodowych. Odnoénie
zeznan $wiadka P. D., stusznie Sad Rejonowy kwestionuje mozliwoé¢ slyszenia przez niego krzykow, gdyz jest to nie do
pogodzenia z sytuacja, gdy oskarzony mial styszeé tre§¢ okrzyku pracujgc jednocze$nie kosiarka mechaniczng. Jako
nie wnoszace nic do sprawy wlasciwie ocenil Sad Rejonowy zeznania §wiadkéw T. B. i R. B..

Dopelniajacym powyzsze ustalenia dowodem staly sie akta postepowania w sprawie przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariuszy policji o sygn. akt. Ds. 853/12 wraz z aktami zwiagzkowymi 8 Ds. 489/12, dotyczace przedmiotowego
zdarzenia. Wynika z nich jednoznacznie, ze postepowanie zostalo w stosunku do funkcjonariuszy policji umorzone
wobec braku znamion czynu zabronionego. Dowdd ten, w sposob jednoznaczny, koresponduje z ustaleniami Sadu
Rejonowego dokonanymi w sprawie oskarzonych P. C., D. L.iT. L..

Zarzut tozsamo$ci zeznan $wiadkéw A. C. i S. T. nie podwaza prawidlowosSci ustalen Sadu Rejonowego, gdyz
jezyk zeznan policjantow dotyczy prostego do relacjonowania zdarzenia, operuje stowami, ktére mozna zaliczy¢ do
stuzbowego sposobu komunikowania tresci, co thumaczy podobienstwo, a nawet mozliwo$¢ wystapienia tozsamosci
ich wypowiedzi.

Z tredci kazdej apelacji wynika, ze staraja sie budowa¢ alternatywna wersje wydarzen. W ten sposob probuja wykazac,
ze sprawcami zdarzenia byli funkcjonariusze policji. Rozumowanie apelacji idacych w tym kierunku ma jednak
charakter opierania sie na przypuszczeniach i spekulowania dowodami w sytuacji, gdy jak powyzej wykazano, zwarta
ilogiczna wymowa dowodo6w przekonuje, ze kazdy z oskarzonych popelnil zarzucany mu czyn. Zaakcentowaé jeszcze
raz nalezy, ze w ocenie materialu dowodowego Sad Rejonowy nie wykroczyl poza ramy art. 7 kpk. Zarzut naruszenia
tego przepisu nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwo$ci sedziowskiego przekonania o wiarygodnoSci
jednych, a niewiarygodno$ci innych Zrédel czy $srodkéw dowodowych, lecz powinien wykazywaé konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do konkretnych ocen, przemawiajacych w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ na przyklad pominiecie istotnych $rodkéw dowodowych, niedostrzeganie
istotnych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzeczno$ci. Wywody kazdej z apelacji
nie przeciwstawiaja stanowisku Sadu Rejonowego takich jak wyzej przedstawione okoliczno$ci, ale przeciwstawiajg
wlasny poglad na precyzyjnie przeprowadzone i uzasadnione w zakresie wynikow postepowanie dowodowe, a wywody
tych apelacji nie zawieraja argumentéw mogacych podwazy¢ trafno$é zaskarzonego wyroku.

Na podstawie prawidlowo dokonanych ustalen faktycznych, Sad I instancji przyjal wlasciwg kwalifikacje czynu
kazdego z oskarzonych.

Zawarte w tym wzgledzie wywody Sadu Rejonowego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zastuguja na aprobate Sadu
Okregowego.

Stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona indywidualnie oskarzonemu P. C. i T. L. kara, nie jest kara ani razaco surowa ani
razaco lagodna. Kara ta nie przekracza stopnia winy oskarzonych, jak i stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu przez
kazdego z nich popelnionego, uwzglednia dyrektywy sadowego wymiaru kary i przestanki okre$lone w art. 53 kk.



Zaréowno okolicznoSci tagodzace, jak i obciazajace, zostaly prawidlowo rozwazone przez Sad I instancji, a w
konsekwencji wymierzona oskarzonemu P. C. kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a oskarzonemu T. L. kara
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest dla kazdego z oskarzonych kara sprawiedliwg. Prawidlowo Sad Rejonowy
dostrzegl przy tym, ze kary te mozna oskarzonym warunkowo zawiesi¢, gdyz zachodzi uzasadnione przekonanie, ze
pomimo niewykonania kary nie popelnia przestepstwa w przyszloSci.

Z uwagi na sytuacje motywacyjna, w jakiej dzialala oskarzona D. L., trafnie Sad Rejonowy zdecydowal o warunkowym
umorzeniu postepowania karnego z nalozeniem obowigzku przeproszenia pokrzywdzonego.

Ze wzgledu na to, ze oskarzeni maja ograniczone mozliwoéci zarobkowe, Sad Okregowy zwolnil kazdego z nich od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Zasadzenie kosztow za obrone z urzedu wynika z jej charakteru i ich nieoplacenia do tej pory.

Z przedstawionych wyzej wzgledow, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 444 kpk,
409 kpk i art. 456 kpk.

SSO Grazyna Artymiak SSO Tomasz Wojciechowski SSO Mariusz Sztor



