Sygn. akt IT Ka 747/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrzesnia 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc (spr.)

Sedziowie: SSO Grazyna Artymiak

SSO Tomasz Wojciechowski

Protokolant: protokolant Beata Szczotkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Ewy Lotczyk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2015 .

sprawy oskarzonej A. A. (1) (M.)

o przestepstwo z art. 230 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 229 § 1 kk w zw. z § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
£.A. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 228 § 3 kk, art. 231 § 2 kk

M. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 230 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

K. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 231 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk

B. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 231 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego B. K. i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 20 sierpnia 2014 r., sygnatura akt II K 648/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego B.

K. i w tej czedci sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze z opisu czynu przypisanego w pkt. 19 oskarzonemu K. K. (1) eliminuje
sformulowanie ,,dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. K.”;

ITI. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



IV. zasqdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonej A. A. (1) i oskarzonego L. A. (2) kwoty po 2320zl (dwa tysiace
trzysta dwadziescia zlotych), od oskarzonego M. M. kwote 1200zl (tysiac dwieScie zlotych), od oskarzonego K. K. (1)
kwote 3320zl (trzy tysiace trzysta dwadziescia zlotych) tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Mariusz Sztorc
SSO Grazyna Artymiak SSO Tomasz Wojciechowski

Sygn. akt II Ka 747/14

UZASADNIENIE

A. A. (1) (poprzednio M.) zostala oskarzona o to, ze:

I. w okresie od blizej nieustalonego dnia miesigca lipca 2008 r. w R. woj. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, powotujac sie na wplywy w Urzedzie Marszalkowskim (...) w R., wywolujac
przekonanie u M. K. (1) o istnieniu takich wplywéw, podjela sie posrednictwa w zalatwieniu pracy dla jego zony J. K.
(1) w Urzedzie Marszalkowskim (...) w R., w zamian za korzy$¢ majatkowa lgcznej wartosci ok. 8.000 zl, przy czym
kwota 6.000 zI miala zostac jej przekazana po zalatwieniu sprawy, w ten sposob, iz:

- blizej nieustalonego dnia miesigca maja 2008 r. przyjela korzy$¢ majatkowa w postaci nawigacji satelitarnej m-ki
N. (...) o wartosci ok. 900 z} oraz pieniedzy w kwocie 1.000 zl,

- blizej nieustalonego dnia miesiaca lipca 2008 r. przyjela korzy$é majatkowa w postaci kwoty 1.000 zl,
tj. o przestepstwo z art. 230 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

II. w nieustalonym okresie czasu nie wczeéniej niz od maja 2008 r. do 31 sierpnia 2008 r. w R. udzielila korzysci
majatkowej E. A. (1) pelniacemu funkcje publiczng, jako pelnigcemu obowigzki Zastepcy Dyrektora Kancelarii
Zarzadu — (...) Urzedu Marszalkowskiego (...) w R., w postaci samochodowej nawigacji satelitarnej marki N. (...)
wartosci ok. 900 zt pochodzacej od M. K. (1), w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa
polegajace na przyjeciu do pracy jego zony J. K. (1) w Urzedzie Marszalkowskim (...) w R. w zamian za korzy$é
majatkowa,

tj. o przestepstwo z art. 229 § 1w zw. z § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
L. A. (1) zostal oskarzony o to, ze:

III. wnieustalonym okresie czasu nie wezesniej niz od maja 2008 r. do 31 sierpnia 2008 r. w R. w zwigzku z pelnieniem
funkcji publicznej pelnigcego obowiazki Zastepcy Dyrektora Kancelarii Zarzadu — (...) Urzedu Marszatkowskiego (...)
w R. przyjal za poSrednictwem A. M. korzy$¢ majatkowa w postaci nawigacji satelitarnej do samochodu marki N.
(...) wartoS$ci ok 900 zl od M. K. (1), w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisoOw prawa, polegajace na
przyjeciu do pracy jego zony J. K. (1) w Urzedzie Marszatkowskim (...) w R. w zamian za korzy$¢ majatkowa,

tj. o przestepstwo z art. 228 § 3 kk

IV. w nieustalonym okresie czasu nie wczesniej niz 3 pazdziernika 2008 r. do dnia 6 stycznia 2009 r. w R., bedac
funkcjonariuszem publicznym, pelniac obowiazki Zastepcy Dyrektora Gabinetu Marszaltka Urzedu Marszatkowskiego
(...) w R. oraz bedac czlonkiem komisji do przeprowadzania naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie
Marszatkowskim (...) w R., powolanej Zarzadzeniem Nr 35/08 Marszalka Wojewodztwa (...) z dnia 2 wrzes$nia 2008
r., nie dopeit cigzacych na nim obowigzkéw, w ten sposob, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (1) w celu
osiagniecia korzys$ci osobistej i majatkowej przez A. M., w postaci uzyskania wyzszego uposazenia oraz zatrudnienia
na stanowisku inspektora do spraw miedzynarodowych w Gabinecie Marszaltka, udostepnil A. M. przed rozmowa



kwalifikacyjna zaplanowana w drugim etapie naboru na wolne stanowisko inspektora do spraw miedzynarodowych,
opracowane przez siebie pytania konkursowe, zaakceptowane przez K. K. (1) — przewodniczacego Komisji, w celu
wygrania przez wymieniona A. M. konkursu, czym dzialal na szkode interesu publicznego oraz prywatnego A. O.,

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 kk.
M. M. zostal oskarzony o to, ze:

V. w blizej nieustalonym dniu miesigca maja 2008 r. do lipca 2008 r. w R. woj. (...), dzialajac w zamiarze aby A. M.
dokonala czynu zabronionego polegajacego na powolywaniu sie na wplywy w Urzedzie Marszalkowskim (...) w R. w
celu zalatwienia pracy w tym Urzedzie dla J. K. (1) w zamian za korzy$¢ majatkowa, udzielit M. K. (1) informacji o
sposobie zalatwienia pracy dla J. K. (1) w Urzedzie Marszalkowskim (...) w R. oraz przekazal mu dane umozliwiajgce
kontaktz A. A. (1), w zamian za co przyjal korzy$¢ majatkowa w postaci dwoch samochodowych nawigacji satelitarnych
o wartosci ok. 1.800 zl,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kki art. 230 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.
K. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VI. w okresie od 3 pazdziernika 2008 r. do 16 lutego 2009 r. w R., bedac funkcjonariuszem publicznym, pelnigc
obowiazki Dyrektora Urzedu Marszalkowskiego (...) w R. oraz bedac przewodniczacym komisji do przeprowadzania
naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie Marszatkowskim (...) w R., powolanej Zarzadzeniem Nr
35/08 Marszatka Wojewbdztwa (...) z dnia 2 wrze$nia 2008 r., dzialajac w warunkach czynu ciaglego, z gory
powzietym zamiarem, nie dopekil cigzacych na nim obowigzkéw, w ten sposob, iz dzialajgc w celu osiggniecia
korzyéci osobistej i majatkowej przez A. M., w postaci uzyskania wyzszego uposazenia oraz zatrudnienia na stanowisku
inspektora do spraw miedzynarodowych w Gabinecie Marszaltka, udostepnit A. M. przed rozmowg kwalifikacyjna
zagadnienia dotyczace ustaw o samorzadzie terytorialnym oraz z protokolu dyplomatycznego, w stopniu znacznie
zawezonym w stosunku do ogélnie dostepnej informacji o zakresie materialdbw obowiazujacych w toku rozmowy
kwalifikacyjnej, a nastepnie celem umozliwienia A. M. pozytywnego przejscia przez etap pierwszy naboru podczas
prac komisji konkursowej w dniu 20 listopada 2008 r. zadatl jej pytania z zakresu wczesniej udostepnionego tej
kandydatce na stanowisko inspektora oraz dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z E. A. (1), przed etapem drugim
konkursu do dnia nie pézniej niz 6 stycznia 2009 r. udostepnil A. M. pytania konkursowe, opracowane przez L.
A. (1) a przez niego zaakceptowane, a nadto w nieustalonym czasie nie wcze$niej niz 5 listopada 2008 r. i nie
pOZniej niz 16 lutego 2009 r., przekraczajac swoje uprawnienia, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. K., bedac
0soba uprawniong do wystawienia dokumentéw wytworzonych w toku naboru na wolne stanowisko inspektora do
spraw miedzynarodowych, po$wiadczyt nieprawde w dokumentach dotyczacych naboru na wolne stanowisko pracy
inspektora do spraw wspdlpracy miedzynarodowej w Gabinecie Marszalka, ogloszonych w Biuletynie Informacji
Publicznej, w tym na liécie kandydatéw spetniajacych wymogi formalne na wolne stanowisko inspektora do spraw
miedzynarodowych oraz w informacji o wynikach rozméw kwalifikacyjnych na wolne stanowisko pracy, potwierdzajac
wlasnym podpisem jako przewodniczacy komisji, udzial w pracach komisji B. K., podczas gdy w/w nie bral udzialu
w rozmowach kwalifikacyjnych kandydatéw na wolne stanowisko pracy inspektora do spraw miedzynarodowych
w Gabinecie Marszalka oraz w pracach tej komisji, a nadto w protokole naboru na wolne stanowisko pracy
inspektora do spraw wspoélpracy miedzynarodowej w Gabinecie Marszatka Urzedu Marszalkowskiego (...) w R.
potwierdzajac, jako przewodniczacy komisji do przeprowadzenia naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie
Marszatkowskim (...), przebieg naboru, w ten sposob, ze wskazal, iz nabor zostal przeprowadzony przez komisje w
skladzie trzyosobowym, podczas gdy sktad komisji nie byl nalezycie obsadzony, za§ naboér odby! sie z naruszeniem
Zarzadzenia nr 35/08 Marszalka Wojewodztwa, a nastepnie przedlozyl wymieniony protokdt Z. C. (1) — Marszatkowi
Wojewodztwa do akeeptacji, skutkiem czego zawarto z A. M., wskazang w w/w protokole, jako osobg, ktéra uzyskala
najwyzsza liczbe punktoéw, z dniem 16 lutego 2009 r. umowe o prace na stanowisku inspektora z uposazeniem w
kwocie 3.300 zl, czym dzialal na szkode interesu spolecznego oraz prywatnego A. O.,



tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 kki art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
B. K. zostal oskarzony o to, Ze:

VII. w nieustalonym okresie czasu nie wcze$niej niz 5 listopada 2008 r. i nie péZzniej niz 16 lutego 2009 r. w
R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (1), bedgc funkcjonariuszem publicznym, peliac funkcje Zastepcy
Dyrektora Departamentu Organizacyjnego Urzedu Marszalkowskiego (...) w R. oraz zastepcy przewodniczacego
komisji do przeprowadzania naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie Marszalkowskim (...) w R,
powolanej Zarzadzeniem Nr 35/08 Marszatka Wojewddztwa (...) z dnia 2 wrzeénia 2008 r., dzialajac w warunkach
czynu ciaglego, z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej przez A. M., bedac
osoba uprawniona do wystawienia dokumentéw wytworzonych w toku naboru na wolne stanowisko inspektora do
spraw miedzynarodowych, przekroczyl swoje uprawnienia, w ten sposob, iz po§wiadczyl nieprawde w dokumentach
dotyczacych naboru na wolne stanowisko pracy inspektora do spraw wspoélpracy miedzynarodowej w Gabinecie
Marszalka, ogloszonych w Biuletynie Informacji Publicznej, w tym na informacji o wynikach rozméw kwalifikacyjnych
na wolne stanowisko pracy inspektora do spraw miedzynarodowych oraz potwierdzajac wlasnym podpisem udzial
w pracach komisji, podczas gdy nie bral udzialu w rozmowach kwalifikacyjnych kandydatéw na wolne stanowisko
pracy inspektora do spraw miedzynarodowych w Gabinecie Marszaltka oraz w pracach komisji, a nadto po$wiadczyl
nieprawde w protokole naboru na wolne stanowisko pracy inspektora do spraw wspolpracy miedzynarodowej w
Gabinecie Marszalka Urzedu Marszatkowskiego (...) w R. potwierdzajac, jako zastepca przewodniczacego komisji
do przeprowadzenia naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie Marszalkowskim (...), udzial w pracach
komisji oraz przebieg naboru, podczas gdy nie bral udzialu w pracach komisji konkursowej w ten sposéb, ze wskazal,
iz nabor zostal przeprowadzony przez komisje w skladzie trzyosobowym, podczas gdy sktad komisji nie byt nalezycie
obsadzony, za$ naboér odbyt! sie z naruszeniem Zarzadzenia nr 35/08 Marszatka Wojewodztwa, skutkiem czego po
przedlozeniu przez K. K. (1) w/w protokolu Z. C. (2) — Marszatkowi Wojewddztwa do akceptacji, zawarto z A. M.,
wskazang w w/w protokole, jako osoba, ktéra uzyskala najwyzszg liczbe punktéw, z dniem 16 lutego 2009 r. umowe o
prace na stanowisku inspektora z uposazeniem w kwocie 3.300 zl, czym dzialal na szkode interesu publicznego oraz
prywatnego A. O.,

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 kk i art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2014 r. sygn. akt IT K 648/13 - Sad Rejonowy w Rzeszowie uznal oskarzonych:
+ A. A. (1) (poprzednio M.) za winng popekienia czynow:

1) wyzej opisanego w punkcie I - stanowigcego przestepstwo z art. 230 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za czyn ten na
podstawie art. 230 § 1 kk skazal ja na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl
wobec niej grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.

Na podstawie art. 44 § 4 kk orzekl wobec oskarzonej przepadek rownowarto$ci korzysci majatkowej w kwocie 2.000 zt.

2) wyzej opisanego w punkcie II — stanowiacego przestepstwo z art. 229 § 11 § 3 kk i za czyn ten na podstawie art.
229 § 3 kk skazal ja na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec
niej grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.

Na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec A. A. (1) kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci orzek! kare lgczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lata, za§ w miejsce orzeczonych wobec oskarzonej
kar jednostkowych grzywny orzekl kare laczna grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 50 zl.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat.



Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonej kary tacznej grzywny zaliczyl okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 25 lutego 2009 r. do dnia 20 marca 2009 r.

« E. A. (1) za winnego popelnienia czynow:

1) wyzej opisanego w punkcie ITI — stanowiacego przestepstwo z art. 228 § 3 kk, ustalajac, ze wspomniana A. M. nosi
obecnie nazwisko A. i za czyn ten na podstawie art. 228 § 3 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, za$ na podstawie art. 33 § 2 kk orzekt wobec niego grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.

Na podstawie art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz zajmowania kierowniczego stanowiska w administracji
publicznej na okres 3 lat.

2) wyzej opisanego w punkcie IV - stanowiacego przestepstwo z art. 231 § 2 kk ustalajac, ze wspomniana A. M. nosi
obecnie nazwisko A. i za czyn ten na podstawie art. 231 § 2 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za$ na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlk.

Na podstawie art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz zajmowania kierowniczego stanowiska w administracji
publicznej na okres 3 lat.

Na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego L. A. (1) kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci orzekt kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lata, za§ w miejsce orzeczonych wobec
oskarzonego kar jednostkowych grzywny orzekl kare laczna grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zk.

Na podstawie art. 90 § 2 kk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego
jednostkowych zakazéw zajmowania kierowniczego stanowiska w administracji publicznej orzekl laczny zakaz
zajmowania kierowniczego stanowiska w administracji publicznej na okres 5 lat.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej grzywny zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 25 lutego 2009 r. do dnia 20 marca 2009 r.

« M. M. za winnego popehienia czynu wyzej opisanego w punkcie V- stanowiacego przestepstwo z art. 18 § 3 kk
iart. 230 § 1 kk w zw. z art. 12 kk ustalajac, ze wspomniana A. M. nosi obecnie nazwisko A., a takze eliminujac
z opisu czynu zwrot ,lacznej wartoSci 8.000 zI” oraz przyjmujac warto$¢ przyjetych samochodowych nawigacji
satelitarnych na kwote 1.600 zl i za czyn ten na podstawie art. 19 § 1 kk i art. 230 § 1 kk skazal go na kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$§ na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec niego grzywne w wymiarze 100
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.

Na podstawie art. 44 § 11 § 4 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek zatrzymanej w sprawie nawigacji satelitarnej
marki B. oraz przepadek rownowarto$ci korzysci majatkowej w kwocie 900 zl.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania w sprawie
od dnia 26 lutego 2009 r. do dnia 27 lutego 2009 r.



« K. K. (1) za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w punkcie VI, stanowiacego przestepstwo z art. 231 § 2
kkiart. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk ustalajac, Ze wspomniana A. M. nosi obecnie nazwisko
A.1izaczyn ten na podstawie art. 231 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, za$ na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec niego grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zt.

Na podstawie art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz zajmowania kierowniczego stanowiska w administracji
publicznej na okres 4 lat.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

« B. K. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt VII, stanowigcego przestepstwo z art. 231 § 2 kki art.
271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk ustalajac, ze wspomniana A. M. nosi obecnie nazwisko A. i za
czyn ten na podstawie art. 231 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, zas
na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec niego grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 100 zl.

Na podstawie art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego B. K. zakaz zajmowania kierowniczego stanowiska w
administracji publicznej na okres 2 lata.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat.

Ponadto Sad na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt wobec oskarzonych E. A. (1), K. K. (3) i B. K. nawiazke na rzecz
pokrzywdzonej A. O. przez zaplate na jej rzecz kwot po 1.000 zl.

Na podstawie art. 627 kpk, art. 633 kpk oraz art. 2 ust. 3i4iart. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil
od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie po 311,52 zl tytulem zwrotu wydatkow oraz oplate:

- od oskarzonej A. A. (1) — 2.300 zl,

- od oskarzonego L. A. (1) — 2.300 zl,
- od oskarzonego M. M. — 1.180 zl,

- od oskarzonego K. K. (1) — 3.300 zl,
- od oskarzonego B. K. — 2.180 zl.

Powyzszy wyrok apelacjami zaskarzyli: obroncy oskarzonych L. A. (1), A. A. (1), M. M. i K. K. (1) oraz osobistg apelacja
oskarzony B. K..

Obronca osk. L. A. (1) zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej tego oskarzonego, zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tres¢ wyroku, a polegajacy
na:

a) przyjeciu przez Sad, iz zachowanie oskarzonego polegalo na przyjeciu za po$rednictwem A. A. (1) korzysci
majatkowej w postaci nawigacji satelitarnej marki N. (...), w zamian za przyjecie do pracy J. K. (1), podczas
gdy z okolicznoSci sprawy oraz obiektywnej i caloSciowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego takie
domniemanie nie wynika, albowiem rzeczona nawigacja zostala jedynie pozyczona oskarzonemu w celu dojazdu
do miejsca zamieszkania babci oskarzonej A. A. (1), tj. R., za$ na taki stan rzeczy wskazuje chociazby fakt, ze
pozostale czes$ci chodzace w sklad zestawu nawigacji, takie jak: pudelko, przewody karty pamieci, pozostaly w



mieszkaniu oskarzonej A. A. (1). Powyzsze w ocenie obrony wskazuje na jednoznaczny fakt, ze w/w nawigacja zostala
jedynie pozyczona, bowiem w przeciwnym wypadku, tj. gdyby rzeczywiécie stanowié miala ona forme ,tapowki”,
powyzej wspomniane cze$ci zestawu z calg pewno$cia rowniez znajdowalyby sie w posiadaniu oskarzonego. Ponadto
wlascicielka nawigacji A. A. (1) sluchana wielokrotnie, kategorycznie stwierdzila, ze w/w nawigacje jedynie pozyczyla
L. A. (1),

b) przyjeciu przez Sad, iz w inkryminowanym okresie czasu oskarzony L. A. (1) zamieszkiwal razem z oskarzona A. A.
(1), podczas gdy z okoliczno$ci sprawy oraz obiektywnej i calo§ciowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego
takie domniemanie nie wynika, w tym nie wynika ono réwniez z zeznan L. A. (1) i A. A. (1), za$ Sad I instancji wywodzi
w/w teze jedynie w oparciu o swoje przemyslenia, bez podania zroédel dowodowych uzasadniajacych przyjeta teze,

¢) przyjeciu przez Sad, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa polegajacego na udostepnieniu A. A. (1) pytan
konkursowych przygotowanych przez siebie na drugi etap postepowania rekrutacyjnego, w celu wygrania przez w/
w konkursu na stanowisko inspektora ds. miedzynarodowych, podczas gdy z okolicznosci sprawy oraz obiektywnej i
calo$ciowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego takie domniemanie nie wynika, w tym nie wynika ono w
szczegolnos$cei z zeznan oskarzonych A. A. (1), E. A. (1) i K. K. (1), bowiem w/w w swoich zeznaniach zlozonych przed
Sadem stanowczo zaprzeczyli, jakoby - po pierwsze — pytania sporzadzone przez L. A. (1) zostaly wykorzystane w
drugim etapie konkursu, po drugie za$, co jest bezsporne — wskazany w akcie oskarzenia drugi etap konkursu w ogdle
nie doszedl do skutku, a tym samym, jak sugeruje Sad Rejonowy, doszlo do naruszenia prawa,

d) przyjeciu przez Sad, ze protokol ze skladania przez oskarzonego L. A. (1) pierwotnych wyjasnien oddaje w pelnym
zakresie przebieg tego przestuchania, a nadto, ze w czasie sktadania wyjasnien przez oskarzonych nie byli oni poddani
naciskom ze strony oséb prowadzacych czynno$ci procesowe, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy oraz obiektywnej
i calo$ciowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego takie domniemanie nie wynika, za$ szczegblna uwaga
obdarzy¢ nalezy okolicznoé¢, ze w protokole przestuchania oskarzonego L. A. (1) znalazlo sie stwierdzenie rzekomo
wypowiedziane przez niego, jakoby ,w wyznaczonym terminie odby! sie egzamin rozstrzygajacy” i wygrala go A. A.
(1). Bezspornym jest, ze w/w egzamin rozstrzygajacy faktycznie nie mial miejsca, za$§ A. A. (1) wybrana zostala na
stanowisko, na ktore aplikowala w zwigzku z rezygnacja A. O.. O fakcie tym z cala pewno$cia oskarzony L. A. (1) musial
wiedziec¢, a zatem nie mogl wypowiedzie¢ stwierdzenia znajdujacego sie w przedmiotowym protokole. Przestuchujacy
go natomiast funkcjonariusze takiej wiedzy nie posiadali, bowiem informacja zamieszczona na witrynie internetowej
UM zawierala jedynie informacje o wynikach naboru.

2) naruszenie przepis6w prawa procesowego, ktore to naruszenie mialo wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

a) art. 4 kpk oraz art. 7 kpk, przez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu oraz przez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania, w tym przede wszystkim dokonanie dowolnej oceny poszczegélnych wyjasnien oskarzonych L. A. (1) i
A. A. (1), w przedmiocie przyznania im, lub tez odmowy waloru wiarygodno$ci i uznaniu za wiarygodne pierwszych
wyjasnien oskarzonych, dopasowujac je tym samym do przyjetej z gory przez Sad tezy winy oskarzonego pomimo, ze
po pierwsze — nawet z uznanych przez Sad za wiarygodne pierwszych zeznan oskarzonego nie wynika jakoby nawigacja
N. (...) zostala mu ofiarowana przez A. A. (1) jako gratyfikacja za zalatwienie pracy J. K. (1) — oskarzony méwi jedynie,
ze w/w nawigacje ,,otrzymal”, po drugie za$ — Sad zdaje sie przechodzi¢ do porzadku dziennego nad istota wyjasnien
oskarzonego k. 26, a dotyczaca drugiego zarzutu, tj. informacji o odbyciu sie drugiego etapu konkursu (j.w.), podczas
gdy w toku postepowania wykazanych zostalo szereg watpliwosci co do rzetelnosci protokotu pierwszych wyjasnien
oskarzonego,

b) art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 92 kpk i art. 7 kpk, poprzez nieuwzglednienie wszystkich przeprowadzonych w
sprawie dowodow, ktore byly korzystne dla oskarzonego i mialy istotne znaczenie dla wydania wyroku oraz poprzez
dowolno$é w ocenie przeprowadzonych dowodéw, a w konsekwencji naruszenie zasady obiektywizmu i pominiecie
dowodow i okoliczno$ci dzialajacych na korzy$¢ oskarzonego jak i naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, a



w konsekwencji naruszenie zasady domniemania niewinno$ci, polegajgcej na tym, ze wszelkie niedajgce sie usungé
watpliwo$ci winny by¢ rozstrzygniete na korzy$é oskarzonej,

c) art. 424 kpk wzw. z art. 413 § 2 kpki art. 7 kpk, art. 92 kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk poprzez skazanie za czyn polegajacy
na niedopelhieniu cigzgcych na oskarzonym jako funkcjonariuszu publicznym obowiazkéw, podczas gdy konstrukcja
i tre$¢ uzasadnienia idzie w kierunku przeciwnym i zdaje sie sugerowac, ze L. A. (1) swoim dzialaniem przekroczyl
uprawnienia, a tym samym wystepujaca sprzeczno$¢ pomiedzy sentencja zaskarzonego orzeczenia, uznaniem winy
oraz wymierzonymi karami, a trescig uzasadnienia, a w konsekwencji naruszenie zasady domniemania niewinnosci
i zasady swobodnej oceny dowodow,

3) razaca niewspdlmiernoéc¢ kary wymierzonej oskarzonemu L. A. (1), a polegajaca na orzeczeniu wobec niego
kary 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym okresem jej zawieszenia na okres 4 lat, kary grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych z ustaleniem wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 50 zl, a nadto orzeczonego zakazu
zajmowania kierowniczego stanowiska w jednostkach administracji publicznej na okres lat 5, podczas gdy okolicznoéci
sprawy, zachowanie sie oskarzonego zar6wno przed jak i po popelieniu przestepstwa, stanowily przestanki do
jego uniewinnienia od przestepstwa, ewentualnego wymierzenia kary lagodniejszej rodzajowo badz tez w nizszym

wymiarze.

Obronca osk. L. A. (1) wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynow z art. 228 § 3 kk i art. 231 § 2 kk, ewentualnie o uchylenie przedmiotowego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Rzeszowie jako Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonych A. A. (1) i M. M. zaskarzajac w catoéci wyrok na korzy$éc¢ tych oskarzonych, zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mial wplyw na tresé tego
orzeczenia, a polegajacy na:

a) niewlas$ciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzona A. A. (1) powolujac sie na wplywy w
Urzedzie Marszalkowskim (...) w R., wywolala przekonanie u M. K. (1) o istnieniu takich wplywéw oraz ze podjeta
sie pos$rednictwa w zalatwieniu pracy dla jego zony w zamian za korzy$¢ majatkowa, tj. ze przyjela korzy$¢é majatkowa
w postaci samochodowej nawigacji satelitarnej marki N. (...) o wartoSci ok. 900 zt oraz korzy$¢ majatkowa w lacznej
wysoko$ci 2.000 zl, w sytuacji gdy zeznania Swiadkow, wyjasnienia oskarzonych, a takze materialy zebrane w ramach
kontroli operacyjnej w zaden sposéb nie potwierdzily jednoznacznie popelnienia przez oskarzong zarzucanych jej
czZynow;

b) niewlasciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzona A. A. (1) udzielila korzy$ci majatkowej
E. A. (1) w postaci samochodowej nawigacji satelitarnej marki N. (...) o wartoSci ok. 900 zl, w sytuacji gdy
przedmiotowa nawigacja zostala jedynie uzyczona przez oskarzong L. A. (1) na ich wspo6lny wyjazd nad morze, a cale
oprzyrzadowanie i opakowanie pozostalo w posiadaniu oskarzonej;

c) niewlasciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzona A. A. (1) przyjela od M. K. (1) korzy$c
majatkowa w kwocie 2.000 z}, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym z zeznan oskarzonej
wynika, iz przekazana jej w kopercie przez M. K. (1) kwota to 1.000 zl;

d) niewlaéciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzona A. A. (1) zapewniala M. K. (1) o
mozliwo$ci zapewnienia pracy dla Zzony M. K. (1) w Urzedzie Marszalkowskim, w sytuacji gdy oskarzona oferowala
jedynie pomoc w dostarczeniu CV J. K. (1) do sekretariatu (...) oraz przekazania informacji o naborach na wolne
stanowiska, ktore to informacje dostepne sa rowniez na stronach internetowych (...);

e) niewladciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzona A. A. (1) poprosila oskarzonego L. A.
(1) o ,zalatwienie” pracy dla J. K. (1) i w zamian przekazala mu nawigacje samochodowa, w sytuacji gdy oskarzona



poprosila jedynie o przekazanie CV do sekretariatu, a nawigacje samochodowa uzyczyla jedynie L. A. (1) na wspdlny
wyjazd nad morze;

f) niewlasSciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzony M. M. podjal sie posrednictwa w
zalatwieniu pracy dla zony M. K. (1) w zamian za korzy$¢ majatkowa, tj. ze przyjat korzy$¢ majatkowa w postaci dwoch
samochodowych nawigacji satelitarnych o warto$ci ok. 1.600 zl, w sytuacji gdy oskarzony jedynie przekazal w dobrej
wierze M. K. (1) numer telefonu swojej siostry, nie majac jakiegokolwiek zamiaru podejmowania sie poérednictwa w
zalatwieniu pracy dla J. K. (1), co potwierdzaja korelujace ze sobg zeznania M. K. (1) i M. M.;

g) niewladciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzony M. M. podjal sie posrednictwa w
zalatwieniu pracy dla zony M. K. (1) w zamian za korzy$¢ majatkowa, tj. ze przyjal korzy$¢ majatkowa w postaci dwoch
samochodowych nawigacji satelitarnych o wartosci ok. 1.600 zl, w sytuacji gdy otrzymana od M. K. (1) nawigacja
zostala mu jedynie uzyczona do czasu naprawy nawigacji bedacej jego wlasno$cia, a ktérej naprawg mial zajaé sie M.
K. (2);

h) niewlasciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzony M. M. jako pierwszy zaproponowat
swoja pomoc w zalatwieniu pracy dla zony M. K. (1), w sytuacji gdy z zeznan swiadkéw, w tym korelujacych ze sobg
zeznan M. K. (1) i E. M. (dawniej K.), w spos6b oczywisty wynika, iz to M. K. (1) dopytywat sie o mozliwo$é¢ zalatwienia
pracy dla swojej zony oraz udostepnienie kontaktu do A. A. (1);

i) niewla$ciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzony M. M. majac zamiar aby A. A. (1)
dokonala czynu zabronionego, przekazal nalezacy do niej numer telefonu M. K. (1), w sytuacji gdy zeznania $wiadkow
jak i wyjasnienia oskarzonych w zaden sposéb nie potwierdzaja, aby zamiarem M. M. bylo podejmowanie sie
poérednictwa w zalatwieniu pracy dla J. K. (1) i uzyskanie w zamian jakichkolwiek korzy$ci majatkowych przez niego
lub A. A. (1) za udostepnienie numeru telefonu;

j) niewlaéciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz M. K. (1) przekazal nawigacje M. M. w zamian za
pomoc w zalatwieniu pracy dla swojej zony, w sytuacji gdy otrzymana od M. K. (1) nawigacja zostala oskarzonemu
jedynie uzyczona do czasu naprawy nawigacji bedacej jego wlasnoscia, a ktorej naprawa zajmowat sie M. K. (1);

k) niewlaéciwej ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz oskarzony M. M. przyjal od M. K. (1) dwie
nawigacje samochodowe o lacznej warto$ci 1.600 zt jako korzy$é majatkowa za ulatwienie kontaktu ze swoja siostra,
w sytuacji gdy pierwsza nawigacje M. M. zakupit od M. K. (1) w 2005 r. za kwote ok. 1.500-1.600 z}, a druga nawigacja
zostala jedynie uzyczona przez M. K. (1) do czasu naprawy w/w nawigacji bedacej wlasnoscia oskarzonego, a ktorej
naprawg zajmowal sie M. K. (1) (w sposéb szczegdlowy kwestie zwigzane z nabyciem i naprawa nawigacji opisatl
oskarzony M. M. na rozprawie gléwnej w dniu 20 maja 2010 r. sygn. II K 52/09 — str. 2-7 protokotu);

2) razace naruszenie nastepujacych przepis6w prawa, a to:
a) art. 4 kpk, polegajace na nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonych:

« poprzez oparcie sie w glbwnej mierze na niektérych zeznaniach tylko jednego §wiadka — M. K. (1), w sytuacji gdy
korelujace z nimi wyjasnienia oskarzonych byly brane pod uwage jedynie ,,czeSciowo” lub calkowicie pomijane
oraz pomijanie zeznan innych §wiadkow, jak chociazby E. M. (dawniej K.),

» poprzez uznanie w caloéci za ,wiarygodne zeznania $wiadka M. K. (1)” i oparcie na nich tre$ci wydanego
orzeczenia, a pominiecie catkowicie przez Sad I instancji w treSci uzasadnienia zeznan M. K. (1) dotyczacych
sposobu przeprowadzenia przestuchania przez funkcjonariuszy KWP w R. P. F. i A. G., zlozonych podczas
rozprawy glownej w dniu 22 listopada 2011 r. oraz protokolu przesluchania z dnia 9 maja 2011 r,
przeprowadzonego przez Prokurature Rejonowg w Debicy (zeznania potwierdzone w toku postepowania w
sprawie II K 648/13), polegajacych na zastraszaniu $wiadka, wywieraniu presji i wplywaniu na jego swobode
wypowiedzi, co jednoznacznie prowadzi do konkluzji, iz wyjasnienia oskarzonych A. A. (1) i M. M. dotyczace



wywierania na nich presji i wplywania na ich swobodna wypowiedZ oraz prowadzenia przesluchania w
postepowaniu przygotowawczym w taki sposob aby uzyskaé wyjasnienia obcigzajace inne osoby (zeznania P. F.
zlozone w toku postepowania II K 529/09), nalezy uznaé za prawdziwe z uwagi na fakt, iz sa w pelni koherentne
z wyjaénieniami oskarzonych, a skoro Sad uznal za calkowicie wiarygodne zeznania §wiadka M. K. (1), to nie ma
zadnych przestanek aby pomijac te jego zeznania, ktére odnosza sie do sposobu prowadzenia przestuchania przez
funkcjonariuszy policji, a bedace w sposob ewidentny korzystne dla oskarzonych;

« poprzez ograniczenie sie przez Sad I instancji jedynie do proby uzasadnienia winy oskarzonych, pomijajac
catkowicie wnikliwa ocene wszelkich dowoddw, szczegoélnie tych korzystnych dla oskarzonych, ktérych wagi Sad
w ogdle wuzasadnieniu wyroku nie przyjmuje, a tym samym nie wazy. W szczego6lnoSci pominiete zostaly dowody,
ktére mialy istotne znaczenie dla kwestii prawidlowoS$ci przeprowadzania postepowania przygotowawczego,
wywieranie presji na gléwnego Swiadka jakim byt M. K. (1) oraz wadliwego sporzadzenia podstawowych
dokument6w postepowania przygotowawczego jakimi sa protokoly przestuchan;

b) art. 5 § 2 kpk poprzez naruszenie zasady domniemania niewinno$ci oskarzonych oraz nierozstrzygniecie
niedajacych sie usungé watpliwosci na korzy$¢ oskarzonych, w przypadku gdy zebrany w sprawie material dowodowy
bezsprzecznie wskazuje, ze oskarzeni nie dopuscili sie zarzucanych im aktem oskarzenia czynéw, a w szczegdlnoSci
przyjecie przez Sad, ze oskarzona A. A. (1) powolywala sie na wplywy w Urzedzie Marszalkowskim w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej; Sad I instancji w zaden sposéb nie uzasadnil dlaczego dat wiare niektérym zeznaniom M. K.
(1), odmawiajgc wiary w tym zakresie innym jego zeznaniom oraz wyjaénieniom oskarzonych, ktére korelowaty z
zeznaniami w/w $§wiadka, a ktora to okoliczno$¢, na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego powinna
by¢ rozstrzygana na korzys¢ oskarzonych;

c¢) art. 7 kpk, poprzez uwzglednienie i danie wiary tylko niektérym dowodom, w tym zwlaszcza niektérym zeznaniom
swiadka M. K. (1), zupelne pominiecie zeznah innych $wiadkdéw, czeéciowe i wybidrcze uwzglednienie wyjasnien
oskarzonych, nawet tych korelujacych z zeznaniami $§wiadka M. K. (1) i innych $wiadkow, co powoduje zarzut
niewyjaénienia w dostatecznym stopniu podstawy prawnej wyroku w czeSci skazujacej oskarzonych za zarzuty im
przedstawione, a takze brak wyja$nienia motywow pominiecia dowodow wskazujacych na brak mozliwo$ci swobodnej
wypowiedzi tak §wiadkéw jak i oskarzonych;

d) art. 171 kpk, poprzez uznanie, ze w szczeg6lnosci oskarzeni A. A. (1) (M.) i M. M. mieli mozliwo$¢ swobodnej
wypowiedzi w trakcie dokonywania czynnos$ci w postepowaniu przygotowawczym i wziecia pod uwage w sposéb
bezkrytyczny treéci wynikajacych z czynno$ci w postepowaniu przygotowawczym;

e) art. 171 kpk, poprzez przyjecie jako dowody i oparcie na nich wyroku, wyjasnien oskarzonych A. A. (1) i M. M.
i zeznan $wiadka M. K. (1) zlozonych w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi, ktére w zwiazku z tym nie
mogly stanowi¢ dowodu;

f) art. 410 kpk, poprzez pominiecie szeregu istotnych okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, ktore maja
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a polegajace na:

« pominieciu zeznan wielu §wiadkéw i oparcie sie jedynie na niektorych zeznaniach swiadka M. K. (1),

« oparcie sie na niepelnych zeznaniach M. K. (1), pominiecie tych zeznan M. K. (1), ktore $wiadczyly o
nieprawidlowos$ciach w toku postepowania przygotowawczego, a polegajacych na dzialaniach funkcjonariuszy
policji P. F.iA. G,

« pominieciu okoliczno$ci zwigzanych z brakiem mozliwoéci swobodnej wypowiedzi §wiadka M. K. (1) oraz
oskarzonych,

« jedynie ,,czeSciowym” uwzglednieniu wyjas$nien oskarzonych
ych,



« pominieciu okolicznos$ci w jakich oskarzona A. A. (1) przekazala nawigacje samochodowa oskarzonemu L. A. (1),

« pominieciu kwestii zwigzanych z nieprawidlowos$ciami w przestluchaniu oskarzonych na etapie postepowania
przygotowawczego,

+ pominieciu faktu, iz M. M. zakupil jedna nawigacje satelitarng od M. K. (1), a druga zostala oskarzonemu jedynie
uzyczona do czasu naprawy w/w nawigacji bedacej jego wlasnoécia, a ktérej naprawg zajmowat sie M. K. (1),

« pominieciu relacji na plaszczyznie M. K. (1) i M. M., niewzieciu pod uwage ich przyjacielskich relacji, faktu
sprzedazy nawigacji w 2005 r., wymiany nawigacji oraz innych, z ktorych wynika rzeczywisty stan sprawy;

g) art. 424 § 1 pkt 1 kpk, poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposb uniemozliwiajacy pelne i wszechstronne
zapoznanie sie z motywami rozstrzygniecia w zakresie przyjetych podstaw faktycznych wyroku oraz oceny prawnej,
a w szczegolnosci:

 nieodniesienie sie przez Sad I instancji do wszystkich zebranych dowodéw, zaniechanie wskazania powodow
odstgpienia od uwzglednienia treéci wyjaénien oskarzonych z etapu postepowania sadowego, nieuzasadnienie
dlaczego Sad dal wiare jedynie niektérym zeznaniom M. K. (1), odmawiajac wiary w tym zakresie innym jego
zeznaniom oraz wyjasnieniom oskarzonych, ktére czesto korelowaly z zeznaniami $wiadka; nieuzasadnienie
dlaczego Sad powolywal sie na wyjasnienia oskarzonych jedynie ,czeSciowo” i dlaczego nie bral pod uwage zeznan
innych $wiadkow;

» poprzez ograniczenie sie przez Sad I instancji jedynie do proby uzasadnienia winy oskarzonych, pomijajac
calkowicie wnikliwg ocene wszelkich dowodéw, szczegolnie tych korzystnych dla oskarzonych, ktorych wagi Sad
w ogdle w uzasadnieniu wyroku nie przyjmuje, a tym samym nie wazy. W szczeg6lnoSci pominiete zostaly dowody,
ktéore mialy istotne znaczenie dla kwestii prawidlowosci przeprowadzania postepowania przygotowawczego,
wywieranie presji na glownego Swiadka jakim byl M. K. (1) oraz wadliwego sporzadzenia podstawowych
dokumentow postepowania przygotowawczego jakimi sa protokoly przestuchan;

h) art. 442 § 3 kpk, poprzez pominiecie przez Sad Rejonowy wskazan i zapatrywan prawnych sadu odwotawczego,
a w szczeg6lno$ci nieodniesienie sie w wystarczajacy sposéb do przyczyn pominiecia znacznej czeSci wyjasnien
oskarzonych i uwzglednienie jedynie tych, ktore sg dla nich niekorzystne, nieuwzglednienie zeznan $§wiadka M. K. (1)
dotyczacych nieprawidlowoéci w trakcie przestuchan na etapie postepowania przygotowawczego, nieuwzglednienie
ograniczenia swobody wypowiedzi oskarzonych w trakcie przestuchania na etapie postepowania przygotowawczego,
nieprzeprowadzenie wszechstronnej analizy materialu dowodowego, niesporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob
pozwalajacy na wskazanie logicznego procesu, ktéry doprowadzil Sad do okre§lonych wnioskéw w przedmiocie winy
ijej zakresu;

3) razaca niewspdlmiernoé¢ kar oraz Srodkéw karnych wymierzonych wobec oskarzonych i brak uzasadnienia w
wystarczajacym stopniu wysoko$ci wymierzonych kar oraz zastosowanych $rodkéw karnych zgodnie z obowigzkiem
wynikajacym z ustawy, a ograniczenie sie jedynie do ogblnych stwierdzen, iz ,,orzeczone kary mieszczg sie w granicach
ustawowego zagrozenia, uwzgledniaja znaczny stopien spotecznej szkodliwosci i nie przekraczaja znacznego stopnia
winy”.

Obronca oskarzonych A. A. (1) i M. M. wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od
stawianych zarzutdéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. K. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku, a w szczeg6lnoéci:



« art. 5 § 2 kpk poprzez nieuwzglednienie na korzy$¢ oskarzonego okolicznoéci niedajacych sie rozstrzygnaé w
Swietle zebranego materialu dowodowego, tj.:

a) bezpodstawne uznanie (niepoparte zadnym dowodem przeprowadzonym zar6wno w postepowaniu sadowym
jak i postepowaniu przygotowawczym), iz K. K. (1) potwierdzil wlasnorecznym podpisem jako przewodniczacy
komisji konkursowej do przeprowadzenia naboru na wolne stanowisko urzednicze w Urzedzie Marszatkowskim
(...) w ten sposob, ze wskazal iz nabdr zostal przeprowadzony w skladzie 3-osobowym, podczas gdy sklad
komisji nie byt nalezycie obsadzony, oraz niewyjasnienie powyzszych kwestii w kontekécie przeprowadzonych
dowodbéw w postaci zeznan §wiadkéw, a takze dowodu z dokumentéw, jednoznacznie wskazujacych, iz komisja
byla wlasciwie obsadzona, tym samym pominiecie wskazywanych okoliczno$ci braku dokumentu zezwalajacego
na potwierdzenie obecnoS$ci innego uczestnika w naborze przez przewodniczacego komisji konkursowej;

b) rozbieznoSci zachodzacych w zeznaniach M. R. ztozonych w trakcie rozprawy w dniu 24 czerwca 2010 r., ktéra
zeznala: ,,...ja zostalam powolana do ogo6lnej komisji konkursowej, nie wiem czy za L. A. (1)...”, a w przyjetym
przez Sad stanem faktycznym, iz M. R. nie wiedziala w ogdle, iz bierze udzial w skladzie komisji konkursowej
podczas naboru na wolne stanowisko pracy w Urzedzie Marszaltkowskim za L. A. (1);

« art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 92 kpk poprzez uwzglednienie przez Sad I instancji tylko tych
dowodow, ktore przemawiaja na niekorzys$¢ oskarzonego, podczas gdy organy prowadzace postepowanie karne
s zobowiazane badaé¢ oraz uwzglednia¢ okolicznoéci przemawiajace zaréwno na korzys$é jak i niekorzy$cé
oskarzonego. Takie postepowanie Sadu spowodowalo w konsekwencji naruszenie zasady obiektywizmu oraz
pominiecie dowoddéw i okoliczno$ci przemawiajgcych na korzy$é oskarzonego jak i naruszenie zasady swobodne;j
oceny dowodéw a tym samym dowolne i sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania ustalenie stanu
faktycznego w niniejszej sprawie, poprzez:

a) pominiecie przez Sad wyja$nien K. K. (1) (potwierdzonych takze w toku postepowania przez L. A. (1) oraz A.
A. (1)), odnoszacych sie do okolicznoSci rzekomej pomocy A. M. (obecnie A.) przy ustalaniu zakresu tematow
obowiazujacych w trakcie rozmowy konkursowej na stanowisko inspektora do spraw miedzynarodowych w
Urzedzie Marszalkowskim (...) oraz uzgodnieniu wraz z L. A. (1) ,zakresu tematow z jakich beda zadawaé
pytania”, w sytuacji gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na wyrazne stwierdzenie, iz K. K.
(1) nigdy nie powiedzial L. A. (1), iz pomoze A. M. wygra¢ konkurs (zgodnie ze zlozonymi wyjaénieniami
stwierdzil, iz ,wygra lepszy”). Ponadto Sad nie rozstrzygnal watpliwosci w zakresie czy oskarzony wraz z L.
A. (1) ustalal zakres ,tematow”, ktore zostana zadane w trakcie rozmowy konkursowej, tym bardziej faktu, iz
oskarzony nigdy nie akceptowat ,dania pytan” A. A. (1), pomimo iz powyzsze okoliczno$ci zostaly ustalone miedzy
innymi na podstawie protokolow przestuchan oskarzonych K. K. (1), E. A. (1) oraz A. A. (1) podczas przestuchan
prowadzonych przed Prokuratorem oraz Sadem w tym protokole konfrontacji K. K. (1) oraz L. A. (1) z dnia 28
maja 2009 r. oraz protokotu konfrontacji K. K. (1) i A. A. (1) z dnia 15 czerwca 2009 .

b) pominiecie przez Sad wyjasnien K. K. (1) odnoszacych sie do kwestii skladu komisji konkursowej powotanej
na podstawie zarzadzenie Marszatka Wojewodztwa (...) nr 35/08 z dnia 2 wrze$nia 2008 r. oraz dowodu z zeznan
Swiadkoéw przestuchiwanych na okoliczno$é skladu powolanej komisji oraz w/w dokumentu, ktore jednoznacznie
wykazuja, iz zgodnie z § 2 pkt 1 na prawach czlonka bierze udzial w komisji réwniez dyrektor lub zastepca
dyrektora tego departamentu Urzedu Marszalkowskiego, w ktéorym jest wolne stanowisko urzednicze oraz §
3 komisja przeprowadza postepowanie kwalifikacyjne polegajace na: 1) zbadaniu czy zgloszenia kandydatow
spelniaja warunki formalne, 2) ustaleniu listy kandydatéw, 3) upowszechnieniu listy kandydatow w (...), 4)
sporzadzeniu protokotu z naboru, a co za tym idzie bezzasadne przyjecie przez Sad, iz:

« Swiadek M. R. nie miala wiedzy o przeprowadzanym w jej departamencie konkursie gdzie sprawowala faktyczna
funkcje Dyrektora Departamentu, (obowiazki zwigzane z ta funkcja M. R. rozpoczela pelnic jak sama przyznaje w
protokole przestuchania z dnia 24 czerwca 2010 . ,,...od dnia 28 listopada 2008 r....” — totez silg rzeczy nie mogla
bra¢ udzialu w rozmowach kwalifikacyjnych, ktére odbyly sie 20 listopada 2008 r. Udzial w pracach komisji



zgodnie z decyzja Marszatka Wojewddztwa Z. C. (1), M. R. objela od momentu odsuniecia od prac komisji E. A. (1)
— przed drugim etapem rozmowy kwalifikacyjnej, ktéry jednak nie nastapil), w ktérym przeprowadzano nabor,
jednak byla obowigzana do posiadania pelnej wiedzy w przedmiocie jego stanu osobowego, zwolnionych czy tez
przyjetych do pracy pracownikach oraz o przeprowadzanych konkursach w podlegltym jej departamencie. Wobec
tego nie ma mowy o tym, iz $§wiadek nie miata wiedzy o fakcie zasiadania w tej komisji;

» pos$wiadczono niezgodnie z prawda, w protokole naboru z dnia 20 listopada 2008 r., iz komisja nie
przeprowadzita rozméw kwalifikacyjnych z kandydatkami, gdzie faktycznie konkurs odbyl sie, w skladzie
zgodnym z Zarzadzeniem nr 35/08, a kandydatki, ktore sie stawily — A. O. oraz A. A. (1) otrzymaly réwna ilosé
punktow;

c) bledng interpretacje przepisbw — Zarzadzenia Marszatka Wojewddztwa (...) nr 35/08 z dnia 2 wrze$nia
2008 r. poprzez uznanie, iz ,...aby mozna bylo méwi¢ o Komisji to musiala dziala¢ w skladzie 3-osobowym...”,
bowiem kazdy czlonek komisji byl powolywany w celu wykonywania konkretnych czynno$ci zwiazanych z
przeprowadzeniem naboru, czego konsekwencja jest jego podpis znajdujacy sie w protokole jako potwierdzenie
wykonania czynno$ci w zwigzku z w/w Zarzadzeniem. Wobec powyzszego nie ma mowy, aby K. K. (1), jako
przewodniczacy komisji po§wiadczyl w protokole nieprawde potwierdzajac swoim podpisem obecno$é innego jej
czlonka — na okoliczno$¢, ktéra wielokrotnie wskazywal w sktadanych wyjasnieniach (brak jest bowiem dokumentu
zezwalajacego przewodniczacemu na potwierdzenie swoim podpisem obecnosci przy pracach innego czlonka);

d) deprecjonowanie zeznan Swiadka Z. C. (1) — 6wczesnego Marszatka Wojewodztwa (...), ktéry w trakcie rozprawy
glownej w dniu 24 czerwca 2010 r. (zeznania podtrzymane w toku postepowania toczacego sie do sygn. akt II K
648/13) zeznal, iz: ,,....réwniez zdaniem prawnikow jest tak, ze ten przedmiotowy konkurs w ogole nie musialby sie
odby¢ gdyby$smy chcieli awansowaé na to stanowisko A. M....”, taka ewentualnoé¢é byla mozliwa, poniewaz w tym
czasie obowiazywala juz nowa ustawa o pracownikach samorzadowych z dnia 21 listopada 2008 r. Dz.U. Nr 223,
poz. 1458, gdzie zgodnie z art. 20 tejze ustawy istniala mozliwo$¢é awansowania pracownika bez przeprowadzenia
konkursu oraz w tym samym protokole (jako autor przedmiotowego Zarzadzenia nr 35/08) zeznal, ze ,,...podczas
konkurséw ja wzywam do siebie w celu wyja$nienia réznych zagadnien, réoznych czlonkéw komisji. Ja nie widzialem
zadnych przeszkod, aby rozmowa kwalifikacyjna w czasie konkursu odbywala sie z udzialem np. dwoch cztonkow z jej
3-osobowego skladu...” oraz co istotne ,,...protokédt powinni podpisaé wszyscy czlonkowie komisji, ktorzy brali udzial
w jakimkolwiek etapie konkursu...”;

e) uznaniu w calo$ci za wiarygodne zeznania §wiadka M. K. (1) i oparcie na nich treSci wydanego orzeczenia — Sad I
instancji calkowicie pomimo powyzszego pomija milczeniem w treSci uzasadnienia zeznania tego Swiadka dotyczace
sposobu przeprowadzenia przestuchania przez funkcjonariuszy KWP w R.: P. F. i A. G., zlozone podczas rozprawy
glownej w dniu 22 listopada 2010 r. oraz protokotu przestuchania z dnia 9 maja 2011 r., przeprowadzonego przez
Prokurature Rejonowa w Debicy (zeznania te potwierdzone zostaly przez tegoz $wiadka w toku postepowania w
sprawie dotyczacej sygn. akt II K 648/13) polegajace na zastraszaniu §wiadka, wywieraniu presji i wplywaniu na jego
swobode wypowiedzi, co jednoznacznie prowadzi do konkluzji, iz wyjasnienia oskarzonych L. A. (1) i A. A. (1) dotyczace
wywierania na nich presji i wplywaniu na ich swobodna wypowiedz oraz prowadzeniu przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym w ten sposéb oraz do czasu uzyskania wyjasnien obciazajacych K. K. (1) (zeznania P. F. zloZzone
w toku postepowania II K 529/09), nalezy uzna¢ za prawdziwe z uwagi na fakt, iz pozostajg one w pelnej korelacji z
wyjasnieniami oskarzonych;

« art. 366 § 1 kpk przez brak dazenia Sadu do wyja$nienia istotnych okolicznoSci sprawy;

« art. 410 kpk poprzez wydanie wyroku w sprawie na podstawie wybidrczo potraktowanego materialu dowodowego,
pomimo iz wyrok musi by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a wiec zaréwno tych, ktore
teze oskarzenia potwierdzaja jak i tych, ktore ja podwazajg, a tym samym pominiecie (przemawiajacych na
korzy$¢) wyjasnien oskarzonego, a takze oskarzonych L. A. (1) i A. A. (1) oraz $wiadkéw przestuchanych w toku
postepowania, obalajacych tezy oskarzenia i zaskarzonego wyroku;



o art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez brak wskazania w uzasadnieniu, jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub za
nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, w tym
brak odniesienia sie Sadu I instancji do zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci sprzecznych ze
soba zeznan $wiadkow M. K. (1), P. F. i A. G. oraz oskarzonych L. A. (1) i A. A. (1) w kontekscie wymuszania
wyjasnien i zeznan, ktore mialy istotny wplyw na uznanie winy K. K. (1), a takze wyja$nien K. K. (1), . A. (1) oraz A.
A. (1), w kontekécie pozostalych zarzutéw oskarzenia, ktérych nie potwierdza material dowodowy zgromadzony
W sprawie;

« art. 442 § 3 kpk poprzez nieuwzglednienie wskazan i zapatrywan Sadu Okregowego w Rzeszowie, w wyroku z
dnia 7 czerwca 2013 r. w sprawie dotyczacej sygn. akt II Ka 523/12 uchylajacego wyrok Sadu Rejonowego w
Rzeszowie, z dnia 22 listopada 2011 r., w sprawie dotyczacej sygn. akt II K 529/09, ktéry uznal, iz istotne w
kontekscie zarzutow stawianych K. K. (1) jest rozwazenie kwestii wiedzy oskarzonego K. K. (1), iz L. A. (1) winien
wylaczyé sie od prac w komisji w zwigzku z relacjami jakie taczyly go z A. M. (obecnie A.), a konkretnie czy naduzy}
swoich uprawnien nie wylaczajac L. A. (1) od prac komisji. Brak uwzglednienia wyja$nien oskarzonego, ktéry
wielokrotnie w toku postepowania sadowego wskazywal (tak samo oskarzony B. K.), Ze nie mial zadnej wiedzy
w przedmiocie bliskich relacji L. A. (1) z A. M. (obecnie A.), przy braku innych dowodéw potwierdzajacych, iz
oskarzony taka wiedze posiadal, stanowi ewidentne naruszenie w/w wskazanego przepisu.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw na jego tres¢, a
polegajace na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzony w okresie od 3 paZdziernika 2008 r. do 16 lutego 2009 r. w
R., bedac funkcjonariuszem publicznym, pelniac obowiazki Dyrektora Urzedu Marszatkowskiego (...) w R. oraz
przewodniczacym Komisji do przeprowadzania naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie Marszatkowskim
(...) w R, powolanej Zarzadzeniem nr 35/05 Marszalka Wojewodztwa (...) z dnia 2 wrzeénia 2008 r., dzialajac
w warunkach czynu cigglego z goéry powzietym zamiarem, nie dopenil ciazacych na nim obowiazkéw w ten
sposob, iz dzialajac w celu osiggniecia korzysci osobistej i majatkowej przez A. M., w postaci uzyskania wyzszego
uposazenia oraz zatrudnienia na stanowisku inspektora ds. miedzynarodowych w Gabinecie Marszalka, udostepnit
A. M. przed rozmowa kwalifikacyjna zagadnienia dotyczace ustaw o samorzadzie terytorialnym oraz z protokolu
dyplomatycznego, w stopniu znacznie zawezonym w stosunku do ogblnie dostepnej informacji o zakresie materialow
obowigzujacych w toku rozmowy kwalifikacyjnej, a nastepnie celem umozliwienia A. M. pozytywnego przejécia
przez etap pierwszy naboru podczas komisji konkursowej w dniu 20 listopada 2008 r., zadal jej pytania z zakresu
wezeéniej udostepnionego tej kandydatce na stanowisko inspektora oraz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z L.
A. (1), przed etapem II konkursu do dnia nie péZniej niz 6 stycznia 2009 r. udostepnil A. M. pytania konkursowe,
opracowane przez L. A. (1), a przez niego zaakceptowane, a nadto w nieustalonym czasie nie wczeéniej niz 5
listopada 2008 r. i nie pdzZniej niz 16 lutego 2009 r. przekraczajac swoje uprawnienia, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z B. K., bedac osobg uprawniona do wystawienia dokumentéw wytworzonych w toku naboru na wolne
stanowisko inspektora ds. miedzynarodowych po$wiadczyl nieprawde w dokumentach dotyczacych naboru na wolne
stanowisko pracy inspektora ds. wspoélpracy miedzynarodowych w Gabinecie Marszalka, ogloszonych w Biuletynie
Informacji Publicznej, w tym na liécie kandydatow spelniajacych wymogi formalne na wolne stanowisko inspektora ds.
miedzynarodowych oraz w informacji o wynikach rozmoéw kwalifikacyjnych na wolne stanowisko pracy, potwierdzajac
wlasnym podpisem jako przewodniczacy komisji, udzial w pracach komisji B. K., podczas gdy w/w nie bral udzialu
w rozmowach kwalifikacyjnych kandydatow na wolne stanowisko pracy inspektora do spraw miedzynarodowych w
Gabinecie Marszalka oraz w pracach tej komisji, a nadto w protokole naboru na wolne stanowisko pracy inspektora do
spraw wspolpracy miedzynarodowej w Gabinecie Marszatka Urzedu Marszalkowskiego (...) w R. potwierdzajac, jako
przewodniczacy komisji do przeprowadzania naboru na wolne stanowiska urzednicze w Urzedzie Marszalkowskim
(...), przebieg naboru, w ten sposob, ze wskazal, iz nabor zostal przeprowadzony przez komisje w skladzie 3-osobowym,
podczas gdy sklad komisji nie byl nalezycie obsadzony, za§ nabér odbyl sie z naruszeniem Zarzadzenia nr 35/08
Marszalka Wojewo6dztwa, a nastepnie przedlozyl wymieniony protokdt Z. C. (2) — Marszatkowi Wojewddztwa do
akceptacji, skutkiem czego zawarto z A. M. wskazang w w/w protokole jako osoba, ktora uzyskala najwyzsza liczbe
punktéw, z dniem 16 lutego 2009 r. umowe o prace na stanowisku inspektora z uposazeniem w kwocie 3.300 zl, czym



dzialal na szkode interesu spolecznego oraz prywatnego A. O., tj. 0 czyn z art. 231 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Obronca oskarzonego K. K. (1) wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie tego oskarzonego od
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzony B. K. zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w caloéci, zarzucajac:

1) obraze przepisbw postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, polegajaca na
pominieciu przy rozpatrywaniu zebranego materialu dowodowego jego wyjasnien, sktadanych w postepowaniu
przygotowawczym oraz na rozprawach, w zakresie dotyczacym przyczyny i okoliczno$ci niebrania przez niego udzialu
w rozmowach kwalifikacyjnych w dniu 20 listopada 2008 r.

2) blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze
tre$¢ protokotu przeprowadzonego naboru na wolne stanowisko pracy inspektora na stanowisku pracy w sprawach
wspolpracy miedzynarodowej w Gabinecie Marszalka (jezyk niemiecki) Urzedu Marszalkowskiego (...) w R. oraz
dokumenty ogloszone w Biuletynie Informacji Publicznej (...) w zwigzku z tym naborem zawieraja nieprawde oraz ze
dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej przez A. A. (1) zwiazanej z wyzszym stanowiskiem i wyzszym
uposazeniem i tym samym na szkode interesu publicznego i interesu A. O..

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od stawianych zarzutow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego B. K. jest zasadna, o ile skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy
w tej czeSci do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Pozostale apelacje nie sa zasadne i nie zastuguja na
uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze przedmiotem kontroli instancyjnej Sadu Okregowego byly przede wszystkim
poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i to przede wszystkim przez pryzmat naruszenia prawa
procesowego, mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, w szczegoblnoéci art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk, art. 7 kpk, art.
410 kpk i art. 424 kpk, rzutujacego na proces subsumcji.

Kontrolg instancyjna objeta jest analiza toku rozumowania Sadu I instancji, ktéry doprowadzil go do przekonania
o winie badz niewinno$ci kazdego z oskarzonych. Sad odwolawczy co do zasady ogranicza swoja dzialalnosé do
weryfikacji racjonalno$ci rozumowania sadu orzekajacego, przedstawionego w zaskarzonym wyroku, nie wylaczajac
przeprowadzonego procesu subsumcji, ktory jest kwestionowany.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia, ktére odpowiada wymogom formalnym i umozliwia pelng
kontrole odwotawcza, pozwala na stwierdzenie, ze Sad Rejonowy dokonat generalnie prawidlowej oceny catoksztattu
materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, ktéra pozwolila na poczynienie jednoznacznych i
prawidlowych ustalen faktycznych, majacych zapewnié pelng realizacje zasady prawdy materialnej okre$lonej w art.
2 § 2 kpk, a zmierzajacej do wykrycia sprawcy przestepstwa i pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej, ale takze
aby osoba niewinna nie poniosla tej odpowiedzialno$ci. OczywiScie, aby do tego doszlo musi by¢ rowniez wlasciwie
przeprowadzony proces subsumcji, poprzez ocene zachowania sprawcy, w celu ustalenia czy kazdy z oskarzonych
wyczerpuje znamiona czynow zarzucanych aktem oskarzenia.

Sad I instancji sprostal powyzszym wymogom.

Jezeli chodzi o podnoszony w apelacjach zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 kpk, to przede wszystkim wskazaé
nalezy, ze skuteczne postuzenie sie tym zarzutem moze przynie$¢ skarzgcemu oczekiwany efekt jedynie wowczas, gdy



zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiScie mial watpliwoéci o takim charakterze i rozstrzygnat je
na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych
watpliwoéci co do stanu dowodéw. Dodaé takze nalezy, ze przepis art. 5 § 2 kpk wprost odnosi sie do istnienia
watpliwo$ci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie Sadu orzekajacego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem
mowi¢ wowczas, gdy Sad ustalajac, ze zachodza niedajace sie usungé watpliwoéci, rozstrzygnie je na niekorzy$é
skazanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 maja 2014 r., sygn. V KK 358/13, Prok.i Pr.-wkl. 2014/9/5). Ustalenia
dokonane przez Sad Rejonowy zadnych watpliwoéci nie ujawnily, a tym bardziej nie pozostawily takich, ktére nie
zostalyby wyjasnione.

Sad Iinstancji w calosci zrealizowal wytyczne Sadu Okregowego zawarte w poprzednio wydanym w tej sprawie wyroku.
Sad Rejonowy nie dopuscit sie obrazy art. 410 kpk i art. 7 kpk. Sad Okregowy w pelni podziela dokonane na tej
podstawie ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, stad aktualnie nie zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania.
W tym zakresie skarzacy nie przedstawili zadnych wiarygodnych dowodéw, ktoére moglyby prowadzi¢ do podwazania
ustalen faktycznych Sadu Rejonowego. Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal, ze podzielajac ocene dowodow w
zaskarzonym wyroku, sad odwolawczy nie ma obowiazku powtarzac rozwazan zawartych w tej mierze w uzasadnieniu
tego wyroku (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: dnia 21 wrze$nia 2000 r., sygn. IV KKN 31/60, z dnia 7 lipca 2003 r.,
III KK 108/02, z dnia 12.02.2003 r., I KK 91/02).

Powyzszy sposéb postepowania Sadu Rejonowego sprawia — co jeszcze raz nalezy podkresli¢ — ze nie ma podstaw do
zarzucania bledu w rozumowaniu Sadu I instancji, zwlaszcza wobec prawidlowej oceny dowodow. Wszyscy apelujacy,
kwestionujac poprawno$¢ tej oceny, domagaja sie, aby z tej oceny wyciagnaé odmienne wnioski niz uczynit to Sad
Rejonowy, do czego brak jest podstaw.

Obroncy oskarzonych A. A. (1), E. A. (2), M. M., K. K. (1) formulujg w apelacjach w istocie tozsamy zarzut naruszenia
art. 171 § 7 kpk poprzez wadliwe przyjecie wyjasnien oskarzonych i zeznan $wiadka M. K. (1) ztozonych w warunkach
wylaczajacych swobode wypowiedzi, a przez to niemogacych stanowi¢ dowodu w sprawie.

Zgodnie z treScig art. 171 § 1 kpk osobie przestuchiwanej nalezy umozliwi¢ swobodne wypowiedzenie sie w granicach
okre§lonych celem danej czynno$ci, a nastepnie mozna zadawaé pytania zmierzajace do uzupelienia wyjasnienia
lub kontroli wypowiedzi. Niedopuszczalne przy tym jest wplywanie na wypowiedzi osoby przestuchiwanej za pomoca
przymusu lub grozby bezprawnej (85 pkt 1 art. 171), bowiem wyjaénienia, zeznania oraz o$wiadczenia zlozone w
warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi lub uzyskane wbrew zakazom wymienionym w § 5 nie moga stanowié
dowodu (§ 7 art. 171). Stwierdzenie, iz dowody uzyskano w warunkach braku swobody wypowiedzi lub z naruszeniem
zakazdw z § 5 art. 171 kpk, oznacza, ze gdyby dowody te byly zgodne z prawda, to nie moga stanowi¢ dowodu, ani staé¢
sie podstawa ustalen faktycznych (por. wyrok SN z 1 grudnia 1980 r., II KR 323/80, OSNPG 6/1981, poz. 73).

W realiach rozpatrywanej sprawy Sad Rejonowy powyzszym kwestiom po$wiecil nalezyta uwage, badajac wyjasnienia
oskarzonych skladane w postepowaniu przygotowawczym oraz zeznania §wiadka M. K., jak tez pozostalych $wiadkow,
w zakresie ich wewnetrznej tresci oraz relacji z pozostalym materialem dowodowym. Nie wystapilo w tych dowodach
nic co mogloby podwaza¢ prawidlowosé ich procesowego pozyskania, a nastepnie wykorzystania jako podstawy
ustalen faktycznych.

W pierwszej fazie postepowania przygotowawczego oskarzona A. A. (1) przyznala sie cze$ciowo do zarzutu (k. 12).
Odnoénie K. K. (1) na k. 97 wyjasnila jednoznacznie, ze ,rolg K. K. (1) bylo umozliwienie wygrania mi konkursu”.
W wyja$nieniach konstruuje swoja linie obrony, opatrujac je wlasng interpretacja wskazywanych w wyjasnieniach
okolicznosci. Tre$¢ wyjadnien nie jest zatem zapisem okoliczno$ci, ktore mialyby byé nakierowane na zaszkodzenie
oskarzonej, ale odzwierciedla stan rzeczy komunikowany przestuchujacemu przez oskarzona. Wyjasnienia te w
sposob obiektywny, gdyz wynikajacy ze spontaniczno$ci reakcji, weryfikowane sa w dowodach z podstuchu rozméow
telefonicznych oskarzonej. Zawarte tam wypowiedzi oskarzonej A. A. (1) wprost opisuja powziety model przestepczego
dzialania w formie przyjecia korzySci majatkowej w postaci nawigacji satelitarnej jako rewanzu za zalatwienie pracy
zonie $wiadka M. K. (1). Zwracaja w nich uwage wypowiedzi o przyjeciu sposobu postepowania z policja, gdy oskarzona



zaczyna podejrzewac stosowanie podstuchu i zainteresowanie nig policji. Wynika z nich, ze oskarzona A. A. (1) nie
jest osobg bezradna wobec dzialan policji i potrafi dbaé o wlasne interesy procesowe. Wypowiedzi A. A. (1) adekwatne
sa do jej wyzszego wyksztalcenia i wyrobienia spolecznego, przez co wykazuja, ze w trakcie skladania wyjasnien w
pelni zdawala sobie sprawe z sytuacji procesowej w jakiej sie znajduje oraz znaczenia tresci i konsekwencji sktadanych
wyjasnien dla siebie i pozostalych oskarzonych.

W kontekécie dowodéw z zarejestrowanych wypowiedzi oskarzonej A. A. (1) w rozmowach telefonicznych, jej
wyjadnienia z pierwszej fazy postepowania, majg takze i to znaczenie dowodowe w sprawie, ze sa obiektywnym
odnoénikiem dla weryfikacji wiarygodnoéci dowodoéw, ktore stanowily podstawe ustalen faktycznych Sadu I instancji.
Dotyczy to wprost oskarzonego E. A. (1), ktory podobnie jak oskarzona A. A. (1), w pierwszej fazie postepowania
przygotowawczego przyznal sie w caloSci do czynéw i przedstawil pelny opis podejmowanych z oskarzong A. A.
(1) i oskarzonym K. K. (1) przestepczych dzialan. Oskarzony ma wyksztalcenie prawnicze, zajmowal stanowisko
kierownicze w administracji samorzadowej, a zatem w trakcie czynnoSci procesowych z uwagi na wyksztalcenie i
do$wiadczenie zyciowe nie byl osoba nieporadng, co juz chociazby z tego powodu nakazywalo odrzuci¢ Sadowi I
instancji prezentowana w dalszej fazie postepowania linie obrony oskarzonego L. A. (1), utrzymujaca ze wyjasnienia
przyznajace popekienie zarzucanych czynow skladal w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi.

W $wietle powyzszych wywodéw nie sg fikcja zeznania $wiadka M. K. (1) i J. K. (2), z ktorych niezbicie wynika, ze
M. K. (1) korumpowal oskarzonych A. A. (1) i L. A. (1) w celu zalatwienia pracy dla zony. Zawierajg precyzyjny opis
okoliczno$ci poznania oskarzonej A. A. (1), roli jaka odegrat w tym oskarzony M. M.. W dokonaniu takiej oceny w tym
aspekcie wyjasnien A. A. (1) znéw odwolaé nalezy sie do zapisow jej rozmow telefonicznych, ktére korespondujg z tym
co zeznal Swiadek M. K. (1).

W powyzszych okoliczno$ciach weryfikacja materialu dowodowego doprowadzila Sad Rejonowy do trafnego
przekonania o wiarygodno$ci wyjaénien sktadanych w pierwszym etapie postepowania przez oskarzonych A. A.
(1) i L. A. (1). Tre$¢ tych wyjadnienn upowazniala do poczynienia na ich podstawie ustalefi o sprawstwie i winie
oskarzonego M. M. i K. K. (1) w zakresie popelnienia przypisanego kazdemu z nich czynu. Réwnie prawidlowo
Sad Rejonowy przyjal, ze Zarzadzenie nr 35/08 bylo dokumentem obowigzujacym przez caly czas konkursu i tylko
na podstawie postanowien w nim zawartych powstawaly skutki prawne w postaci wygrania konkursu i objecia
stanowiska, ktorego konkurs dotyczyl. W tym zawieralo sie znaczenie prawne dokumentu, czego oskarzony K. K.
(1) mial $wiadomo$¢, a poswiadczenie go finalnie podpisami wszystkich czlonkéw decydowalo o wazno$ci wynikow
konkursu. W tym kontekScie podnoszony w apelacji obroncy tego oskarzonego zarzut, ze do awansowania A. A. (1)
nie byl potrzebny konkurs, gdyz mogla by¢ awansowana bez niego, nie ma znaczenia w okoliczno$ciach sprawy,
skoro zarzadzono konkurs, a jego regul, wymaganych od wszystkich kandydatéw, nie odwolano w czasie jego trwania.
Material dowodowy wykazal, ze pomiedzy oskarzonym K. K. (1), a oskarzong A. A. (1) i oskarzonym L. A. (1) w zwigzku
z konkursem wystapila takze relacja towarzyska (kolacja urzadzona przez A. A. (1)). Trudno zatem przyjmowaé —
jak chce w apelacji obronca — ze oskarzony K. K. (1) nie wiedzial o zwiazku (...) z L. A. (1). Tym samym jego
powinnoécia byto dopilnowanie, aby oskarzony E. A. (1) nie byl czlonkiem komisji konkursowej. Okoliczno$¢ ta
posrednio potwierdza, ze byl zainteresowany wygraniem konkursu przez A. A. (1) w podobnym stopniu jak oskarzony
L A ().

Na tle powyzszych rozwazan zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych A. A. (1), £. A. (2), M. M,, K. K. (1), w
ktoérych przedstawiane sa wywody na temat wadliwo$ci ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy,
nalezy traktowac jako polemiczng interpretacje autora kazdej apelacji ustalen dowodowych, opartg o subiektywna
i wybiércza analize dowodéw, podyktowana checia unikniecia badZ umniejszenia odpowiedzialnoéci karnej,
wynikajacej z popelnionych przestepstw.

Weryfikujac wyjasnienia oskarzonego B. K. i dochodzac do przekonania o jego winie, Sad I instancji powolal sie na
wyjaénienia oskarzonych K. K. (1) (k. 641-648) i L. A. (1) (k. 25-26, 3-67, 123-124,130). Na tej podstawie wywiddl, ze
»W rzeczywisto$ci jednak weryfikacji wymagan formalnych dokonywal wylacznie B. K., przy czym nie bral on udzialu
w rozmowie kwalifikacyjnej przeprowadzonej w dniu 20 listopada 2008 r. z kandydatkami przez K. K. (1) i E. A. (1)”.



W powolanych dowodach Sad Rejonowy nie wskazal natomiast okolicznoSci, ktére doprowadzily go do przypisania
oskarzonemu znamion czynu w postaci dzialania wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (1), w warunkach czynu ciaglego,
z gbry powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej i osobistej przez A. M. (A.). Powolane przez Sad
Rejonowy na okolicznoé¢ tych znamion wyjasnienia oskarzonych K. K. (1) i E. A. (1) w istocie nie opisuja w sposob
wyczerpujacy zachowania oskarzonego B. K.. Ocena dowodow dotyczacych tego oskarzonego dokonana przez Sad
Rejonowy jest na tyle pobiezna, ze w odniesieniu do tego oskarzonego wyrok wymyka sie kontroli Sadu Okregowego.
W zwigzku z tym w postepowaniu odwolawczym nie jest mozliwe odniesienie sie do zarzutow apelacji oskarzonego B.
K.. Z tej przyczyny wyrok w stosunku do oskarzonego B. K. nalezalo uchyli¢ jako przedwczsesny i w tej czeSci sprawe
przekaza¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Rzeczg Sadu Rejonowego w ponownym postepowaniu w odniesieniu do oskarzonego B. K. bedzie przeprowadzenie
wyczerpujacego postepowania dowodowego dla potwierdzenia lub zaprzeczenia wystapienia w jego zachowaniu
znamion zarzucanego mu czynu. W szczegolno$ci zwrdci¢ nalezy uwage na okoliczno$ci dowodowe pozwalajace
oceni¢, czy istotnie wystapilo dzialanie ,,wspoélnie i w porozumieniu”. Uchwyci¢ nalezy, kiedy ewentualnie wystgpito
powziecie zamiaru ,z gory” i ukierunkowanego na osiggniecie korzySci majatkowej i osobistej przez inna osobe. W
razie konieczno$ci nalezalo bedzie sporzadzi¢ uzasadnienie analizujace wszystkie dowody w sposob kompleksowy i
we wzajemnym powigzaniu.

Na podstawie prawidlowo dokonanych ustalen faktycznych przez Sad Rejonowy oraz prawidlowo dokonanej oceny
materialu dowodowego przyjac nalezy, ze kwalifikacja czyndéw przypisanych w wyroku oskarzonym A. A. (1), E. A. (2),
M. M,, K. K. (1) w wyroku jest prawidlowa.

W zakresie reakcji karnej w stosunku do ww. oskarzonych stwierdzi¢ nalezy, ze przeprowadzajac ocene materialu
dowodowego Sad Rejonowy uwzglednil okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe czynéw kazdego z oskarzonych.
W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku stanowisko w tym wzgledzie przekonujaco uzasadnil, wskazujac na
okolicznoS$ci przemawiajace zar6wno na korzy$c¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonych. Stad tez wymierzonej oskarzonej
A. A. (1) kary lgcznej dwobch lat pozbawienia wolnosci i kary lacznej grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych, oskarzonemu L. A. (2) kary lacznej dwoch lat
pozbawienia wolnoéci i kary lacznej grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote 50 zlotych, oskarzonemu M. M. kary dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci i kary
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,
oskarzonemu K. K. (1) kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci i kary grzywny w wymiarze 150
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych, nie mozna uznaé za razaco
niewspolmierne do popelnionych przestepstw. Wymiar kazdej kary znajduje odzwierciedlenie w dyspozycji art. 53 kk.

W ocenie Sadu Okregowego wymierzone kary jednostkowe, jak i kary laczne w stosunku do kazdego z oskarzonych
odpowiadaja kryminalnej zawartoS$ci ich czynéw oraz ich spolecznej szkodliwo$ci, a takze celom zapobiegawczym
i wychowawczym kary, ktére maja osiggna¢ w stosunku do oskarzonych i ich §rodowiska spolecznego. Trafnie
okreslajac rodzaj i wysoko$¢ kar, Sad I instancji mial na uwadze wysoki stopien szkodliwoéci czynéw w postaci
naruszenia spolecznie akceptowanych zasad uczciwosSci w czynno$ciach zawodowych. Prawidlowo Sad Rejonowy przy
wymiarze kar uwzglednil bezpoéredni zamiar kazdego z oskarzonych i konsekwencje w przestepczym dzialaniu. W
sytuacji, gdy oskarzeni mieli mozliwo$¢ utrzymywania siebie bez wchodzenia na droge popelniania przestepstw, a
jednak zdecydowali, aby popelia¢ przestepstwa o wysokim ladunku spolecznej szkodliwoSci, prewencja o charakterze
indywidualnym musi ustgpi¢ przed prewencja o charakterze ogélnym. Tylko w ten sposéb odbidr spoteczny kary
moze by¢ uznany jako orzeczenie kary sprawiedliwej, w ktorej dolegliwo$¢ finansowa, jaka jest grzywna, ma istotny
prewencyjny charakter.

Pamieta¢ nalezy, ze wymierzone wobec kazdego z oskarzonych kary, to kary z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary pozbawienia wolnoS$ci. Ksztaltujac kare w ten sposob, Sad I instancji dat wyraz przekonaniu, ze oskarzeni
wyciagna wnioski z dotychczasowego niewlasciwego postepowania i nie popelnia ponownie przestepstwa. Rezygnacja
z bezwzglednego wykonania najsurowszego rodzaju kary, ktérym jest kara pozbawienia wolno$ci musiala znalezé



odzwierciedlenie w wysoko$ci nalozonej grzywny, tak aby dolegliwo$é zwigzana z wymiarem kary nie byla tylko
dla oskarzonych, ale przede wszystkim w odczuciu spolecznym, dolegliwos$cia realna, ktéra zawsze musi wynikaé z
kary, bedacej oczywista konsekwencja popelionego przestepstwa, a jednoczeénie taka, ktéra nie niweczy mozliwoSci
wywiazania sie oskarzonych z nalozonych treécig wyroku zobowiazan finansowych.

Z uwagi na rodzaj i charakter popelionych czynow za wla$ciwe nalezy uznac orzeczenia Srodkéw karnych w oparciu
o art. 41 § 1 kk, nawigzek na podstawie art. 46 § 2 kk, a takze przepadku na mocy art. 44 kk.

Z podanych wyzej powodow brak jest podstaw do ingerowania w prawidlowo uksztaltowana przez Sad Rejonowy kare
w stosunku do kazdego z oskarzonych.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, 444 kpk, 449 kpk, 456
kpk.

SSO Grazyna Artymiak SSO Mariusz Sztorc SSO Tomasz Wojciechowski



