Sygn. akt IT Ka 517/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Sztorc

Protokolant: st.sekr.sadowy Agnieszka Bulas

przy udziale oskarzycielki positkowej L. D.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2014 r.
sprawy obwinionego M. W. o wykroczenie z art. 107 kw

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 23 czerwca 2014 r., sygnatura akt Il W 252/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt Il Ka 517/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 23 czerwca 2014 r., sygn. akt II W 252/14 uniewinnil obwinionego M.
W. od zarzutu popelnienia czynu z art. 107 kw polegajacego na tym, ze w okresie od nocy z 19/20 wrze$nia 2013 r. do
nocy z 14/15 grudnia 2013 r., zlosliwie niepokoil L. D. poprzez pukanie, skrobanie do jej mieszkania oraz uzywanie
sygnalow dzwiekowych kolo jej drzwi, poprzez dzwonienie domofonem do mieszkania pokrzywdzonej oraz uderzanie
w rame okienna na szkode L. D..

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla oskarzycielka positkowa L. D..

Bez powolywania podstaw apelacji podniosla, Ze nie zgadza sie z wyrokiem Sadu Rejonowego. Ponownie powolata
okoliczno$ci stanowigce podstawe wniosku o ukaranie. Zarzucila, ze wobec ich wystapienia, Sad Rejonowy
bezpodstawnie uznal jej zeznania za niewiarygodne. Zaakcentowala, ze w jej ocenie material dowodowy jest
wiarygodny. Z tresci apelacji wynika, ze domaga sie dalszego rozpoznania sprawy i uznania obwinionego za winnego
popehienia wykroczenia z art. 107 kw (k. 94-95).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie, o ile wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad Rejonowy dopuscil sie uchybien, ktére mialy wplyw na tre$¢ wyroku.
Obowiazkiem Sadu I instancji wynikajacym z zasady prawdy obiektywnej bylo dazenie do wyjasnienia wszelkich
istotnych okoliczno$ci w sprawie, zwlaszcza zas do wyjasnienia sprzecznoéci i to przy uwzglednieniu caloéci zebranego
materialu dowodowego. Tymczasem material ten zawiera luki, ktére wymagaja wypelnienia.



Dokonujac weryfikacji czynu zarzucanego obwinionemu, Sad I instancji odwolat sie przede wszystkim do zeznan
Swiadkéw — sasiadow stron. Przeprowadzajac dowdd z tych zeznan, a mianowicie swiadka I. T., K. S., Sad I instancji
skoncentrowal sie na okoliczno$ci opinii o obwinionym i subiektywnych odczué¢ $§wiadkéw w zakresie mozliwos$ci
slyszenia przez nich na klatce schodowej halaséw i dzwiekéw. Swiadkowie wyrazili pozytywna ocene zachowania
obwinionego, gdyz nie maja z nim zadnego konfliktu. Dowod jednak nie powinien by¢ zogniskowany na opinii o
obwinionym, a na ustalaniu faktow objetych przedmiotem wniosku o ukaranie. Opinia o obwinionym moze mie¢
oczywiscie znaczenie pomocnicze, ale nie rozstrzygajace o ustaleniu przebiegu zdarzenia. Swiadkowie powinni byli
zatem wypowiedzie¢ sie, czy obserwowali zachowania obwinionego godzace w spokéj oskarzycielki positkowej L. D.,
a nie wypowiadac sie czy wobec nich obwiniony zachowuje sie poprawnie i nie utrudnia im zamieszkania. Nie mozna
bowiem z gory wykluczaé, ze zachowanie obwinionego moze by¢ odmienne w stosunku do poszczegélnych sasiadow w
zaleznoSci od istniejacych relacji miedzy nimi. Rowniez to, ze Swiadkowie nie slyszeli zadnych halaséw i dZzwiekow na
klatce schodowej nie oznacza, ze nie bylo ich w obrebie mieszkania L. D. i mogly by¢ efektem zachowania obwinionego.
Nalezalo zatem na podstawie zeznan $wiadkéw ustali¢ czy w percepcji Swiadkow dostepne bylo dostrzezenie lub
zaslyszenie ewentualnych zachowan obwinionego wobec pokrzywdzonej. Kwestia, ze nie slyszeli Zadnych halaséw i
dzwiekow, ktore bylyby dla nich ucigzliwe jest w tej sytuacji uboczna. Podobnie zeznania A. W., Zony obwinionego,
iJ. W., sprowadzily sie do ocen, a nie podania informacji o faktach. Sad Okregowy zdaje sobie sprawe ze skaposci
materiatu dowodowego i stojacych stad przed Sadem Rejonowym trudnoéci dowodowych, ale nie oznacza to, ze
dowody nie maja by¢ przeprowadzone w sposob odpowiadajacy celom postepowania karnego.

Zwrdcic nalezy takze uwage, ze Sad I instancji dopuscit dowod z akt postepowania II W 1659/13, w ktoérych znajduje
sie wyrok nakazowy uznajacy obwinionego za winnego wcze$niej popelnionego na szkode L. D. wykroczenia z art. 107
kw. Wyrok ten w dotychczasowym postepowaniu jako dowod powinien byl by¢ oceniony przez Sad Rejonowy, a opis
tej oceny powinien byl zosta¢ przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czego zabraklo. Stad tez material
dowodowy z tych akt nalezy zestawi¢ w materialem dowodowym w aktualnie toczacym sie postepowaniu.

Z powyzszych wzgledow zaskarzony wyrok nalezy uznac za przedwczesny i oparty na zbyt pobieznej analizie dowodow.

Dlatego tez wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, w
ktorym rola tego Sadu bedzie konwalidacja dostrzezonych uchybien i wydanie wyroku poprzedzonego starannym i
wszechstronnym postepowaniem dowodowym.

Orzeczenie oparto o przepisy art. 437 § 2 kpk, art. 444 kpk, art. 456 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw.



