Sygn. akt IT Ka 445/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Artymiak (spr.)
Sedziowie: SSO Piotr Popek
SSR del. do SO Anna Romanska
Protokolant: st.sekretarz sgdowy Ewa Gronko
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Mariusza Kowala
i pelnomocnika oskarzycielki positkowej A. C.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 wrzesnia 2013 r.
sprawy oskarzonego M. S.
o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 29 maja 2013 r., sygnatura akt II K 1328/12
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IT Ka 445/13
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 27 wrzesnia 2013r.

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 29 maja 2013 r., w sprawie o sygn. akt IT K 1328/12, uznal oskarzonego
M. S. za winnego popehienia czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na tym, ze
oskarzony w okresie od blizej nieustalonego dnia 2005r. do dnia 30 listopada 2005r. w R., dzialajagc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit
A. C. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem polegajgcego na tym, ze w dniu 4 sierpnia 2005r. nabyla
ona w Stanach Zjednoczonych Ameryki P6lnocnej samoch6d marki J. (...) o numerze VIN (...) za cene 12 000
dolaréw amerykanskich, ktory nastepnie w dniu 25 sierpnia 2005r. wysytajac do Polski przekazala oskarzonemu w
celu odsprzedazy, ponoszac koszty wysyltki w wysokoéci 500 dolaréw amerykanskich oraz w dniu 15 listopada 2005r.
nabyla w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej samochdéd marki J. (...) o numerze VIN (...) za cene 12 000
dolaréw amerykanskich, ktory nastepnie w dniu 30 listopada 2005r. wysytajac do Polski przekazala oskarzonemu w
celu odsprzedazy, ponoszac koszty wysyltki w wysokoéci 500 dolaréw amerykanskich, za pomocg wprowadzenia jej w
blad, co do mozliwo$ci uzyskania za sprzedaz tych samochodéw na terenie Polski trzykrotnej ceny ich zakupu i zamiaru



przekazania A. C. poniesionych przez nig kosztéw zakupu i wyslania do Polski wyzej wymienionych samochodow,
powodujac strate w wysoko$ci lacznej 25 000 dolaréw amerykanskich na szkode A. C..

Za tak przypisany czyn, na podstawie art. 286 § 1 kk, Sad skazal oskarzonego M. S. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.
Jednocze$nie na podstawie art. 33 § 2 kk Sad wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokos$ci 100 stawek dziennych
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlk.

Na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk Sad wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. S. kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

Jednocze$nie Sad, na podstawie art. 46 § 1 kk, orzekt wobec oskarzonego M. S. §rodek karny w postaci obowiazku
naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej A. C. kwoty 25 000 dolaréw amerykanskich.

Rozstrzygajac o kosztach procesu, na podstawie art. 627 kpk, Sad zasadzil od oskarzonego M. S. na rzecz oskarzycielki
positkowej A. C. kwote 540 zl tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika, za$ na podstawie
art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 140 z1 - tytulem zwrotu wydatkow oraz w kwocie 700 z1 - tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego M. S., zarzucajac:

1) obraze przepisb6w prawa procesowego, tj. art. 174 kpk poprzez zastgpienie zeznan §wiadka treécia oSwiadczenia
wbrew obowigzkowi wynikajacemu z przepisow postepowania karnego, tj. dokumentowania zeznan $wiadkéw w
formie protokolarnej zgodnie z zasadg bezposrednio$ci i ustnosSci procesu karnego w sytuacji, gdy Sad I instancji
traktuje o$wiadczenie zlozone przez Prezesa E.. Inc D. W. (1), z ktorej to firmy byly zakupywane samochody z USA
jako Zrodlo osobowe postugujac sie w tre$ci uzasadnienia w stosunku do o§wiadczenia D. W. (1) okresleniami ,ktory
stwierdzil”, wskazujac, iz koreluje ono z zeznaniami pokrzywdzonej i §wiadka T. T., stawiajac je tym samym w opozycji
z wyja$nieniami oskarzonego, co mialo istotny wpltyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia;

2) obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowoddéw, co w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych polegajacych na
uznaniu, iz oskarzony dopuscil sie swoim zachowaniem zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

Majac powyzsze na uwadze autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
M. S. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastluguje na uwzglednienie, o ile wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do jej ponownego rozpoznania.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutdw zgodzié sie nalezy ze skarzacym, iz Sad Rejonowy naruszyl
dyspozycje art. 174 kpk. Dysponujac jedynie przedlozonym w formie pisemnej o§wiadczeniem Prezesa E.. Inc D.
W. (1), dokonat jego oceny i zestawil z innymi Zrédtami dowodowymi oraz poczynil na jego podstawie ustalenia
faktyczne istotne dla treSci wydanego orzeczenia. O$wiadczenie D. W. (1) zostalo sporzadzone 9 marca 2012r., a
zatem juz w trakcie postepowania prowadzonego w niniejszej sprawie. Nie jest wobec tego dokumentem, ktory istnial
przed zawiadomieniem o przestepstwie zlozonym przez A. C., co nastapilo 28 pazdziernika 2011r. To osltabia jego
wage i nakazuje calkiem inne traktowanie niz uczynil to Sad Rejonowy, ktory miedzy innymi wykorzystal pisemne
o$wiadczenie, czyniac na jego podstawie ustalenia faktyczne. Sad postuzyl sie w treéci pisemnego uzasadnienia w
stosunku do o$wiadczenia D. W. (1), co trafnie zauwaza skarzacy, okre$leniami wskazujacymi na to, iz zostalo ono
potraktowane w spos6b podobny do zeznan $wiadka. Sad wykorzystal to o§wiadczenie na poparcie mocy dowodowej
zeznan pokrzywdzonej i $wiadka T. T., wskazujac, ze koreluje ono z zeznaniami tych §wiadkéw (k. 452). Jednoczeénie
postawil je w opozycji z wyjaénieniami oskarzonego, uzasadniajac tym ich odrzucenie i uznanie przedstawionej



przez oskarzonego wersji wydarzen jako nielogicznej i pozostajacej w sprzecznoSci ze zgromadzonym materialem
dowodowym (k. 451). W ocenie Sagdu Rejonowego wyjasnienia oskarzonego nie znajduja potwierdzenia w zeznaniach
$wiadkow, jednoczednie podkreslil, ze zeznania A. C. w polaczeniu z o$wiadczeniem D. W. (2) sa rzeczowe, spdjne
i zgodne z zasadami logicznego rozumowania (k. 451). Takie procedowanie stanowilo - prawidlowo ocenione przez
skarzacego - naruszenie art. 174 kpk poprzez zastapienie zeznan $wiadka treécig o§wiadczenia, wbrew obowigzkowi
wynikajacemu z przepiséw postepowania karnego.

W przedstawionej wyzej sytuacji procesowej doszlo do obrazy art. 174 kpk, albowiem Sad orzekajacy poczynil
ustalenia faktyczne na podstawie o$wiadczenia pisemnego, zastepujac w ten sposdb nieistniejace w tym zakresie
zeznania D. W. (1). W o$wiadczeniu tym wskazywano, ze A. C. byla jedyna osobg partycypujaca w tych transakcjach,
bez wskazania jednak warto$ci kupowanych i przesylanych do Polski samochodéw, czy tez wartoSci transakeji,
w ktoérej partycypowala A. C.. Godzi sie w zwiazku z powyzszym podkreslié, ze przepisy kodeksu postepowania
karnego wymagaja dla utrwalenia poszczegblnych czynno$ci procesowych okres§lonej w ustawie formy w postaci
sporzadzonego przez wlaSciwy organ procesowy protokolu. Dotyczy to miedzy innymi przestuchania danej osoby w
charakterze §wiadka. Zaréwno w doktrynie, jak i judykaturze utrwalil sie poglad, ze wszelkiego rodzaju pisma i zapiski,
majace zastapi¢ zeznania $wiadka lub wyjaénienia oskarzonego, zlozone poza rozprawa, nie w formie protokotu i bez
gwarancji swobodnej wypowiedzi oraz mozliwoSci wyjasnienia sprzecznoSci, nie maja waloru dowodowego i nie moga
zastepowa¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego albo dowodu z zeznan Swiadka (wyrok SN z 21 wrze$nia 1972r., IV KR
128/72, OSNKW 1973, z. 7-8, poz. 99).

Dowodowe watpliwo$ci budzi zatem ustalenie, ze A. C. zakupila dwa samochody o wartoéci 12.000 USD kazdy.
Podczas, gdy dokumenty przewozowe zawieraja odmienne oznaczenie ich wartos$ci, nie tylko odbiegajace od kwoty
12.000 USD, ale przede wszystkim réznicujgce warto$¢ tych pojazdéw. Réznica w ich wartoSci wynosi, wedlug
dokumentow przewozowych, 500 USD, podczas gdy pokrzywdzona utrzymuje, ze zostaly zakupione w takiej samej
cenie. Ustalenie to zostalo poczynione na podstawie zeznan A. C.. Jednakze wskazywanych przez nia okoliczno$ci, nie
tylko nie potwierdzil oskarzony, ale i zakwestionowal wartos¢ samochod6w oraz istnienie po jego stronie obowiazku
zwrotu kwoty 25.000USD tytulem wylozonych i poniesionych przez pokrzywdzong kosztow zwigzanych z zakupem
tych samochodéw i ich przeslaniem z USA do Polski. Sad Rejonowy siega po kwestionowane przez skarzacego
o$wiadczenie, by zwiekszy¢ moc dowodowa zeznan pokrzywdzonej i T. T. oraz wzmocni¢ podstawy odrzucenia
wyjasnien oskarzonego jako niewiarygodnych.

Wobec powyzszego przedwczesne byloby odnoszenie sie do postawionego przez Skarzacego zarzutu obrazy przepiséw
prawa procesowego, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowoddw, co w konsekwencji mialo zdaniem apelujacego doprowadzi¢ do btednych ustalen faktycznych polegajacych
na uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie swoim zachowaniem przypisanego mu czynu. W realiach niniejszej sprawy
Sad dysponowal zeznaniami pokrzywdzonej, ktéra zawiadamiajgc o przestepstwie wskazala, ze do niekorzystnego
rozporzadzenia przez nia mieniem doszlo w okresie od 2005r. do 2011r. Wskazala mechanizm nabywania
samochodow i ich przekazywania oskarzonemu. Okreslila tez poniesione przez nig straty. Zeznania T. T. s niebywale
ogolnikowe i w zasadzie o okoliczno$ciach, ktére moglyby potwierdzaé realizacje znamion czynu zabronionego
przez oskarzonego $wiadek ten informacji nie posiada. Oskarzony natomiast kwestionujac sprawstwo zarzucanego
i nastepnie przypisanego mu czynu, zwraca uwage, ze podawana przez A. C. warto§¢ samochodow zostala przez nig
zawyzona. Wskazuje jednocze$nie, ze dokonal rozliczenia z pokrzywdzong remontujgc jej mieszkanie.

Majac na wzgledzie wskazang wadliwo§¢ postepowania dowodowego na etapie gromadzenia i oceny $rodkéw
dowodowych, na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 449 kpk i art. 456 kpk Sad Okregowy uchylil zaskarzone orzeczenie
przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie.

Przy ponownym rozpoznaniu spawy Sad winien przede wszystkim dazy¢é do wyeliminowania watpliwoéci co do
sprawstwa i winy oskarzonego, unikajac przy ustalaniu stanu faktycznego w sprawie opierania sie na wadliwych
dowodach. Sad nie moze zastepowa¢ stron procesowych w zakresie wykazywania winy badz niewinnoéci oskarzonego.
Koniecznym jest podjecie préb przestuchania w charakterze $wiadka osoby podpisujacej zakwestionowane w apelacji



o$wiadczenie. Niezbedne moze sie okazac sprawdzenie linii obrony oskarzonego, a mianowicie kiedy i w jakim zakresie
prowadzil prace remontowe na rzecz A. C. oraz jaka warto$¢ przedstawialy samochody sprowadzone samochody,
uwzgledniajgc w tym zakresie takze okoliczno$ci wskazywane w apelacji na poparcie trafnos$ci zgloszonych zarzutow.
Dlatego tez Sad winien rozwazy¢, czy na tym etapie postepowania nie skorzysta¢ z instytucji, o jakiej mowa w
art. 345 kpk, zwazywszy zwlaszcza na wylaniajaca sie potrzebe poszukiwania dowoddéw, w kierunku sprawdzenia
wiarygodno$ci obrony oskarzonego, co staje sie nader wazne, gdy o$wiadczenie D. W. (1) bedzie traktowane jedynie
jako pisemny dokument sporzadzony na potrzeby toczacego sie postepowania. Po przeprowadzeniu niezbednych,
zwigzanych z przedmiotem postepowania, czynnoS$ci procesowych Sad I instancji podda ponownie gruntownej
analizie wyjaSnienia oskarzonego i zeznania $wiadkow, zwlaszcza pokrzywdzonej A. C. oraz inne dowody, wyda
rozstrzygniecie zachowujac rzetelno$é postepowania, oraz przedstawi (o ile zajdzie taka konieczno$é) jego motywy w
pisemnym uzasadnieniu.



