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UZASADNIENIE

Powodka Z. T. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) SA w W. kwoty 80.000 1zl tytulem zado$éuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 wrze$nia 2016 roku oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu podatla, ze w grudniu
2002 roku w wypadku drogowym powaznych obrazen ciala doznala matka pow6dki M. D. i w wyniku tych obrazen
zmarla w marciu nastepnego roku. Wedlug powddki $mieré matki spowodowala u niej szok, rozstréj zdrowia i
pogorszenie warunkéw zycia przy czym problemy zdrowotne trwaja do dzisiaj. Powodka w zmarlej matce utracila
osobe z ktorg byla silnie zwigzana i ktéra dodatkowo caly czas jg wspierala w tym rowniez materialnie.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wnosila o oddalenie powddztwa za przyznaniem kosztéw procesu. Nie
kwestionujac podstawy prawnej dochodzonego roszczenia zarzucila, ze zgdana kwota zado$cuczynienia jest razaco
wygorowana na tle okolicznosci zyciowych wskazanych przez powddke. Kwestionowala tez strona pozwana sposob
naliczania odsetek przez powodke podnoszac, iz moglyby by¢ one zasadzane co najwyzej od daty wyrokowania.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Poza sporem jest, ze w dniu (...)grudnia 2002 roku mial miejsce wypadek drogowy w wyniku ktorego matka
powddki M. D. zostala potracona przez samoch6d osobowy w wyniku czego doznala szeregu powaznych obrazen
ciala w rezultacie ktorych zmarla w marcu 2003 roku. Nie jest tez sporne, ze sprawca wypadku byl ubezpieczony w
pozwanym towarzystwie ktore przejelo odpowiedzialno$é za szkode z tytutu umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych i wyplacito powddce kwote 5.000 zl tytulem zado$cuczynienia. W zaistnialym
stanie faktycznym i prawnym roszczenie powo6dki co do zasady jest uzasadnione ale nie w wysokoSci dochodzonej
pozwem. Niewatpliwie powodka byla silnie zwigzana emocjonalnie ze swoja matka co wynika zaré6wno z zeznan
$wiadkéw jak i wydanej w sprawie opinii. Smieré matki spowodowala utrate tej wiezi a tym samym naruszenie dobra
osobistego powddki co uzasadnia odpowiedzialno$¢é pozwanego na podstawie przepisu art. 448 ke w zw. z art. 24
§ 1 ke. Wedlug Sadu przyznane dotychczas zadoSéuczynienie niewatpliwie jest zbyt niskie i nie mozna uznaé go
za odpowiednie w stosunku do doznanej krzywdy. Wedlug Sadu dalsza kwota w wysokoSci 40.000 zl niewatpliwie
bedzie dla powddki odczuwalna i odpowiednia do stopnia doznanej krzywdy w rozumieniu przepisu art. 448 kc.
Zauwazy¢ nalezy, ze z opinii bieglej wynika iz powodka miala przedluzony okres zaloby do okolo 3 lat, doznala
silnych przezy¢ emocjonalnych, pogorszenia funkcjonowania i poérednio przezycia w zwigzku ze $miercig matki
przekladaja sie na obecna sytuacje zdrowotng powddki. Z drugiej strony zauwazy¢ nalezy, ze roszczenie powodki
jest nadmiernie wygérowane. Od wypadku uplyngl juz znaczny okres czasu, ktéry znacznie zlagodzil cierpienia
powddki, w chwili §mierci matki powddka byla osoba dojrzala, majaca wlasna rodzine co z pewnos$cia mialo wplyw
na lagodniejsze przezywanie $§mierci matki i rodzina pomogta powodce przejéc trudny okres i ponownie zaadaptowac
sie do zmienionych warunkéw. Z opinii bieglej ktéra Sad w pelni podziela wynika, ze obecny stan zdrowia powo6dki
jest wynikiem szeregu czynnikow ktore skumulowaly sie na przestrzeni lat takich jak choroba i §mier¢ ojca, choroba
meza czy wlasne dolegliwo$ci zdrowotne. Nie mozna zatem twierdzi¢ ze obecny stan zdrowia powddki jest wynikiem
wylacznie przezy¢ traumatycznych po $mierci matki. Matka powodki byla zreszta w podeszlym wieku i powodka
musiala sie liczy¢ z jej §miercia jak kazdego rodzica i do takiej my$li by¢ przygotowanym cho¢ oczywistym jest, ze
zawsze Smier¢ nagla i nie przewidywalna w danym momencie jest silnym przezyciem. Wedlug Sadu zadana kwota
zado$Cuczynienia jest tez razaco wygoérowana biorac pod uwage sytuacje zyciowa i materialng powodki i realia
jej funkcjonowania ekonomicznego. Uwzglednienie powodztwa w pelnej wysokosSci prowadziloby wedlug Sadu do
bezpodstawnego wzbogacenia powodki i dlatego roszczenie powddki czeSciowo zostalo oddalone. Na zasadzone w
oparciu o przepis art. 98 § 1 i 108 § 1 kpc koszty procesu skladaja sie: 1000 zl wpis, 5400 zl koszty zastepstwa
procesowego wedlug stawki liczonej na dzien wniesienia pozwu, 17 zl koszty pelnomocnictwa i 495,44 zl tytulem
kosztoéw poniesionej opinii z czego Sad zasadzil polowe majgc na uwadze, ze powddka proces wygrala w 50 %.
Oddalajac powoddztwo nie obciazyt Sad jednocze$nie powodki kosztami procesu w tej czeSci w oparciu o przepis art.
102 kpc majac na uwadze iz sprawa o zadoS¢uczynienie ma charakter wybitnie ocenny i powddce subiektywnie moglo
sie wydawac zZe nalezy sie jej wyzsza kwota niz przyznana przez Sad. Odsetki zasadzil Sad zgodnie z Zadaniem pozwu i



policzyl je od dnia nastepnego od wydania decyzji odmownej pozwanego w oparciu o przepis art. 481 § 1 kc albowiem
od tego dnia pozwany pozostawal w zwloce co do spehlienia Swiadczenia tytulem zado$¢uczynienia. Nakazat Sad
jednoczeénie $ciagniecie od pozwanego brakujacego wpisu przy czym nastgpilo ono od kwoty realnie zasadzonego
Swiadczenia bo zdaniem Sadu takie rozstrzygniecie jest najbardziej sprawiedliwe.

ZARZADZENIE
- odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. stron,
- kal. 14 dni

R., dnia 11.10.2017 .



