Sygn. akt VI Gz 361/15
POSTANOWIENIE
Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie, Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki
SSO Barbara Frankowska
SSO Anna Walus - Rzgsa (spr.)
protokolant: asystent sedziego Agnieszka Wasilewska - Kardy$
po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku: (...) Bank S.A. w W.
przeciwko dluznikowi: R. C.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Przemyslu V Wydzialu Gospodarczego z dnia
28 listopada 2014 r., sygn. akt V GCo 128/14 w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu

postanawia:
I. Oddalié zazalenie,

II. Zasqdziénarzecz wierzyciela (...) Bank S.A. od dluznika R. C. kwote 32,12 zl. (trzydziesci dwa zlote 12/100)
tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Przemys$lu V Wydzial Gospodarczy nadal klauzule wykonalnoéci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 30 maja 2014 r., wystawionemu przez wierzyciela (...) Bank S.A.
przeciwko dluznikowi R. C. celem wyegzekwowania zadluzenia wynikajacego z tytulu umowy kredytu nr (...) z dnia
30 listopada 2011 r. z ograniczeniem odpowiedzialnosSci dtuznika do lacznej kwoty 244 564,76 zl. oraz zasadzit od
dluznika na rzecz wierzyciela kwote 82,12 z} tytulem zwrotu kosztow.

W uzasadnieniu dla powyzszego Sad Rejonowy podal, powolujac sie na art. 96 ust. 11 2 i 97 Prawa bankowego oraz
art. 786 > § 1 kpc i art. 781 § 2 kpc ze wierzyciel wystawil zgodnie z wymogami okreélonymi w w/w przepisach tytul
egzekucyjny. Dluznik poddat sie egzekucji, za$ roszczenie wynika z czynnosSci bankowe;.

Uczestnik wniost zazalenie na powyzsze postanowienie, zaskarzajgc je w calosci.

W uzasadnieniu podnio6st naruszenie :



-art. 97 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 786 ® § 1 kpc i art. 233 § 1 kpc poprzez bledne zastosowanie
polegajace na blednym przyjeciu, iz dtuznik zlozyl na pisémie o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w sytuacji, gdy
w umowie laczacej strony z dnia 30.11.2011 r. nr (...) brak takiego o§wiadczenia, w zwigzku z czym brak podstaw do
nadania klauzuli wykonalno$ci z uwagi na tres¢ art. 97 ust. 1 Prawa bankowego okreslajacego przestanki do nadania
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,

-art. 97 ust. 2 Prawa bankowego poprzez bledne zastosowanie skutkujace nadaniem klauzuli wykonalno$ci ponad
kwote ujeta w bankowym tytule egzekucyjnym tj. 244 564,76 zl. w sytuacji, gdy bankowy tytul egzekucyjny opiewa
lacznie na kwote 180 547,21 zt.,

- naruszenie art. 97 ust. 11 2 Prawa bankowego w zw. z art. 786 * § 1 kpc poprzez bledne zastosowanie skutkujace
nadaniem klauzuli wykonalnoéci co do odsetek umownych w kwocie 82 352,19 zl. w sytuacji, gdy z umowy oraz pism
wierzyciela wynika, iz roszczenie w tym zakresie przystuguje mu jedynie w kwocie 3 264,73 zl.,

- naruszenie art. 96 ust. 2 in fine kpc poprzez niezastosowanie i nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu nieposiadajacemu podpiséw 0s6b uprawnionych do dzialania w imieniu banku,

- naruszenie art. 96 ust. 2 ustawy Prawo bankowe , art. 97 ust. 1 i 2 Prawo bankowe w zw. z art. 786 > § 1
kpc poprzez bledne zastosowanie skutkujgce nadaniem klauzuli wykonalno$ci na kwote przewyzszajaca znacznie
roszczenie faktycznie przystugujace wierzycielowi wskutek niepomniejszenia przez wierzyciela roszczenia z umowy
kredytu o warto$¢é zabezpieczenia tejze umowy, ktéra stanowil pojazd marki T. (...) nr (...) na podstawie umowy
przewlaszczenia z dnia 30.11.2011 1., a wskutek zlozenia o§wiadczenia wierzyciela z dnia 3.12.2013 r. o wypowiedzeniu
umowy kredytu, stal sie on w caloéci wlasno$cia wierzyciela i winien pomniejszy¢ warto$é roszczenia wierzyciela o
jego warto$¢é rynkowa.

Dhluznik wnibst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w caloéci i zasadzenie kosztéw postepowania.
W uzasadnieniu przytoczyl argumenty na poparcie podniesionych zarzutow.
W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel wnibst o jego oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania.

Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia VI Gz 253/15 Sad Okregowy w Rzeszowie zmienil postanowienie Sadu
Rejonowego w Przemyslu z dnia 8 kwietnia 2015 r., sygn. akt V GCo 128/14 w ten sposéb, ze zawiesit postepowanie
egzekucyjne prowadzone z wniosku wierzyciela sygn. akt (...), pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skarzacego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz w sprawie znajdzie zastosowanie art. 786 > kpc i art. 96 oraz 97 ustawy Prawo bankowe
pomimo ich uchylenia z dniem 27 listopada 2015 r. na mocy art. 1 pkt 4 i art. 2 ustawy o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw[1] z dnia 25 wrze$nia 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1854), a to w zw. z art. 11
powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym:

2. Jezeli przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy wydano postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, dalsze postepowanie w sprawie o nadanie klauzuli wykonalno$ci

toczy sie wedlug przepiséw dotychczasowych.

3. Bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci na podstawie przepisow dotychczasowych,
zachowuje moc tytulu wykonawczego takze po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.



Jako, ze klauzule wykonalno$ci nadano bankowemu tytulowi postanowieniem z dnia 28 listopada 2014 r. , dalsze
postepowanie toczy sie w oparciu o przepisy dotychczasowe.

Zgodnie z art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, bankowy tytul egzekucyjny moze byc
podstawa egzekucji prowadzonej wedlug przepisdbw Kodeksu postepowania cywilnego po nadaniu mu przez sad
klauzuli wykonalno$ci wylacznie przeciwko osobie, ktéra bezposrednio z bankiem dokonywala czynno$ci bankowej
albo jest dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacej z czynnosSci bankowej i zlozyta
pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem wynika bezposrednio z tej
czynnosSci bankowej lub jej zabezpieczenia.

W bankowym tytule egzekucyjnym nalezy oznaczyé¢ bank, ktéry go wystawil, i na rzecz ktdérego egzekucja ma byc
prowadzona, dluznika zobowiazanego do zaplaty, wysoko$¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich
platnosci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rowniez czynno$¢é bankowa, z ktorej wynikaja
dochodzone roszczenia oraz wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul egzekucyjny nalezy
opatrzy¢ pieczecia banku wystawiajacego tytul oraz podpisami oséb uprawnionych do dzialania w imieniu banku (art.
96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe).

Postepowanie o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci ma charakter postepowania

uproszczonego i formalnego. W mysl art. 786 * § 1 kpc sad bada, czy dtuznik poddal sie egzekucji, oraz czy roszczenie
objete tytulem wynika z czynnoS$ci bankowej dokonanej bezposérednio z bankiem lub z zabezpieczenia wierzytelnosci
banku wynikajacej z tej czynno$ci. Przepis ten pozostaje w zwiazku z art. 96-977 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe, ktore normuja zasady wystawiania przez banki tytulow egzekucyjnych, ich tresé¢ oraz skutecznosc.

W $wietle przytoczonego unormowania, zasadnym jest wniosek, ze sadowa kontrola bankowych tytulow
egzekucyjnych, dokonywana w postepowaniu klauzulowym, przeprowadzana jest w ograniczonym zakresie.

W szczegoblnos$ci Sad nie moze dokonywaé oceny istnienia i zasadnoSci roszczenia wierzyciela ani obowigzku dluznika
stwierdzonego w tytule egzekucyjnym. Wykluczone jest rowniez badanie materialnoprawnych zdarzen powstatych po

wydaniu tytulu egzekucyjnego, ktére mogly mie¢ wplyw na istnienie roszczenia lub jego zakres.

W $wietle powyzszego niezasadne sa zarzuty zmierzajace do zakwestionowania istnienia zobowigzania objetego
bankowym tytulem egzekucyjnym co do wysoko$ci. Zarzuty takie nie podlegaja badaniu w postepowaniu toczacym
sie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci. Merytoryczna obrone skarzacego zapewniaja inne $rodki
przewidziane w przepisach prawa. Mianowicie dluznik banku moze wnie$¢ powddztwo przeciwegzekucyjne, w ktorym
moze podnie$¢ wszelkie zarzuty materialnoprawne dotyczace wierzytelnos$ci banku, objetej bankowym tytulem
egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalnos$ci. Chodzi tu o zarzuty powstale przed wystawieniem bankowego
tytulu egzekucyjnego, przed wydaniem klauzuli wykonalno$ci i po jej wydaniu. W gre moga wchodzié¢ np. zarzuty
nieistnienia wierzytelno$ci banku lub istnienia roszczenia w mniejszej wysoko$ci niz ujete w tytule. /Komentarz do
Kodeksu postepowania cywilnego, A.Zielinski, s. 1443, C.H. BECK 2010/.

R. legis komentowanej regulacji mozna upatrywaé jedynie w tym, ze daje ona gwarancje, iz
w postepowaniu klauzulowym nie bedq badane zlozone zagadnienia materialnoprawne, a w
szczegolnosci tres¢ umowy zawartej przez bank z jego klientem, czy fakt spelnienia przez klienta
Swiadczenia, do ktérego byl zobowigzany /Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz
do artykuléw 730-1217red. prof. zw. dr hab. Janusz Jankowski Rok wydania: 2015 Wydawnictwo:
C.H.Beck/.

W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu sad nie jest uprawniony
do badania materialnoprawnych zarzutéow dluznika banku, zwlaszcza dotyczacych dokonanej przez dluznika splaty
zadluzenia na podstawie uzgodnien z bankiem /Postanowienie Sadu Okregowego w Elblagu - I Wydziatl Cywilny
7 2013-04-26 1 Cz 217/13/.W przypadku tytulow egzekucyjnych niepochodzacych od sadu moze kwestionowaé



zasadno$¢ tresci tych tytulow, tzn. powolywac sie takze na zdarzenia zaszle przed jego powstaniem, a skutkujace
bezzasadno$cia roszczenia stwierdzonego tym tytutem. /Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - VI Wydzial Cywilny
7 2013-01-18, VI ACa 565/12/.

Zaznaczenia jeszcze raz wymaga, iz w drodze zazalenia nalezy zwalczaé uchybienia formalne popelnione przez sad w
toku postepowania co do nadania klauzuli wykonalno$ci (uchw. SN z 17.4.1985 r., III CZP 14/85, OSNC 1985, Nr 12,
poz. 192).

W przedmiotowej sprawie nie doszlo za$ do uchybien formalnych.

Wskaza¢ nalezy, iz przedlozony przez wierzyciela bankowy tytul egzekucyjny spelnia wymogi okre$lone w art. 96
ust. 2 i art. 97 Prawa bankowego: zawiera okre§lenie banku, ktéry go wystawil i na rzecz ktoérego egzekucja ma by¢
prowadzona, dluznika zobowiazanego do zaplaty, wysoko$¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich
platnosci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rowniez oznaczenie czynnosci bankowej, z ktorej
wynikajg dochodzone roszczenia, oraz wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia.

Zawiera takze piecze¢ banku i podpisy os6b uprawnionych do dzialania w imieniu banku. Niezasadnym bowiem
byl kolejny zarzut dluznika, a to braku umocowania osoby podpisanej na bankowym tytule egzekucyjnym do jego
wystawienia.

Na powyzsza okoliczno$¢ zostalo przedlozone pelnomocnictwo nr (...) z dnia 21 luty 2012 r. /kopia poswiadczona
notarialnie/ oraz odpis pelny z KRS wierzyciela z daty 7 lutego 2012 r. /kopia po$wiadczona notarialnie/, z ktérych
wynika umocowanie udzielone przez osoby uprawnione do reprezentacji wierzyciela, do wystawiania bankowego
tytulu egzekucyjnego przez osobe na nim podpisana.

Niezasadnym byl takze zarzut braku o§wiadczenia dluznika. Do wniosku wierzyciel dolaczyl pisemne o$wiadczenie
dluznika w oryginale z daty 30 listopada 2011 r. o poddaniu sie egzekucji, ktére spelnia wymogi okreélone w art. 96
ust. 2 Prawa bankowego tj. okresla kwote zadluzenia do 244 564,76 zl., do ktorej bank moze wystawi¢ bankowy tytul
egzekucyjny oraz termin, do ktoérego bank moze wystapié¢ o nadanie temu tytutowi klauzuli wykonalnoéci (5 grudzien
2017 r.). Z oS§wiadczenia tego wynika wprost, iz dotyczy wszelkich roszezen (...) Bank S.A. w W. o zaplate, jakie moga
wynikaé z umowy kredytu nr (...) z dnia 30 listopada 2011 r.

Niezasadnym byt zarzut co do nadania klauzuli wykonalno$ci co kwoty przewyzszajacej kwote z tytutu egzekucyjnego.
Whbrew twierdzeniom dluznika, bankowy tytul egzekucyjny nie dotyczy wylacznie kwoty 180 547,21 zt., ale w pkt II
obejmuje takze dalsze odsetki do dnia zaplaty. Z istoty odsetek za op6Znienie wynika, iz nie mozna okresli¢ z gory
wysokoSci naleznej z tego tytutu kwoty.

Jednoczesnie dopuszczalne jest nadanie sgqdowej klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, w ktorym bank zastrzega sobie prawo egzekwowania odsetek za opoznienie w
spelnieniu swiadczenia gléownego, powstale po wystawieniu tego tytutu (art. 96 ust. 2 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, Dz.U. Nr 140, poz. 939). /Uchwala Sqdu Najwyzszego -
Izba Cywilna z 1999-01-26, III CZP 55/98/.

Natomiast godnie z art. 783 § 1 kpc postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w razie potrzeby oznacza
$wiadczenie podlegajace egzekucji i zakres egzekucji. W takich przypadkach z tresci tytulu egzekucyjnego moze
wynikaé ograniczenie odpowiedzialno$ci dtuznika do okres$lonej wysoko$ci. W przedmiotowej sprawie ograniczenie
tej odpowiedzialnoSci do kwoty wskazanej w klauzuli wynikalo z tre$ci o§wiadczenia dluznika o podaniu sie egzekucji,
a to wlaénie do kwoty 244 564,76 zt. O$wiadczenie o tej tredci bylo prawidlowym i dopuszczalnym. Jezeli bowiem ze
wzgledu na charakter czynnos$ci bankowej dtuznik nie moze sprecyzowa¢ w o$wiadczeniu o poddaniu sie egzekucji
kwoty $§wiadczenia, to powinien on wskazaé¢ gérna jej wysoko$é, zakreSlajac w ten sposéb dopuszczalng granice
egzekucji /postanowienie Sagdu Najwyzszego - Izba Cywilna z 1999-08-26, III CA 4/99/.




Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé, ze zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Z tych wzgledéw, Sad
Okregowy orzekl jak w sentencji postanowienia w jego pkt I na podstawie powolanych powyzej przepisow oraz art.
385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. iwzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Orzekajac w pkt II w przedmiocie kosztéw postepowania zazaleniowego Sad Okregowy mial na uwadze, iz
postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2015 r. sygn. akt VI Gz 253/15 Sad Okregowy pozostawil w oparciu o art. 108
§ 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w przedmiocie zawieszenia
postepowania, w orzeczeniu koniczacym postepowanie. Przepis art. 108 § 1 kpc zawiera zasade koncentracji i
unifikacji kosztow, ktora przeciwstawia sie zasadzie rozdrabniania kosztéw procesu i uzalezniania ich od wynikow
poszczegblnych czynnosci procesowych np. zazalen. Zasada ta wyraza sie w tym, ze o kosztach sad rozstrzyga w kazdym
orzeczeniu konczacym sprawe w danej instancji. Zgloszone zas w postepowaniu zazaleniowym koszty sa rozliczane w
orzeczeniu koniczgcym postepowanie w sprawie w zalezno$ci od wyniku postepowania, nie za$§ od wyniku postepowan
incydentalnych. W przedmiotowej sprawie zwazywszy na ostateczny wynik postepowania, Sad uwzglednil wniosek

wierzyciela reprezentowanego przez pelnomocnika nie bedacego pelnomocnikiem profesjonalnym, o zwrot celowych
i koniecznych kosztow, na ktore na etapie postepowania zazaleniowego zlozyly sie oplata skarbowa od kolejnego
pelnomocnictwa i koszt notarialnego poswiadczenia dokumentéw wykazujacych umocowanie. Niezasadnym za§ w
my$l art. 108 § 1 kpc i zasady unifikacji i koncentracji kosztow byl wniosek o ich zasadzenie na rzecz przegrywajacego
sprawe dluznika reprezentowanego przez fachowego pelnomocnika, tak powstatych w sprawie incydentalnej o sygn.VI
Gz 253/15 tj. w przedmiocie zawieszenia postepowania egzekucyjnego, jak i niniejszej konczacej postepowanie, a to
w mySl art. 108 § 1 kpc i 98 kpe w zw. art. 391 § 1 kpe w zw. z art. 397 § 2 kpc.



