Sygn. akt VI Gz 138/14
POSTANOWIENIE
Dnia 13 czerwca 2014 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Barbara Frankowska
Sedziowie: SO Beata Hass-Kloc
SO Anna Harmata (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Stafska
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) Sp. j. B. J., M. S. i Spo6tka
w M.

zudzialem E. R.i W. R.
o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdlnikom spotki

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego
w R. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt V GCo 159/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalit wniosek wierzyciela o nadania klauzuli wykonalno$ci
postanowieniu Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie J. L. z dnia 9 marca 2012 r., sygn. akt KM
(...) oraz postanowieniu Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie J. K. z dnia 5 listopada 2012 r.,
sygn. akt KM (...) takze przeciwko (...).j. wR. — W. R. oraz E. R..

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz funkcjonalna wykladnia art. 778' kpce prowadzi do wniosku, ze dotyczy on
tytulu egzekucyjnego, w oparciu o ktéry prowadzono egzekucje przeciwko spoélce, ktora to egzekucja okazala
sie nastepnie bezskuteczna. Tymczasem wniosek dotyczy postanowienia komornika wydanego w nastepstwie
prowadzenia tej egzekucji przeciwko spolce, a ktore to postanowienie podlega wykonaniu po uprawomocnieniu sie

bez potrzeby zaopatrywania go w klauzule wykonalnosci (art. 770" kpc). Tym samym brak podstawy do nadania w/w
postanowieniom klauzuli wykonalnoéci przeciwko wspolnikom spo6tki jawne;j.

Na powyzsze postanowienie wierzyciel zlozyl zazalenie wnoszac

o uchylenie go w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasgdzenie
od wspolnikoéw dluznej spolki solidarnie na rzecz wierzyciela kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm
przepisanych, przy uwzglednieniu kosztéw zastepstwa procesowego.

Zaskarzonemu postanowieniu wierzyciel zarzucik:



1. naruszenie przepisu art. 776,778", 803 kpc poprzez ich niezastosowanie pomimo, ze w niniejszej sprawie przestanki
uzasadniajace zastosowanie tego przepisu wystapily;

2. naruszenie przepisu art. 770(( ) kpc poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie, to jest przyjecie, ze brak podstawy
do nadania postanowieniu Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie J. L. z dnia 9.03.2012r. sygn.
akt KM (...)oraz Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie J. K. z dnia 5.11.2012r. sygn. akt KM (...)
klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspdlnikom spoélki jawne;.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, iz w/w postanowienia stanowig tytul egzekucyjny wylgcznie przeciwko (...) W. R.
Sp. j. w R. jako wskazanej w tymze postanowieniu i na jego podstawie brak przeslanek do $ciggniecia od wspo6lnikow
spOtki kosztow egzekucji powstalych w toku egzekucji prowadzonej bezposrednio przeciwko nim, a nie spolce.
Jedynym wiec sposobem uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia poniesionych przez niego kosztow w toku egzekucji
przeciwko spolce jawnej jest skierowanie egzekucji do majatku wspdlnikow tej spolki to jest innych podmiotow
niz wymienione w postanowieniach komornikéw, stad koniecznym jest uzyskania tytulu wykonawczego odrebnie
przeciwko wspolnikom co do kwoty poniesionych przez wierzyciela kosztow bezskutecznej egzekucji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 778" kpc tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spolce jawnej, spolce partnerskiej,
spotce komandytowej lub spolce komandytowo — akeyjnej sad nadaje klauzule wykonalno$ci przeciwko wspolnikowi
ponoszacemu odpowiedzialno$é bez ograniczenia calym swoim majatkiem za zobowigzania spolki, jezeli egzekucja
przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Jak wynika z powyzszego kognicja Sadu w zakresie rozpoznania wniosku zlozonego w trybie art. 778" kpc ogranicza sie
jedynie do nadania klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu - w razie stwierdzenia przestanek stwierdzonych
w/w norma. Stad tez wykladnia funkcjonalna niniejszego przepisu wymaga, aby przedmiotowy tytul egzekucyjny
wskazywal wprost

obowiagzek zaplaty przez dany podmiot na rzecz innego podmiotu SciSle okre$lonej kwoty. Sad w postepowaniu

prowadzonym w zakresie art. 778" kpc nie ustalala i nie przedmiotowej kwoty , ani tez nie rozstrzyga o jej wysokoci.
Nadaje jedynie klauzule w zakresie obowiazku Scisle okreSlonego w pierwotnym tytule.

Przedmiotowe postanowienia komornikéw z dnia 9.03.2012r. i z dnia 5.11.2012r. w sentencji nie zawierajg wprost
o obowiazku zaplaty (poniesienia) konkretnie okreslonych co do wysokosci kwot przez Spolke Jawna (...) na rzecz
(...) Sp.j. B.J., M. S. i Spotka w M.. Stanowig jedynie o ustaleniu kosztow egzekucyjnych, nie nakladajac na dtuznika
obowiazku ich zaplaty , skoro w pkt 3 postanowienia z dnia 9.03.2012r. zawarte jest dopiero wezwanie wierzyciela
do pokrycia wydatkdéw w kwocie 26,30 zl , analogicznie w pkt 4 postanowienia z dnia 5.11.2012r. gdzie zawarte jest
dopiero wezwanie wierzyciela do pokrycia wydatkéw w kwocie 30,10.

Tak wiec rozstrzygniecie o obowigzku poniesienia kosztow egzekucyjnych przez Spoétke Jawna (...) wymagalaby
uprzedniego zbadania, czy pelne koszty postepowania egzekucyjnego zostaly pokryte przez wierzyciela i
przeprowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego, a wiec w istocie zbadania aktualnosci i zasadnoéci
obcigzenia pierwotnego dtuznika ( Spo6tki Jawnej (...)) kosztami egzekucyjnymi wymienionymi w postanowieniach
komornika.

Niniejsze zdawal sie zreszta podziela¢ wnioskodawca skoro do wniosku dolaczyl dowody oplat. Sad jednak w
niniejszym postepowaniu nie prowadzi postepowania dowodowego.



Nalezy zwazy¢, iz uregulowanie zawarte w art. 770 i 770 ' dotyczac zakresu i toku $cisle postepowania egzekucyjnego
nosi charakter wyjatku, przedmiotowe postanowienia za§ zwazywszy na brak cech , o ktéorych mowa powyzej, nie

spelnialy wymogoéw pozwalajacych na zastosowanie art. 778" kpe. Stad orzeczono jak w sentencji.



