Sygn. akt VI Gz 285/13
POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko: M. B. M. M. D. (...) Spdlki Jawnej w E.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Rejonowego w Kroénie
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 21 sierpnia 2013 r., sygn. akt V GCupr 410/12

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt VI Gz 285/13

postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2013 r.
sporzadzone w trybie art. 505 (13) § 21 3 kpc

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kroénie stwierdzil swa niewlaSciwo$¢ (pkt I) i sprawe przekazal
Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi — Pélnoc w W., Sagdowi Gospodarczemu (pkt II).

Uzasadniajac to orzeczenie Sad stwierdzil, iz pow6d w zaden sposéb nie wskazal podstaw wlasciwosci Sadu
Rejonowego w Kro$nie, podczas gdy pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty podnidst miedzy innymi zarzut
niewlasciwo$ci miejscowej. Jako podstawe prawna postanowienia Sad wskazal art. 200 § 1 kpc w zwiazku z art. 30 kpc.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst powdd domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kro$nie i zaliczenie kosztoéw zazaleniowych do kosztoéw procesu.

Skarzacy zarzucil, iz z tre$ci pozwu — wbrew stanowisku Sadu — wynika, ze pow6d domaga sie zaplaty nalezno$ci za
zareklamowane obuwie oraz koszto6w wydania opinii niezaleznego eksperta. Zaplata winna nastapic na konto bankowe
powoda, ktore znajduje sie w banku w S., a ktérego numer powdd podal w wezwaniu z dnia 19 lipca 2012 r. zalgczonym
do pozwu.

Sad Okregowy rozpoznajac przedmiotowe zazalenie uznal, ze jest ono bezzasadne.



W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal przede wszystkim na okoliczno$ci potwierdzajace zasadno$¢ pozwu. W zaden
sposob powod natomiast nie wyartykulowal, Ze chce skorzystac z wlasciwo$ci przemiennej i wlasciwosci tej w ogodle nie
uzasadnil. Fakt, ze fakturze zalegajacej w aktach sprawy na karcie 10 oraz wezwaniu do zaplaty zalegajacej na karcie
13 wskazano numer rachunku bankowego powoda nie przesadza jeszcze o wlaéciwoéci Sadu. Pozwany skorzystal z
uprawnienia wynikajacego z tresci art. 202 kpc, co czyni, w Swietle powyzszego uznanie stanowiska Sadu I instancji
za prawidlowe.

Zazalenie jako bezzasadne oddalono na podstawie art. 385 kpc,
w zwigzku z art. 397 § 2 kpc.



