Sygn. akt VI Ga 244/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Beata Hass-Kloc

Sedziowie: SO Barbara Frankowska

SR del. Marta Zalewska (spr.)

Protokolant: stazysta Malgorzata Florek

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) S.A. wR.

przeciwko: A. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 14 kwietnia
2015 r., sygn. akt V GC 87/13

I. oddala apelacje,
I1. zasadza od pozwanego A. R. na rzecz powoda (...)

S.A. w R. kwote 1.200,00 z} ( tysiac dwiescie zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. w R. wnidsl o zasadzenie od pozwanych M. L. oraz A. R. na swoja rzecz kwoty 7.530,28 zl wraz z
ustawowymi odsetkami ustawowymi i kosztami postepowania. Na uzasadnienie pozwu powdd wskazal, ze pozwani
byli cztonkami zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. w M. w dacie powstania zobowiazania objetego nakazem zaplaty Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z dnia 3 sierpnia 2010 r., sygn. akt V GNc 2647/10. Wobec bezskutecznosci egzekucji
prowadzonej na podstawie wymienionego tytulu, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci, wytoczenie powodztwa
przeciwko pozwanym, jako czlonkom zarzadu spolki, jest zasadne.

W odpowiedzi na pozew kurator ustanowiony dla pozwanego M. L. wnibést o oddalenie powddztwa oraz o
zasadzenie wynagrodzenia kuratora. Celem wykazania okoliczno$ci dotyczacych zaistnienia przestanek wylaczajacych
odpowiedzialno§¢ pozwanego w zwiazku z pelieniem przez niego funkcji czlonka zarzadu w spoélce (...) Sp. z o.o.
i kwestii zgloszenia, czy tez nie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosSci tejze spolki, kurator zglosil wniosek o
przestuchanie w charakterze $wiadkéw A. W. (1) i J. S., ktorzy pehili funkcje czlonkéw zarzadu wraz z pozwanymi w
momencie wytoczenia powddztwa o zaplate przeciwko spolce.



Pozwany A. R. w piSmie procesowym z dnia 30 marca 2015 r. réwniez wnidst o oddalenie powddztwa oraz o
zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania. Ponadto wniést o odroczenie terminu rozprawy i zakresSlenie
miesiecznego terminu na zajecie pelnego merytorycznego stanowiska i zgloszenie wnioskow dowodowych z uwagi
na udzielenie przez pozwanego profesjonalnemu pelnomocnikowi pelnomocnictwa dopiero w dniu 20 marca 2015
r. W uzasadnieniu powyzszego zadania pozwany powolal sie na przepis art. 22 w zw. z art. 1 umowy miedzy Polska
Rzeczpospolita Ludowa, a Republika Austrii o wzajemnych stosunkach w sprawach z zakresu prawa cywilnego oraz
dokumentach z dnia 11 grudnia 1963 r., zakre$lajacy minimalny termin dla ,poprawienia lub uzupelnia pisma” przez
obywatela austriackiego przed sadem w Polsce, wynoszacy 1 miesigc. Pozwany powolal sie tez na fakt dokonania w
spolce (...) Sp. z 0.0. podzialu zakresu prowadzenia jej spraw w ten sposdb, ze pozwany M. L. reprezentowal spotke
w obrocie krajowym, a pozwany A. R. w obrocie zagranicznym, faktycznie przebywajac za granica, ktory to fakt byl
znany stronie powodowe;.

Sad Rejonowy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego na rozprawie ustalil, iz nakazem zaplaty z dnia 3
sierpnia 2010 r., sygn. akt V GNc 2647/10, Sad Rejonowy w Rzeszowie nakazal pozwanemu (...) sp. z 0.0. w M., aby
zaplacil na rzecz powoda (...) S.A. w R. kwote 14.254,25 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 3 sierpnia 2010 r. do dnia
zaplaty oraz kwote 2.596 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. Egzekucja okazala sie bezskuteczna : postanowieniem z
dnia 23 grudnia 2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Mielcu J. S. umorzyl postepowanie egzekucyjne
ztego powodu. Pozwany M. L. jest prezesem zarzadu spoiki (...) Sp.zo0.0. w M., a pozwany A. R. wiceprezesem zarzadu
tej spotki od dnia 9 kwietnia 2009 r. do chwili obecnej. A. W. (1) oraz J. S. byli czlonkami zarzadu tej spotki od dnia
9 kwietnia 2009 r. do dnia 26 czerwca 2009 r., kiedy to zlozyli rezygnacje z pelnienia funkcji. W dniu 21 lipca 2009
r. zostali wykresleni z Krajowego Rejestru Sagdowego.

Spotka (...) Sp. z 0. 0. w M. posiadata plynno§é finansowa do konica 2009 r. Do utraty ptynno$ci w 2010 roku przyczynit
sie pozwany A. R., ktory nie zaplacil spolce naleznosci za wytworzone przez nig produkty, ktore to zamowil na wlasne
potrzeby.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy w Rzeszowie w dniu 14.04.2015r. wydal i oglosil wyrok, ktorym
uwzglednil p-ko obu pozwanym powo6dztwo w calo$ci i zasadzil koszty procesu na rzecz powoda oraz przyznal
kuratorowi pozwanego M. L. wynagrodzenie. Dokonujac oceny prawnej powddztwa stwierdzit w uzasadnieniu
wyroku, iz przeslankami odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 299 § 1 ksh s3 wiec: istnienie okre$lonego
zobowiazania spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w czasie, kiedy dana osoba byta czlonkiem zarzadu spéiki, oraz
bezskuteczno$t egzekucji tego zobowiazania przeciwko spolce, czy to w czasie pozostawania przez te osobe czlonkiem
zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu, przy czym , powolujac liczne orzecznictwo SN stwierdzil, iz ,wystarczy
samo istnienie w tym czasie zobowigzania, jego wymagalno$¢ nie jest wowczas konieczna (...)

Zobowigzanie spolki (...) Sp. z 0.0. w M. objete nakazem zaplaty Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 3 sierpnia
2010 1., sygn. akt V GNc 2647/10 powstalo w czasie, gdy pozwani M. L. oraz A. R. byli czlonkami zarzadu w spdlce
i nie zostalo zaspokojone. W dalszej czeSci uzasadnienia wyroku przywolujac przepis art. 299 § 2 ksh uznal, iz
pozwani nie wykazali, ze w czasie, gdy zarzad spdlki spoczywal w ich rekach, stan jej intereséw byl taki, ze nie
uzasadnial zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci lub otwarcie postepowania uktadowego, ani tez, ze pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadtoSci wierzyciel nie ponidst szkody, to jest niezaleznie od tego, czy wniosek
zostat zgloszony zaspokojenie nie bylo mozliwe. Ocenil tez zarzut pozwanego A. R. dotyczacy podzialu zakresu
czynnosci dotyczacych prowadzenia spraw spotki pomiedzy czlonkéw zarzadu jako nie majacy znaczenia wobec jej
wierzycieli, bowiem przepis art. 299 ksh, chronigcy interes wierzycieli, ma charakter bezwzglednie obowigzujacy i nie
moze by¢ pozbawiony skutecznoS$ci przez porozumienie wspolnikéw. Przeciwnie, z zeznan §wiadka A. W. (1) (k.286)
wynika, ze to wlasnie dzialania A. R. doprowadzily do utraty plynnosci finansowej spoiki.

W kwestiach procesowych zwigzanych z sformulowanym przez pozwanego A. R. Zadaniem odroczenia rozprawy
i zakre$lenia terminu do zlozenia pisma procesowego stwierdzil, ze powolywana przez pozwanego umowa
laczaca Polska Rzeczpospolita Ludowa i Republike Austrii nie ma w sprawie zastosowania, bowiem stosunki
pomiedzy pahstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej, do ktérej oba panstwa naleza, reguluja przepisy unijne,



majace nadrzedny charakter i bezposrednie zastosowanie. Wskazal, iz sytuacja okre§lona w przepisie art. 22
konwencji dotyczy poprawienia lub uzupelniania pisma juz zlozonego, natomiast pozwany domagal sie wyznaczenia
dodatkowego terminu do zlozenia nowego pisma zawierajacego wnioski dowodowe, zatem réwniez na gruncie
regulacji zawartych w przedmiotowej konwencji, wniosek pozwanego byl bezzasadny. Wnioski dowodowe pozwanego
zawarte w pi$mie procesowym zlozonym na rozprawie w dniu 31 marca 2015 r., jak i do protokotu rozprawy byly
sp6znione, zostaly bowiem zgloszone po uplywie oémiu miesiecy od otrzymania przez pozwanego odpisu pozwu, wraz
z wezwaniem do zlozenia odpowiedzi na pozew, a wiec z przekroczeniem zakreslonego pozwanemu terminu. Z tych
tez wzgledow Sad pominat przedmiotowe wnioski pozwanego A. R. na podstawie art. 207 § 6 kpc. Podkresli¢ nalezy,
iz pozwany nie uprawdopodobnit w zaden spos6b braku winy w zakresie nieterminowego zgloszenia wnioskow, zas
ich uwzglednienie w sposbéb oczywisty spowodowaloby zwloke w rozpoznaniu sprawy, nadto nie wystapily zadne
szczego6lne okolicznos$ci uzasadniajace uwzglednienie sp6znionych wnioskéw.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke. O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie
art. 98 § 1 kpc.

Powyzszy wyrok apelacja zaskarzyl w calo$ci pozwany A. R.. Wyrokowi temu zarzucil naruszenie :
1. przepisOw prawa procesowego :

- art. 1099 kpc w zw. z art. 3 Rozp. Rady nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji ... poprzez nieodrzucenie pozwu p-ko
pozwanemu mimo braku jurysdykeji sadu polskiego, co skutkowalo niewaznos$cia postepowania;

- art. 22 Umowy z dnia 11.12.1963 r. w zw. z art. 69 i 70 w/w Rozporzadzenia poprzez wylaczenie jego zastosowania
oraz niezastosowanie wykladni celowo$ciowej tegoz art. 22, co skutkowalo pominieciem, iz w przypadku pozwanego
winien obowigzywaé minimalny termin 1 miesigca do zlozenia odpowiedzi na pozew, tymczasem sad wyznaczyl ten
termin jako 2-tygodniowy, co nie bylo zasadne rowniez z uwagi na skomplikowany charakter sprawy ;

- art. 207 § 6 kpc w zw. z § 2, 217 § 1 ke w zw. z art. 224 i 233 kpc i art. 6 ke oraz 214 kpc poprzez pominiecie
dowodo6w zgloszonych na rozprawie przez pozwanego , zamkniecie rozprawy mimo niewyja$nienia wszechstronnego
skomplikowanego faktycznego charakteru sprawy oraz przeprowadzenie rozprawy w dniu 13.10.2015r. mimo braku
dowodu zawiadomienia pozwanego o rozprawie i przestuchanie na niej Swiadkdw pod nieobecnosé pozwanego, co
skutkowalo pozbawieniem pozwanego prawa do obrony, skutkujacym niewazno$cig postepowania, jak rowniez brak
wszechstronnej oceny materialu dowodowego , zwlaszcza niewlaéciwej oceny zeznan §w. A. W. i blednego ustalenia
na ich podstawie, iz pozwany przyczynil sie do utraty plynnosci finansowej sp6lki oraz iz do konica 2009 roku spotka
posiadata pltynno$¢ finansowa, przy zeznaniach tego Swiadka, iz nie wiedzial, co sie dzialo ze sp6tka po jego ustapieniu,
jak rowniez brak ustalenia przez sad, w jakiej wysoko$ci spotka byla niewyplacalna i w stosunku do ktorych roszezen
objetych pozwem, co mialo istotne znaczenia dla ustalenia, czy i w jakiej wysokoSci wierzyciel poniost szkode.

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 ksh poprzez niewlaéciwe jego zastosowanie, tj. przyjecie
odpowiedzialnoSci pozwanego w sytuacji, gdy nie wladal on jezykiem polskim, stale przebywal za granica, nie
uczestniczyl w prowadzeniu spraw spoélki , nie znal sytuacji spolki , przez co nie mogl zglosi¢ wniosku o upadlosé i
nie ponosi winy z tego tytulu.

Wnibst o uchylenie wyroku i odrzucenie pozwu, ewentualnie uchylenie wyroku, zniesienie postepowania i przekazanie
sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania , ewentualnie zmiane wyroku i oddalenie powodztwa co do
pozwanego ad. 2 i zasadzenie kosztow procesu za obie instancje. Podtrzymal nierozpoznane dotychczas wnioski
dowodowe.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie byla zasadna.



Odnoszac sie do zarzutéw natury procesowej podzieli¢ nalezy stanowisko skarzacego jedynie w tym zakresie, gdy
powoluje sie na wiazacy miedzy stronami : Rzeczypospolita Polska a Austrig przepis art. 22 Umowy z dnia 11.12.1963r
o wzajemnych stosunkach w sprawach z zakresu prawa cywilnego ..., ktéry to przepis na podst. art. 70 Rozp. Rady
(WE) nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji .... w zw. z art. 69 cyt Rozp. znajduje co do zasady zastosowanie, skoro
Rozp. nie reguluje odrebnie kwestii wynikajacych z tegoz postanowienia umowy miedzynarodowej. Nie oznacza to

jednak, iz w tej sprawie ma on zastosowanie. Przepis ten stanowi powtérzenie treéci art. 130 § 1 ' kpe, odnoszac
sie wyraznie do etapu wszczecia postepowania w danej instancji, gdy tymczasem odpowiedzZ na pozew to etap toku
instancji pierwszej, oraz zwigzanego z tym obowiazku uiszczenia oplaty czy usuniecia braku pisma w stosunku do
strony, ktora nie ma miejsca zamieszkania w panstwie, w ktorym toczy sie postepowanie. Zatem w mys$l powolanego
przepisu termin ten nie moze by¢ krotszy niz 1 miesiac. Jest to jednak termin sadowy i jego wprowadzenie, analogicznie
jak w przypadku art. 130 § 1 ' kpc wigze sie z tym, iz termin ustawowy do oplacenia pisma, czy usuniecia jego braku by}
terminem ustawowym tygodniowym, zatem sztywnym i jednocze$nie z zasady zbyt krétkim dla osoby zamieszkalej
poza granicami panstwa sprawy sadowej. Przepis ten zatem stuzy ochronie interesow takiej wlaénie strony, dla ktorej
zachowanie tygodniowego terminu, nie przedluzalnego, mogloby by¢ utrudnione. Brak zatem podstaw prawnych, by
w/w postanowienie umowy miedzynarodowej wykladac rozszerzajaco, tj. stosowac go w przypadku terminu sadowego
do zlozenia odpowiedzi na pozew ( art. 207 § 2 kpc ). Nie dlatego, iz przepis ten wskazuje na termin dluzszy, 2-
tygodniowy, ale dlatego, iz odpowiedZ na pozew nie jest pismem wszczynajacym postepowanie w danej instancji,
po drugie nie ma przeszkod, by jako termin sadowy mogt z waznej przyczyny ( w tym wypadku wystarczylby fakt
zamieszkania za granica , konieczno$¢ ustanowienia pelnomocnika w Polsce i skomplikowany charakter sprawy ),
zostaé przedtuzony ( art. 166 kpc ). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt tej sprawy pozwany zatem mogt w
terminie wyznaczonym 2-ygodniowym do zlozenia odpowiedzi na pozew zlozy¢ stosowny wniosek, ewentualnie zlozy¢
odpowiedz na pozew dotknieta brakami formalnymi i sad wowczas bylby zobligowany zastosowaé przepis art. 22 cyt

umowy miedzynarodowej, analogiczny , jak przepis art. 130 § 1 ' kpe. Tym samym skoro pozwany nie skorzystal z tych
mozliwos$ci , czekajac biernie przez okres ok. 6 miesiecy ( odebral odpis pozwu i wezwanie do zlozenia odpowiedzi
na pozew dnia 7.07.14r. k. 251 , a zawiadomienie o rozprawie wyznaczonej na 31.03.15r. odebral w dniu 24.02.15r.
osobiécie ), nie moze skutecznie zarzucac pozbawienia go z tego tytutu prawa do obrony.

Niezasadnym pozostawal zarzut braku jurysdykcji sadu polskiego. Na mocy art. 24 i 25 cyt Rozp., gdy w sprawie
nie zachodzi jurysdykcja wylaczna, okre$lona w art.. 22, a pozwany wdaje sie w spor, nie podnoszac zarzutu braku
jurysdykcji, nastepuje tzw. perpetuatio iurisdictionis . Pozwany wdal sie w spor: zlozyt w dniu 30.03.15r. pismo
procesowe, ktore zostalo przyjete przez sad ( nie zostalo zwrdcone w trybie art. 207 § 7 kpc ), w ktéorym nie podniost
stosownego zarzutu, wnoszac jedynie o oddalenie pow6dztwa oraz podnoszac zarzuty merytoryczne. Nastgpilo zatem
na mocy art. 24 cyt Rozp. uzyskanie jurysdykeji sadu polskiego w tej sprawie. Ponadto wbrew stanowisku apelujacego
na zasadzie art. 5 pkt 3 cyt Rozp. w sprawie tej zachodzila jurysdykcja szczegolna. Odpowiedzialnoéc¢ z art. 299 ksh ma
charakter mieszany: odszkodowawczo - gwarancyjny, quasi deliktowy, co wielokrotnie podkreslal SN i sady owszechne
(por.II CSK790/13, III CSK70/13, 1 CSK 646/12,1 CSK 580/14, II CSK 402/14 oraz SA w Krakowie I ACa 1605/13, w
Warszawie I ACa 1587/13 ), zatem skoro przedmiotem tego postepowania byt czyn podobny do czynu niedozwolonego
i roszczenie wynikajace z takiego czynu, to wlasciwym dla takiego roszczenia moze by¢ sad panstwa, gdzie nastapito
zdarzenie wywolujace szkode, a wiec Rzeczpospolita Polska, bo to w tym panistwie wedle siedziby sp6otki pozwany mial
obowiazek zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlosci, a obowigzku tego nie wykonat ( quasi delikt ).

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez naruszenia przez sad pozostalych przepiséw prawa procesowego. W szczegolnos$ci
sad I instancji prawidlowo zastosowal przepis art. 207 i 217 kpe , pomijajac nowe twierdzenia pozwanego ad 2
i oddalajac wnioski dowodowe zlozone w tym przedmiocie po raz pierwszy na rozprawie. Brak bylo tez podstaw
prawnych, by uwzglednia¢ wniosek procesowy pozwanego o odroczenie rozprawy i zakre$lenie dodatkowego terminu
1 — miesiecznego do zajecia stanowiska i zgloszenia wnioskéw dowodowych. Pozwany bowiem winien byt i mogt je
zlozy¢ wcze$niej, a w kazdym razie nie podal i nie wykazal, ze nie mial takiej mozliwoéci. Czekal natomiast biernie
na dalsze czynno$ci sadu, nie podejmujac zadnej obrony przez okres prawie 8 miesiecy ( od daty doreczenia odpisu
pozwu do daty zloZenia pisma procesowego 30.03.2015r. ). Tym samym zasadnie sad I instancji ocenil tre$¢ pisma



pozwanego z dnia 30.03.15r. oraz wnioski dowodowe na rozprawie z dnia 31.03.15r1. jako zmierzajace do zwloki w
rozpoznaniu sprawy.

Sad Okregowy w caloéci podziela ustalenia faktyczne Sagdu Rejonowego odnoénie zasad odpowiedzialnosci pozwanego
i przyjmuje je za wlasne. W szczegblnoSci fakt, iz pozwany ma miejsce zamieszkania za granicg, nie zajmuje sie
sprawami spotki w Polsce, co mialo wynikaé z podzialu czynnoSci miedzy czlonkami zarzadu, pozostawaly bez
znaczenia dla przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego z art. 299 ksh, nie wylaczalo jego odpowiedzialnosci, pozostajac
irrelewantnym dla przestanki braku winy w rozumieniu § 2 art. 299 ksh. Sad w calo$ci aprobuje przywolane przez
Sad Rejonowy orzecznictwo SN oraz sadow powszechnych w tym przedmiocie. Dalsze za$ twierdzenia, odnoszgce sie
do pozostalych przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 ksh na zasadzie art. 207 i 217 § 2 kpc , zgloszone po raz
pierwszy na rozprawie jako prowadzace do zwloki zostaly prawidlowo przez SR pominiete, co wyzej sad odwolawcezy
juz uzasadnil.

Brak podstaw prawnych do czynienia zarzutu sgdowi I instancji naruszenia przepisu art. 233 kpc poprzez
nieprawidlowa ocene zeznan $wiadka A. W.. Przede wszystkim $wiadek ten zostal zgloszony przez pozwanego ad. 1,
zatem brak bylo podstaw czynienia sagdowi zarzutu, iz sagd Swiadka tego przestuchal pod nieobecno$¢ pozwanego ad 2
przy braku jego zawiadomienia o rozprawie. Ponadto pozwany Ad.2 nie wnosil na rozprawie o ponowne przestuchanie
z tego tytulu Swiadka w obecnos$ci pelnomocnika, nie zlozyl tez zastrzezenia do protokotu z tego tytulu wedle art. 162
ke, czym utracil prawo stawiania zarzutu procesowego na etapie apelacji. Analiza za$ treéci zeznan tego Swiadka w
zestawieniu z analogicznymi zeznaniami éw. J. S. potwierdzila , iz pozwany nie interesowal sie sprawami spolki, a
firma od 2010 roku nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej , przy czym w/w $wiadkowie ztozyli rezygnacje w czerwcu
2009 i od tego czasu spolka zarzadzali wylgcznie pozwani ad.1i 2 . Odno$nie zarzutu braku poczynienia przez sad I
instancji ustalen co do wysoko$ci szkody w rozumieniu art. 299 § 2 ksh , przestanka ta jako egzoneracyjna obciazala
pozwanego na zasadzie art. 6 ke, ktory musial ja we wlasciwym czasie procesowym wykazaé, a czego pozwany ad.2, co
wyzej juz wskazano, nie uczynil. Skutkowalo to przyjeciem jego odpowiedzialnosci z art. 299 § 1 ksh.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad Okregowy na mocy art. 385 kpc oddalit apelacje pozwanego ad.2 jako
bezzasadna. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego znalazlo uzasadnienie w art. 108 kpc i art. 98
§ 113 kpc. oraz § 6 pkt. 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. 2013.490 t. j. ). Zasadzona kwota stanowila
minimalne wynagrodzenie radcy prawnego reprezentujacego strone przeciwng w postepowaniu apelacyjnym.



