Sygn. akt VI Ga 213/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Barbara Frankowska

SO Beata Hass-Kloc (spraw.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Malgorzata Zawilo

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2015 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa: (...) Sp.z0.0.wS.

przeciwko: (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 23 kwietnia
2015 r., sygn. akt V GC 1093/14

I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda (...) Sp. z 0.0. w S. na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 90 z} (dziewie¢dziesigt zlotych)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Beata Hass-Kloc SSO Andrzej Borucki SSO Barbara Frankowska

sygn. akt VI Ga 213/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 wrzesnia 2015r.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy z dnia 23 kwietnia 2015r, sygn. akt V
GC 1093/14 oddalil powédztwo wniesione przez (...) Sp. z 0.0. w S. o zaplate kwoty 850 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 15.05.2014r do dnia zaplaty od pozwanego (...) S.A. w W. oraz zasadzil na rzecz pozwanego kwote 540,00 zt
tytulem wydatkéw i kwote 197,00 zl tytutem kosztow zastepstwa procesowego .

W pisemnym uzasadnieniu wydanego orzeczenia ustalil ,ze pow6d wystawil za najem pojazdu zastepczego fakture
VAT na kwote 2550z} netto za 17 dni po stawce 150z} netto z dnia 30.04.2014 z terminem platnosci 14.05.2014r.
Nastepnie podal, iz decyzja z dnia 7.05.2014 pozwany przyznal odszkodowanie w kwocie 1700z} po stawce 100zt Sad
ten wskazal ,ze najmowany pojazd byt marki P. (...) w miejsce uszkodzonego F. (...).



W dalszej kolejnosci podniost , iz stawki najmu w tym okresie na terenie R. i okolic wynosily $rednio 98 zt brutto,
wahaly sie w przedziale od 110 do 80 z}l doba przy limicie przebiegu powyzej 100km doba; za$ stawki najmu za pojazd
klasy jak uszkodzony $rednio wynosity 132 zl i wahaly sie w granicach od 120 do 170 zt brutto. Ponadto stwierdzit ,
iz powod zadal odszkodowania wedlug stawki netto.

W rozwazaniach prawnych przywolujac tre$c¢ 822 ke, 509 ke, 361 ke Sad

I instancji wskazal , Ze utrwalonym juz orzecznictwie nie budzi watpliwos$ci ,iz poszkodowanemu przystluguje w
okre§lonych warunkach koszt wynajecia pojazdu zastepczego co wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 wrzeénia
2004 r. IV CK 672/03 i taki koszt wynajmu musi sie mieSci¢ w granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego z art.
361 ke.

W ocenie Sadu Rejonowego, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie potwierdza zadan powoda, albowiem
zastosowana przez powoda stawka w wysokoSci 150 zl jest zawyzona do stawki uznanej przez pozwanego 100 zl,

a ta stawka jest wyzsza ,niz stawki stosowane na lokalnym rynku jak ustalono
na podstawie dowodu z opinii bieglego.

Sad I instancji wskazal ,ze stawki za najem pojazdu uszkodzonego sg co prawda wyzsze i stawka powoda miescilaby
sie w tych granicach ,ale te stawki moga w jego ocenie stanowi¢ jedynie gorng granice odszkodowania.

W tej sytuacji skoro powod faktycznie korzystal z pojazdu zastepczego P. (...) to odszkodowanie moze by¢ liczone
wedlug stawek dla tego pojazdu gdyz odszkodowanie ma pokrywaé faktycznie poniesiona szkode i z tych powodow
powddztwo oddalono na podstawie wyzej wymienionych przepiséw; za$ o kosztach procesu Sad orzekl na mocy art.
98 kpc.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci powdd . Zarzucil mu naruszenie:

- przepisOw postepowania tj. art. 233 kpc co miatlo wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez stronnicza ocene zebranego
w sprawie materialu dowodowego oraz bledng ocene opinii bieglego pomijajac jej czeéc tj. uwzglednienie jedynie
ustalenia przez bieglego stawki za najem pojazdu wypozyczanego , a nie pojazdu uszkodzonego;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia , poprzez
przyjecie przez Sad i instancji , iz stawka przyjeta przez powoda wynoszaca 150 z} netto jest wygérowana , pomimo , iz
odpowiada ona realiom rynkowym i nieznacznie odbiega od ofert innych wypozyczalni uwzglednionych przez bieglego
w wydanej opinii w zakresie klasy pojazdu uszkodzonego; wydanie wyroku na podstawie ustalenia stawki za pojazd
WypoZzyczony , a nie na podstawie ustalenia stawki za najem pojazdu odpowiadajacy klasie pojazdu uszkodzonego.

Opierajac sie na tych zarzutach powo6d wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
calosci; ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania z uwagi
na nierozpoznanie istoty sprawy.

W pisemnych motywach przywolal skarzacy wyrok Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 16.01.2014r, VI Ga 273/13
oraz Sadu Okregowego i Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30.05.2014r , VIII Ga 117/14 podtrzymujac,

stanowisko ,ze stawka przyjeta za podstawe ustalefi winna odnosi¢ sie do stawek pojazdu uszkodzonego i przyjeta
przez powoda stawka temu odpowiada.

Sad Okregowy majqc na uwadze powyzisze zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Majac nas uwadze tre$¢ zarzutdéw apelacji nalezy rozpoczaé ich ocene od zarzutu naruszenia art. 233kpc.



Podniesienie w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 kpc oznacza, ze zdaniem skarzgcego, sad oceniajac material
dowodowy i okoliczno$ci niniejszej sprawy wyciagnat z niego sprzeczne z logika badZz do$§wiadczeniem zyciowym
wnioski, czego efektem byly wadliwe tj. niekorespondujace z tym materialem ustalenia faktyczne.

Ponadto dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 par.1 kpc nie wystarcza stwierdzenie wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych , konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie.
W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskazaé jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodéw ,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajgc. Zarzut ten bedzie roéwniez
uzasadniony, gdy sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki badZ do$wiadczeniem zyciowym ( por.
post. SN z dnia 23.01.2001r, sygn. akt IV CKN 970/00, nie publikowane.).

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié ,ze r6znorodnosé okoliczno$ci zwiazanych z nastepstwami wypadku
komunikacyjnego oraz sytuacja poszkodowanego nie pozwala na formulowania kazuistycznych wskazan i winny one
podlega¢ indywidualnej ocenie ( podobnie SN w uzasadnieniu uchwaly z dnia 17.11.2011r IIT CZP 5/11). Poza tym nie
moze umknaé uwadze, ze celem jaki ma spelnia¢ wyplata odszkodowania ubezpieczeniowego jest naprawienie szkody,
za$ jego wysoko$§¢é ma odpowiadaé rozmiarowi poniesionej szkody.

W realiach niniejszej sprawy poszkodowany wynajat pojazd zastepczy klasy B i powod taki stan przyjali stawke czynszu
najmu ustalil dla tego konkretnego pojazdu, co jednoznacznie wynika z dokumentéw przedlozonych do pozwu
(k-23,29,30-31) oraz twierdzeh zawartych w pozwie.

W tej sytuacji wypada zauwazy¢ ,ze poszkodowany mial prawo wynajaé pojazd zastepczy odpowiadajacy klasie
pojazdu uszkodzonego, ale w tym konkretnym przypadku wynajat pojazd innej klasy i za konkretna stawke czynszu.
Z akt sprawy wynika , ze stawka przyjeta przez powoda tj. 150 zl byla wyzsza od Sredniej stawki czynszu za pojazd
uszkodzony, ktéra wynosila 132 zk. Ta okoliczno$é powoduje ,ze przywolane przez skarzacego w apelacji orzeczenie
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30.05.2014r nie moze stanowi¢ argumentu przemawiajacego za zasadno$cig
jej zarzutow; za$ orzeczenie Sadu Okregowego w Rzeszowie w przywolanym pogladzie odnosilo sie do ustalen czy i w
jakim rozmiarze poniesiony wydatek na koszty pojazdu zastepczego przy stawkach najmu jak za pojazd uszkodzony
nie byl uzasadniony i celowy; oraz tego ,ze to powinien udowodni¢ pozwany. W ocenie Sagdu Okregowego pozwany w
tym konkretnym stanie faktycznym sprawy wykazal, ze stawki najmu odpowiadajace stawkom za pojazd uszkodzony
nie mieScily sie w wydatkach koniecznych i celowych ( podobnie przywolane orzeczenie przez Sad Rejonowy — Sadu
Najwyzszego z dnia 8.09.2004r, IV CK 672/03).

Powyzsze rozwazania majga znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy , gdyz wysoko§¢ kosztow wynajecia pojazdu
zastepczego nalezy oceniac zawsze na tle konkretnego stanu faktycznego. (por. wyrok SN z dnia 16.05.2002r, V CKN
1273/00, nie publikowane., uzasadnienie wyroku SN z dnia 20.02.2002r , nie publikowane.)

Nie mozna tu takze pominaé¢ — co juz podniést Sad Rejonowy — Ze nie wszystkie wydatki pozostajace w zwiazku
przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym moga by¢ refundowane; istnieje bowiem obowiazek wierzyciela
zapobiegania szkodzie i zmniejszenia jej rozmiaréw ( art. 354 par 2 ke, art. 362 ke i 826 par 1 ke ). Na dluzniku
cigzy w zwigzku z tym obowiazek zwrotu wydatkéw celowych i ekonomicznie uzasadnionych , pozwalajacych na
wyeliminowanie negatywnych dla poszkodowanego nastepstw, niedajacych sie wyeliminowa¢ w inny sposoéb , z
zachowaniem rozsadnej proporcji miedzy korzyscia wierzyciela, a obcigzeniem dluznika. Nie jest celowe nadmierne
rozszerzanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej i w konsekwencji — gwarancyjnej ubezpieczyciela , co mogloby
prowadzi¢ do wzrostu skladek ubezpieczeniowych ( por. uchwala SN z dnia 17.11.2011r , sygn. akt III CZP 5/11 z
uzasadnieniem, oraz uchwala SN ( 7) z dnia 12.04.2012r , ITII CZP 80/11).

Sad Rejonowy prawidlowo przyjat ,ze w ramach tego odszkodowania naleza sie celowe i ekonomiczne uzasadnione
wydatki , bo tylko takie pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym. Sad Okregowy podziela réwniez
stanowisko ,ze powodowi nalezy sie odszkodowanie , ale w granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego. W



konsekwencji istotnym jest ,ze na gruncie przedmiotowej sprawy nalezy odniesc¢ to do stawek najmu , ktére powinny
by¢ celowe i ekonomicznie uzasadnione , wg. cen stosowanych na rynku lokalnym.

Z tych tez wzgleddw apelacje powoda oddalono po myséli art. 385 kpc;
w zakresie kosztow procesu orzeczono na podstawie art. 98 par 11 3 kpci 108 kpc.



